Hazirlayan: David Forgacs

Gramscl Kitabi
Secme Yazilar 1916-1935

Eric Hobsbawm'm Onsoziiyle



B s o S ——

r— e o———— s 4

.} A%"‘l.‘ﬂ ‘\
/it'})zt 74«:«{”110 1/ ¢p umgl’( A
e m— B ——————— B

Nete “‘7‘}‘.‘4’!_‘&’

/—-—‘fn--a'f‘t -
1’ aosin Al losin ¢ ol irignfn.
1, c!'..r:,,. ALL.,«......“....,‘.. o .

yha {m,.,.m‘a.mdw%._;_@
m.;é..uwﬁ.m.;,c.gm

QWW AP L2
ol mad oblon Wivima Cosoeraba .

cf,"g;?'/c'..: . m{,(&ed Gl Atiinn tadhtiiss s S o 40

dusscpn. ‘
17[ B concnll L flllorny
7 biprsionpe deller sk o omacsar
0] La < guitlans muihinads o o & glothinn bbb 2L .

/ ———

3'0/ Sttevatibns tefbe: popalatrins slibiina : 2 Comipnt,
jriva foation o emvicpuis.

1] #lmesienniime o foriima .

”«j € wal"’w dller fhfua o Bilin: Mawron §

M‘-luf‘

e i Mo T

T T

i

Birinci Defter



Antonio Gramsci (1891-1937)

Yirminci ylizyilin en 8nemli Marksist diisiin ve eylem adamlarindan biri olan
Gramsci yedi gocuklu bir Italyan ailesinin dordiincii gocugu olarak Ales'te
(Sardunya) dogdu. 1911'de kazandi1 bursla gittigi Torino Universitesi'nde
filoloji 6grenimi gordii, orada B. Croce'nin fikirlerinden etkilendi. 1913'de
[talyan Sosyalist Partisi'ne katlip dergi ve gazetelerde yazmaya baslad..
1919'da yoldast Togliatti ile bitlikte L 'Ordino Nuovo'yu ¢ikardi. Yogun isci
hareketlerine sahne olan bu dénemin sonunda Italyan Komiinist Partisi'nin
kurulus ¢aligmalarina kauldi. 1922-1924 yillari arasinda IKP'nin Komintern
temsilcisi olarak Moskova ve Viyana'da bulundu. 1924'de italyan Parlamen-
tosu'na milletvekili secildi ve sonrasinda IKP'nin liderligini iistlendi. Fasizmin
iyice konsolide olmasinin ardindan, 1929'da, tutuklandi ve yirmi bir y1l hapse
mahkum edildi. Hapishanede yeniden bagladig; yaz:1 faaliyetini saghg; iyice
bozulana dek siirdiirdii. Onlarca defterden olugan hapishane yazilari, daha
dncesinde gazete ve dergilerde yayimlanan yazilariyla birlikte, Marksist teori
kiilliyatinin dnemli bir pargasini olugturmakeadir.

David Forgacs

University of London'da Iralyanca profesérii olarak galigmalarin: siirdiirmekee
olan Forgacs, Antonio Gramsci: Selections from Cultural Writings ve Rethinking
Italian Fascism adlt kitaplart hazirlamusur.
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ONSOZ

Eric Hobsbawm

Gramsci’'nin eserinin uluslararasi lgekte bagina gelenler, entelek-
titel solda yaganan moda degisimlerle paralel bir dalgalanma gos-
terdi. Nitekim 1960'larda Althusser’in Latin Amerika’da gordiigii
ragbet Gramsci'ye giden yolu biiyiik &l¢iide bloke etti, ama o6te
yandan Fransa’da Althusser’in iinii, o zamanlar pek bilinmeyen
bu Italyan diisiiniiriiniin taninmasimi da sagladi (Althusser
Gramsci'yi hem 6vmiis hem de elestirmisti). Gramsci'nin kabul
gormesinin ‘yeni sol'un 1960'larla 1970'lerdeki parlak donemiyle
bliyiik dl¢lide ¢akismasinda moda 6gesi 6zellikle belirgindi; bu so-
lun, birbiriyle ortak yonii olmayan diigiinsel bilesenlerden olusan
eklektik bir karigimu titketme kapasitesi hatirt sayihr bir diizey-
deydi.

Moda 6gesi 1990'1arda daha bir belirgin hale geldi: neo-liberal-
lere doniisen eski solcular artik kendilerine eski coskunluklari
arumsatan hicbir seyi umursamuyorlardr. Bu durumu, Rusya’da
1991'den sonra, Marksist diisiince mirasinin ciddi bir saldinya
maruz kalmasinda gérmek miimkiindyir.

Suras: da asikar bir gercek ki Gramsci, yoldas: ve hayrani Pal-
miro Togliatti'nin onun yazilarin1 koruma ve yaymnlama ve bu ya-
z1lara Italyan komiinizminde merkezi bir konum kazandirma ko-
nusundaki kararlihgi olmasaydi, diinya diisiin sahnesinde belli



14 | Gramsci Kitabi1/Se¢me Yazilar 1916-1935

bagh figiirlerden biri olamazdi. Stalinizm kosullarinda, 6zellikle de
Gramsci’'nin o bilinen heterodoksisi goz oniine alindiginda, onun
boylesi bir konuma yiikselmesi (Enternasyonal’in Yedinci Diinya
Kongresi'nin benimsedigi cizgi bunu biraz daha az riskli kilsa bile)
hi¢ de vuku bulmasi mukadder bir secenek degildi. Togliatti’'nin
Gramsci lizerine goériisleri daha sonralar ne sekilde elestiriye tabi
tutulmus olursa olsun, Gramsci'nin Sliimiinden sonra ‘onu bugii-
niin talihsizliklerinden uzak tutma ve partinin gelecegi i¢in koru-
ma altma alma’ (P. Spriano, Gramsci in carcere e il partito, Roma
1988) yoniindeki kaygist ve Italya’ya déndiigii andan itibaren
Gramsci'nin merkezi rolii {izerinde 1srar etmesi, Gramsci’nin daha
sonraki akibetinin temellerini olusturdu. Savas sonras: yillarinin
editoryal yetersizlikleri ve atlanmus parcalar1 Gramsci'yi tarrur
kilmak i¢in ddenen bedel oldu; geriye doniip baktigimizda bu be-
delin 6denmeye deger oldugunu goriiyoruz. Togliatti'nin azmi ve
ftalyan Komiinist Partisi'nin (PCI) yeni prestiji sayesinde hig degil-
se Lettere, Stalin’in 6liimiinden once ‘halk demokrasileri” de dahil
olmak iizere, bir¢ok iilkede yayinlandi. Yerel komiinist partilerin
Gramsci'nin yazilarim yaymlamadig: iilkelerde bu isi hi¢ kimse
{istlenmedi. Yetkin Ingilizce ceviriler neredeyse vakit yitirilmeksi-
zin yapildiysa da Lettere Britanya'da ve ABD’de on yillarca yayina
bulamadi.

Buna ragmen, italyan Direnisi'ne dair kisisel anilara sahip bir-
kag yabanc ile savag sonrast donemde Italyan soluyla kurulan ki-
sisel dostluklar bir yana, Gramsci'nin Rezeptionsgeschichte'sit
SBKP'nin yirminci kongresiyle baglar. Uluslararasi komdiinist ha-
reket yirmi y1l boyunca kendisini hem Stalin’in hem de Komdinist
Enternasyonal’in mirasindan kurtarmaya cahsti. ‘Sosyalist kamp-
ta” bu ¢aba kendisini Gramsci'nin tez elden bir martir ve bir politik
diisiiniir olarak resmen kabul edilmesinde gostermekteydi (1957-
1959 yillan arasinda SSCB’de Gramsci'nin tig ciltlik bir segme eseri

! Rezeptionsgeschichte (Alm.): kabul edilis tarihi (¢.n.).
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yaymlandi, 1958'de diizenlenen Gramsci Convegno’sunda Sovyet
temsilciler de yer aldi, 1967'deki ikinci Convegno’ya da reformist
yonii ortitk bir Sovyet delegasyonu ciddi bir katiim gosterdi.) Ve
nihayet Gramsci'nin akademik literatiire girmesinin 6nii agildi.

isin dogrusu Gramsci italya disinda, esas itibariyle, Ekim Dev-
rimi'nin bir model degil ancak bir esin kaynag olabilecegi iilkele-
re, yani devrimci olmayan ortam ve durumlardaki sosyalist hare-
ketlere Marksist bir strateji saglayan komiinist bir diisiiniir olarak
dikkatleri iizerine gekti. Italyan Komiinist Partisi'nin Yalta Memo-
randumu ile Enrico Berlinguer'in 6liimii arasindaki yillarda ka-
zandig) basan ve prestij, dogal olarak, genelde partinin stratejileri- °
nin esin kaynag olarak diisliniilen bu diisiiniiriin etkisini yaygin-
lastird1. Gramsci, hi¢ kugkusuz, 1970'lerin ‘Avrokomiinizmi’ esna-
sinda uluslararas1 sohretinin doruguna ulastt ve bu sohret
1980’lerde bir bakima geriledi -bunun bir istisnas: belki de Federal
Almanya Cumhuriyeti'ydi: Gramsci bu iilkede oldukg¢a geg kesfe-
dildi ve ona duyulan ilgi 1980’lerin birinci yansinda had safha-
daydi.

Gorlinen o ki, Gramsci'yi konu alan uluslararas: tartigmalar,
ftalya’nin bu en biiyiik Marksist diigtiniirii iizerine gergeklesen o
hararetli Italyan tarismasindan biiyiik 6lgiide ayr ve bagimsiz
tartigmalar olarak kalmustir. Bu sasiria degildir. Yabancilar her-
hangi bir ulusal diisiiniiriy, bu diistiniiriin ilgi gosterdigi konular
ne denli evrensel olursa olsun, kaginilmaz olarak, o kiiltiiriin okur-
larindan farkli bir gézle okurlar; Gramsci gibi bir digtiniir kendi
ulusal gergekligiyle ¢ok yakindan ilgilendiginde, yabana ve ulusal
okumalar biiyiik olasilikla daha da ¢egitlenir. Her haliikarda ftal-
ya'da en ategli tartismalara sebep olan konular Gramsci {izerine
olmaktan ¢ok, PCI'nun izledigi politikarun bir evresini destekleyen
(ya da daha ¢ok ona kars1 ¢ikan) argiimanlar iizerineydi. Bunlar
disandaki uzman olmayan kisilerin her zaman ilgisini ¢ekecek
tiirden konular degildi. Yine de, yabana okurlan etkileyen seyin
ftalya’da Gramsci'nin yazilan etrafinda biriken elestiri ve yorum
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literatiiriinden ziyade, bu yazilann kendisi oldugunu not edelim.
Demem o ki, Gramsci'nin ilk kez gevrilen se¢me eserlerinin pek
¢ok yerde bulunabildigi, ya da daha &ncesinde, ilk 6nemli yerel
‘Gramsci’-cilerin’, eserleri hentiz bagka dillere ¢evrilmemis bu dii-
siiniirii tanitmak i{izere entelektiiel sahnede boy gosterdikleri bir
Gramsci donemidir bu. Esas olarak sunu séyleyebiliriz: Grams-
ci'nin Italya disinda kabul gormesi 1960'larla 1970'lerin Gramsci
donemidir.

Dolayisiyla Gramsci'nin uluslararasi lgekte kabul gérmesi si-
yasal solun inis ¢ikislarina tabi olmustur ve hala da Oyledir. Ve bu
durum ileride de —bir bakima- bdyle olmaya devam edecektir ve
olmahdir da. Zira Gramsci, par excellence,? siyasal praksisin filozo-
fuydu. ‘Bat Marksizmi’ diye arulagelen akimin igerisinde yer alan
bilginlerin biiyiik ¢ogunlugu neredeyse akademisyen olarak oku-
nabilir; bunlarin bir¢ogu gercekten akademisyendi ya da akade-
misyen olabilirdi: Lukacs, Korch, Benjamin, Althusser, Marcuse ve
digerleri... Bunlar, Henri Lefebvre gibi, su ya da bu dénemde si-
yasal orgilit¢ii olarak ige koyulduklarinda bile, somut siyasal ger-
gekliklerden uzak bir bigimde yazmamuglardir. Gramsci de bu ger-
gekliklerden ayr1 tutulamaz; zira onun en genis kapsamli genelle-
meleri bile, hi¢ sasmazcasina, iginde yazdig ozgiil kosullarda siya-
set yoluyla diinyay1 doniistiirmenin pratik kosullarini aragtirmak-
la ilgilidir. Gramsci Lenin'in aksine, fakat Marx gibi, dogustan en-
telektiieldi, fikirlerin qiplak ¢ekiciliginden neredeyse fiziksel heye-
can duyan bir adamdi. Gramsci (pek de 6zgiin olmayan Otto Ba-
uer’i bir kenara birakacak olursak) ayni zamanda Marksist bir kitle
partisinin de lideri olan biricik gercek Marksist teorisyendi; bu da
azimsanacak bir sey degildir. Marksist tarihgilerin ve hatta Mark-
sist olmayanlarin bile Gramsci'yi ¢ok cazip bulmalarinin nedenle-
rinden biri, onun somut tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel gergeklikler

2 par excellence (Lat.): en alasindan (¢.n.).
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alanim soyutlamalar ve indirgemeci kuramsal modeller hatirina
terk etmeyi reddetmesidir tam tamina.

Dolayisiyla muhtemeldir ki Gramsci, yazilanyla siyasete, kendi
ifadesiyle ‘gergeklige bir ilgi uyandirmada ve giderek daha saglam
siyasal i¢goriileri uyarmada yararh olan aragtirmalara ve ayrintih
gozlemlere iliskin pratik kurallar biitiiniine’ tuttugu 1siktan dolay1
okunmaya devam edecektir. Bu tiir i¢goriileri arayanlarin sadece
solda bulunacagina inanmiyorum, gergi belirgin nedenlerden do-
lay1 Gramsci'nin amaglarini paylasanlarin kendilerine rehber ola-
rak onu almalar biiyiik bir olasiliktir. Ne ki kisi, Gramsci'nin sol
agismndan hald basarili siyasal eylem yolunda bir rehber oldugu
iimidini tasisa bile, onun uluslararas: etkisinin solun ve aragsal si-
yaset alaninin Stesine gectigi gercegi de apagik ortadadr.

Bir Anglo-Sakson referans kitabinin Gramsci'yi tek bir sozciige
indirgemesi 6nemsiz goziikebilir (bu maddeyi oldugu gibi ahyo-
rum); ‘Antonio Gramsci (italyan siyaset diigiintirii, 1891-1937) bkz.
HEGEMONYA’ (A. Bullock ve O. Stallybrass (haz.), The Fontana
Dictionary of Modern Thought, Londra 1977). Buttigieg'in alintiladig1
Amerikali bir gazetecinin ‘sivil toplum” kavramim modern siyasal
soyleme sokan kiginin Gramsci olduguna inanmasi absiird gelebi-
lir. Gelgelelim, bir diisiiniiriin kaha bir klasik olarak kabul edil-
mesi, ¢ogun, onun hakkinda ‘énemli’ oldugundan &te pek bir sey
bilmeyen insanlar tarafindan bu diisiiniire yapilan yiizeysel atif-
larla kendini gosterir.

Gramsci, bu anlamda, 6liimiinden elli y1l sonra, talya diginda
bile ‘6nemli’ olmustu (italya’da onun ulusal tarih ve ulusal kiil-
tiir igerisindeki statiisii neredeyse baslangictan itibaren tanindi).
Bugiinse yerkiirenin bityitk béliimiinde taninmaktadir. Gergek-
ten, serpilip gelisen Kalkiita merkezli ‘maduniyet aragtirmalar’
tarih okulu, Gramsci'nin etkisinin hala artmakta oldugunu ileri
siirmektedir. Gramsci kendisine ilk uluslararasi sohretini kazan-
diran siyasal konjonktiirlerden basariyla ¢ikmugtir. Avrupa ko-
miinist hareketinden bagariyla ¢ikmustir. Moda ideolojik dalga-
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lanmalardan bagimsiziigin: kanutlamigtir. Bugiin kim, Spengler’-
den daha fazla bir bi¢imde, bir bagka Althusser modasi bekliyor
ki? Gramsci, diger pek ¢ok ‘Bati Marksizmi’ diisiiniiriiniin kaderi
olarak goziiken akademik getto duvarint agmugtir. Bir ‘izm’ ol-
maktan bile sakinmigtir.

Onun yazilarinin gelecekteki akibeti ne olur, bilemiyoruz. Ne
ki, zamanm Gramsci'yi eskitemedigi kesindir ve onun yazilan
iizerinde siiregelen ¢alismalara yerindelik kazandiran da budur.



METIN UZERINE NOT

Bu derlemede yer alan yazilann ¢ogu Britanya’da Lawrence and
Wishart ve Birlesik Devletler'de International Publishers tarafin-
dan yaymnlanan dért cilt kitapta bulunabilir: Selections from the
Prison Notebooks (Hapishane Defterlerinden Segmeler), hazirla-
yan ve geviren: Quintin Hoare ve Geoffrey Nowell-Smith, 1971
(bundan boéyle SPN); Selections from Political Writings (1910-1920)
(Siyasi Yazilardan Se¢meler, 1910-1920), hazirlayan: Quintin Ho-
are, ceviren: John Mathews, 1977 (bundan boyle SPW I); Selecti-
ons from Political Writings (1921-1926) (Siyasi Yazilardan Se¢me-
ler, 1921-1926), geviren ve hazirlayan: Quintin Hoare, 1978 (bun-
dan boyle SPW 1I); Selections from Cultural Writings (Kiiltiir Yazi-
larindan Sec¢meler), hazirlayan: David Forgacs ve Geoffrey
Nowell-Smith, ¢eviren: William Boelhower, 1985 (bundan boyle
SCW). Onemli metinlere ve pargalara miimkiin oldugunca fazla
yer vermeye ¢ahistim, fakat bir iki istisnayla, tarihsel, felsefi ya da
edebi agidan uzmanlik bilgisi gerektiren pargalarn ya disarida bi-
raktim ya da budadmm. Bu gibi parcalarin kaginilmaz oldugu yer-
lerde bunlan kitaba dahil ettim ve bir dipnot ekledim (gerci dip-
notlar1 genel olarak asgari diizeyde tutmaya ve ayrtili acikla-
malar her bir kesimin bagindaki giris yazilarina saklamaya gay-
ret ettim). Yine de bagka metinlerdeki parcalara ¢apraz atifta bu-
lunmak i¢in birkag dipnot kulandim. Bazi dipnotlar mevcut ingi-
lizce baskilardan oldugu gibi aktarilmistir, bazilartysa yenidir.
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Bu kitaptaki her yaziya hem bir numara hem de bir baglik ve-
rilmigtir. Kdseli parantez igindeki bagliklar1 ben koydum: Grams-
ci bu yazilara ya baghtk koymamustir ya da mevcut baghik uygun
diismemektedir (sozgelimi, hapishane notlarindan bazilarinin
sadece genel baghiklar1 vardir). Her yazinin sonunda, yazinin yu-
karida anilan dort kaynaktan hangisinden alindigi, sayfa numa-
rasiyla birlikte verilmektedir. (*) isareti yazinin ingilizce gevirisi-
nin olmadigin gostermektedir, bu durumda italyanca kaynagin
ad1 belirtilmektedir. Birinci Kisim’da bu kaynak kisaltilmig baglik
ve sayfa numarasiyla verilmektedir. Bu kitapta zikredilen iig
edisyon sunlardir: CT = Cronache torinesi, 1913-1917, CF = La Citta
futura, 1917-1918 ve NM = Il Nostro Marx, 1918-1919, hazirlayan:
Sergio Caprioglio, Einaudi, Torino, 1980, 1982 ve 1984. Ikinci Ki-
sim’da hapishane defterlerindeki bir Italyanca kaynak verilmek-
tedir hep. Bu durumda bir defter (Q = quaderno) numarasiyla bir
paragraf (§) numarasi kullanilmakta, ardindan Quaderni del carce-
re'nin (hazirlayan: Valentino Gerratana, 4 cilt, Torino, 1975) cilt
numaras: belirtilmektedir. VI, 4, 6 ve 7 numaralt yazlar harig
(bunlar1 Derek Boothman cevirmistir), yeni geviriler benimdir.
Gramsci'nin Kronoloji'de verdigim kisa biyografisi CT'de ve
Gerratana’min hazirladig) edisyonda yer alan bilgilere dayan-
maktadir.

Yazilarin tarihlerine gelince: Birinci Kisim’daki metinlerin
hepsi ilk yaymnlandiklan ya da yazildiklar tarihi tagimaktadir.
ikinci Kistm’da metinleri ayn ayn tarihlendirmeye kalkismadim,
ciinkii hapishane defterlerindeki bir yaziy1 yazilig yilindan daha
dogru olarak tarihlemek her zaman miimkiin degildir ve daha
sonraki notlarin pek ¢ogu her haliikarda 6nceki taslaklarin goz-
den gegirilmis halidir. Bununla beraber, bu kitapta kullanilan
defterlerin yazilig tarihlerine iligkin su bilgiler okura genel bir fi-
kir verecektir (verilen tarihler Gerratana’'nin elegtirel edisyonuna
goredir): Q 3: 1930; Q 5, 6 ve 7: 1930-32; Q 8: 1931-32; Q 10: 1932-
35; Q 11: 1932-33; Q 12: 1932; Q 13: 1932-34; Q 14: 1932-35; Q 15:
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1933; Q 16: 1933-34; Q 19 ve 21: 1934-35; Q 22, 23 ve 24: 1934; Q
26, 27 ve 29: 1915.

Kitapta verilen metin cogu yerde ilk Ingilizce edisyonlardaki
metinle aynidir, fakat alt1 gesit degisiklik yapilmigtir.

1. Baz1 metinlerde budama yaptim, bunlar [...] isaretiyle gos-
terdim. Bunun nedeni kimileyin yer darhig1 (metnin uzun oldugu
durumlarda), kimileyin bu tiir bir kitapta pek de gerekli goziik-
meyen spesifik referanslari (6rnekse, [talyan siyasi figiirlerine
yapilan referanslar) ¢ikarma giidiisii oldu. Attigim her parca edi-
toryal bir yargimin geregidir; olasidir ki kimi okurlar benim kimi
yargilarimi onaylamayacaktir. Boyle bir seyin gerceklesmesi du-
rumunda bu okurlan1 ancak diger edisyonlardaki tam metne
yonlendirebilirim. Baglangicta bu kitapta kesilip budanmig higbir
metnin olmamast niyetiyle yola ¢iktim, fakat kisa siirede anladim
ki boyle bir sey yaptigim takdirde kitaba ya istedigimden ¢ok
daha az sayida yazi almak zorunda kalacagim, ya da yer darh-
gindan 6tiirii ‘Lyon Tezleri’, ‘Giiney Sorununun Kimi Yonleri’ ve
Risorgimento! ile aydinlar tizerine yazilan hapishane notlan gibi
belli bagh yazilari digarida birakacagim. Bazi metinleri iyiden
iyiye budadim, fakat cogu durumda metinden ¢ikardi§im parga-
lar kisadir.

2. Birkag noktada ek pargalar verdim. Bunlar birkag satir1 ag-
tiginda acilt parantez (< >) i¢ine aldim. Bir 6rnekte (1.4) s6z konu-
su pargca basin sansiir kurulu tarafindan Gramsci’'nin 6zgiin ga-
zete makalesinden ¢ikarilmistir. Bu parga, Caprioglio'nun Tori-
no’daki Devlet Argivi'nde sansiir kurulu tarafindan alikonan ori-
jinal baski kalibini bulmasindan sonra ilk kez NM’de yayimlan-
mustir. Bu ytizden SPW I'in ¢evirmeninin elinin altinda olmamusg-
tar.

3. Ikinci Kistm’daki kimi notlarda yer alan paragraflarin sira-
lamas1 SPN’dekinden farklidir ve bu edisyondaki dipnotlarda

! ftalyan ulusal birligi (¢.n.).
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goziiken parcalar elinizdeki kitapta metnin ana gdévdesine ek-
lenmigtir. Bu bakimdan ben, Gramsci’'nin elyazmasi defterlerini
daha eksiksiz olarak yeniden iireten elestirel edisyon metnine
bagli kaldim. Ayni nedenden dolayi, baz1 durumlarda SPN’deki
tekil bir not bu kitapta iki not ve hatta ti¢ not olarak goziikmek-
tedir, kimileyin de bagka tiirlii ifade edilmektedir.

4. Ikinci Kisim’daki notlarin siralamasi, genelde, SPN’deki si-
ralamaya kargihk gelmemektedir. [lk italyanca edisyonlar gibi
SPN de genel olarak Gramsci'nin elyazmalarin sirasini takip
etmemektedir. SPN s6z konusu oldugunda, notlar1 yeniden
gruplamakta sonug olarak kendimi 6zgiir hissettim; bu siralama
hem elinizdeki edisyonun tikel tematik diizenlenisi agcisindan
daha anlamh olacak, hem de bu yazilarin ilk kaleme aliug yilin-
daki siralamaya miimkiin oldugunca denk diigecekti (ne ki, bir
istisnayla (VIL6), cevirilerin hepsi ikinci taslaklara ya da benzeri
olmayan taslaklara dairdir).

5. Mevcut gevirinin bana dogru ya da sarih gelmedigi birkag
yerde baz kiigiik diizeltmeler yaptim. Ceviriler elestirel edisyon-
larla kargilagtirilarak kontrol edilmistir.

6. Yukanida anilan dort cilt arasindaki tutarsizhiklar gidermek
icin birkag bigimsel degisiklik gerceklestirilmigtir; sézgelimi, bu
kitap boyunca ‘devlet’ sézcligii hep kiigiik harfle baglatilmusg; si-
yasal partileri anlatmak i¢in kullanildiginda ‘Komiinist’, ‘Sosya-
list' ve ‘Fagist’ sozciiklerinin ilk harfi biiyiik yazilmig; ‘Ikinci’,
‘Ugiincii’ gibi sézciikler yerine Roma rakamlan (‘II’ ve “1Il’) kul-
lanilmig ve alnti yapilirken ¢ift tirnak yerine tek tirnak tercih
edilmigtir.



KRONOLOJI

1891
Antonio Gramsci, Cagliari ili (Sardunya) smuarlari icindeki
Ales’te, yedi ¢ocuklu bir ailenin dérdiincii ¢ocugu olarak, 22
Ocak’ta dogar.

1897

Memur babasi1 Francesco idari yolsuzluk suglamas1 sonucu
gorevden el gektirilir, daha sonra yargilanur ve beg yil hapse
mahkum edilir.

1903-1905

Ailenin igine distiigii stkintilardan dolay: Gramsci yerel vergi
dairesinde ¢alismak zorunda kalir. 1905 yili igerisinde, Torino’da
askerligini yapan agabeyi Gennaro ona Italyan Sosyalist Parti-
si'nin (PSI) yayin organi Avanti!’yi géndermeye baglar.

1908-1911

Ogrenimini tamamlamak iizere Cagliari'ye gider. Artik bir
PSI aktivisti olan agabeyi Gennaro'yla birlikte yasar ve sosyalist
hareketle ilk temasim kurar. Aym1 zamanda Sardunya bdolgesel
politik hareketi igerisinde yer alir. Bu donemde Karl Marx'in
eserleriyle ilk kez tarusir.

1911

Torino Universitesi'nde burs kazanir. Universitede Palmiro
Togliatti ve Angelo Tasca ile tarugir. Ozellikle dilbilimiyle ilgile-
nir.
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1913

Torino’da PSI'muin yiiriittiigii eylemler igerisinde yer alir.

1915

Universiteyi yanida birakir ve biitiin zamann sosyalist basin
i¢in galigmaya adar: Avanti!'nin Torino biirosu ve yerel olarak
yaymlanan haftalik sosyalist gazete Il Grido del Popolo ~Halkin
Gigligi- igin ¢ahisir. Dilbilim konusundaki tezi iizerine 1918’e dek
yar1 zamanh olarak ¢alismaya devam eder.

1917 '

Subat. PSI'nin bolgesel genglik hareketinin gazetesi olan La
Citta futura’'mn tek sayisin hazirlar.

Nisan. Lenin’i ve Rus devrimini destekleyen ilk makalelerini
yazar.

Agustos. Torino’da yiyecek ayaklanmalar1 ve savas karsiti
protestolar bag gosterir. Bir¢ok yerel PSI lideri bu olaylarin ar-
dindan tutuklanir.

Eyliil. Torino PSI'nin gegici yonetiminin sekreteri ve Il Grido
del Popolo'nun vekil editorii olur.

Aralik. ‘Kapital’e Kars1 Devrim’ baghkli makalesini yayinlar.
Makale, Bolsevikleri desteklemekte ve determinist bir Marksiz-
me karst ¢ikmaktadir.

1918

1l Grido del Popolo’nun yayiru sona erer. Togliatti ve digerleriy-
le birlikte Avanti!’nin Torino baskisim yayinlamaya baglar.

1919

Mayis. Gramsci, Toliatti ve Tasca haftalik L'Ordine Nuovo'yu
(Yeni Diizen) gikarmaya baglar.

Haziran. L’Ordine Nuovo’da ‘Is¢i Demokrasisi’ baghkli maka-
lesini yayinlar. Bu makalede isyerlerinde ‘kapitalist iktidarin ye-
rine proleter iktidar organlan’ olarak gelisecek i¢ komisyonlarin
kurulmasi yoéniinde ¢agrnida bulunur. Fabrika konseyleri ve sen-
dikal hareketle ilgili birgok yaziy1 Italyanca’ya cevirir.
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Ekim. Torino’da Sylvia Pankhurst’la tarugir. Pankhurst'un
‘Ingiltere’den Mektuplar’i Toliatti'nin gevirisiyle L'Ordine Nuo-
vo’da yaymlanur.

Kasim-Aralik. Fabrika konseyi hareketi Torino’da gelisir.

1920

Nisan. Torino’da PSI'nun ya da sosyalist sendika (CGL) lider-
lerinin desteklemedigi gayri resmi genel greve 200.000 is¢i katilir.

Temmuz-Agustos. Gramsci ve L’Ordine Nuovo grubu ‘komii-
nist fabrika gruplarnt’ kurulmasina onay verir (bu gruplar daha
sonra Komiinist Parti'nin yerel niiveleri olacaktir). Komiinist En-
ternasyonal’in (Komintern) Petrograd’da diizenlenen Ikinci
Kongresi 21 maddelik iiyelik kosullarim belirler. Lenin, ayn tel-
den calan Italyan delegasyonu igerisinde ‘Sosyalist Parti'nin ye-
nilenmesi dogrultusunda’ hareket eden Gramsci'yi 6ver.

Eyliil. Fabrika iggalleri. Kuzeydeki sanayi kentlerinde 500.000
isci bu eylemlerde yer alir. Gramsci'nin ‘Kizil Pazar’ baghkh ma-
kalesi yaymnlanir. CGL devrime doniismekte olan iggale kargt oy
kullanir. Hareket ¢oker.

Kasim. Gramsci Imola’daki PSI Kongresine katihr; kongrede
komdinist fraksiyon olusur.

1921

Ocak. Gramsci ve arkadaglan Torino’da, Sovyet Proletkult’'una
bagh olan Proleter Kiiltiir Enstitiisii'nii kurarlar. PSI'nin Livorno
kongresi yapilir. Komiinist fraksiyon hareketi oylarn iigte birini
kazanir. Komiinist fraksiyon ayrilarak talya Komiinist Partisi'ni
(PCdI) olugturur. Genel sekreterlige Amadeo Bordiga getirilir.

Aralik. Komintern, hem parti hem de sendikalar diizeyinde
komiinistlerle sosyalistler arasinda ig¢i siifinun birligini saglamay1
ongoren ‘birlesik cephe’ politikasin baglatir. PCdI bu politikaya
mubhalefet eder.
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1922

Mart. PCdI'mn Ikinci Kongresi Roma’da yapilir. Birlesik cep-
he politikasina kars1 gikan ‘Roma Tezleri’ biiyiik ¢ogunlukla ka-
bul edilir.

Mayis. Komintern’de PCdI temsilcisi olarak gorevlendirilen
Gramsci Moskova'ya gider. Saghig1 yerinde degildir. italya’ya iki
yil boyunca dénmeyecektir.

Haziran. Komintern'in etkinliklerine katilmaya baglar, fakat
saglik durumu kotiilesir. Moskova’daki bir sanatoryumda birkag
ay kalir, orada gelecekteki karisi Julia Schucht’la tanugir.

Ekim. ‘Roma Yiiriiytisii’. Mussolini iktidar ele gegirir.

Kasim-Aralik. Komintern’in Dérdiincii Kongresi ‘Italya Soru-
nu'nu ele alir ve PCdI ile PSI'nin birlesmesi yoniinde tavsiyede
bulunur. PCdI'nin biiyiitk ¢ogunlugu bu birlesmeye kargidir, fa-
kat disiplin geregi bunu kabul eder. Ne var ki bu birlesme higbir
zaman gerceklesmeyecektir.

1923

Subat. Bordiga ile diger bir¢cok komiinist lider tutuklanr. Tog-
liatti, Yiiriitme Komitesi'ne girer.

Nisan-Haziran. Bordiga hapishaneden, PSI ile birlesme konu-
sunda Komintern'in izledigi ¢izgiye kars1 ¢ikilmasi igin partiye
bagvuruda bulunur. Gramsci bu ¢agrnyr imzalamay: reddeder.
Yeni bir 6ncii parti grubunun ¢ekirdegi (Togliatti, Gramsci, Um-
berto Terracini) olusmaya baslar.

Aralik. Gramsci, PCdI ile diger Avrupa komiinist partileri
arasinda irtibat kurmak {izere Moskova’dan Viyana'ya tayin edi-
lir.

1924

Subat. PCdI ile PSI'min “Ugiincii Enternasyonalist’ fraksiyo-
nunun (bu fraksiyon Agustos ayinda PCdI ile birleseccktir) ortak
cikardig giinliik gazete L'Unita’'run ilk sayis1 yaymnlanir,

Nisan. Genel segimler. Gramsci parlamentoya seyilir.
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Mayis. italya’'ya doner. Como’da gizli parti konferans.
Gramsci, Yiriitme Komitesi'ne secilir, Bordiga'nin politikalarina
muhalefet eder. Daha sonra partinin yeni Genel Sekreteri olur.

Haziran. Fagistler muhalif milletvekili Giacomo Matteotti'yi
oldiiriirler. Gramsci diger muhalefet partilerinin yasal protesto
girisimlerine karsi genel grev ve is¢i sinufinin anti-fasist birligi
cagnisinda bulunur.

Agustos. Julia Schucht ilk ¢ocuklar olan Delio’yu dogurur.

Agustos-Eyliil. Komintern, komiinist partilerin ‘Bolsevizas-
yonu’ yolunda c¢agrida bulunur (birlesik cephe politikasinin uygu-
lanmas, ‘isgi-koyli hiikiimeti’” slogan, parti drgiitiiniin igyeri hiic-
releri temelinde yeniden yapilanmasi).

1925

Ocak. Fagist ‘olaganiistii yasalar’ uygulamaya sokulur.

Ekim. Delo’'yla birlikte Roma’da Gramsci'ye katilan Julia
Sovyet El¢iliginde ¢alismaya basglar.

1926

Ocak. PCdI'nin Lyon’daki Ugiincii Kongresi. ‘Lyon Tezleri’
olarak bilinen ve Togliatti'yle birlikte hazirladig1 ana kongre bel-
gesi ezici bir gogunlukla (yiizde 90.8) kabul edilir; yeni 6ncii gru-
bun Bordiga muhalefeti karsisindaki zaferidir bu.

Temmuz. Ikinci ¢ocuguna hamile olan Julia siyasal iklimin
kotiilesmesinden otiirii Italya’dan ayrilir.

Agustos. Ikinci oglan ¢ocugu, Giuliano, Moskova’da diinyaya
gelir. Gramsci onu sadece fotograflarindan gorecektir.

Ekim. Gramsci Bolgevik Parti Merkez Komitesi'ne, parti ici
miicadelelerden (Stalin-Buharin ¢ogunlugu ile Trotski-Zinoviev-
Kamenev Ortak Muhalefeti arasindaki miicadele) ve bunun ulus-
lararast hareket {izerindeki etkisinden duydugu rahatsizlig ifade
eden bir mektup yazar. Yine de ¢ogunluktan yana oldugunu be-
lirtmekten geri kalmaz. Mektup Moskova’daki Togliatti'ye gon-
derilir; Togliatti mektubu Buharin’e gosterse de kendisine saklar.
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Gramsci ‘Giiney Sorununun Kimi Yonleri’ baslikli makalesini
yazar.

Kasim. Parlamenter dokunulmazhklarn ¢ignenerek diger ko-
miinist milletvekilleriyle birlikte tutuklanir. Once Roma’da hap-
sedilir, daha sonra (Aralik aymnda) Sicilya’daki Ustica adasina
siirgiine gonderilir. Orada kisa bir siire Bordiga ve diger komii-
nistlerle bir evde kalir. Marksist bir iktisat¢i olan Cambridge’deki
dostu Piero Sraffa, mahpuslugu sirasinda Gramsci'nin kitap
okumasini saglamak amaciyla, onun admna Milano’daki bir ki-
tapgida sinirsiz bir hesap actirir.

1927

Ocak. Durusma tarihini beklemek iizere Ustica’dan Mila-
no’daki hapishaneye nakledilir.

Mart. Baldiz1 Tatiana Schucht’a (Tatiana bu kertede Piero
Sraffa’nun aracis1 gibi davranmaktadir) yazdig bir mektupta ha-
pishane defterlerinin ilk planindan s6z eder. Dort konu basghig:
gikarmustir: ftalyan aydinlarnin tarihi, Pirandello tiyatrosu, kar-
silastirmali dilbilim ve halk edebiyati.

Ekim. Piero Sraffa’nin Gramsci'nin i¢inde bulundugu duru-
mu kamuoyuna bildiren ve ‘Fasizmin ydntemleri'ne hiicum eden
bir mektubu 21 Ekim tarihinde Manchester Guardian’da yayinla-
nir.

1928

Mayis. Gramsci Roma‘ya nakledilir. Ozel Mahkeme'de diger
komiinist liderlerle birlikte yargillanir. Sava Michele Isgro,
Gramsci igin ‘Bu beynin ¢aligmasiu yirmi yil siireyle durdurma-
liy1z,” der.

Haziran. 20 y1l 8 ay hapis cezasina garptirilir.

Temmuz. Saghginin koétli olusundan dolayr giineyde, Bari
yakinlarindaki Turi’de &zel bir hapishaneye génderilir. ilkin bir
hiicrede bes mahkumla birlikte kalir, daha sonra tck bagina bir
hiicrede kalmasina izin verilir.
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1929

Ocak. Hiicresinde yazi yazmak igin izin alir. Ceviri ¢alismala-
riyla ise baslar.

Subat. i1k ‘defterini’ yazmaya baslar.

Mart. Tatiana Schucht’'a hapishaneden yaptig1 arastirmalarin
yeni planini 6zet olarak bildirir: on dokuzuncu yiizy1l Italyan ta-
rihi, aydin gruplarmn tarihi, tarih yazimi kuramu ve tarihi, Ameri-
kanizm ve Fordizm. Bu ilk doneme (1929-1931) ait defterler degi-
sik konular iizerine yazilan ¢ok sayida yaziyi igerir.

1930

Togliatti'nin Komintern'in ‘Ugiincii Dénem’ politikasini (‘sini-
fa karsi sinif’) kabul etmesinin bir sonucu olarak PCdl'de bir i¢
kriz yasanir. Bu politikaya kars1 ¢ikan ii¢ 6nde gelen iiye (Leonet-
ti, Tresso, Ravazzoli) ihrag edilir. Gramsci, kendisine Togliatti ta-
rafindan gonderilen kardesi Gennaro’ya, Ugiincii Dénem gizgisi-
ni ve bu fi¢ iiyenin ihrag edilmesini yerinde bulmadigin bildirir.
Gennaro kardeginin bu disiincesini, su¢lamalara maruz kalir
korkusuyla, Togliatti'ye aktarmaz. Gramsci, daha sonra, hapis-
hanedeki yoldas komiinistler tarafindan, Fagizmin kisa siire ige-
risinde yikilacagl ve hemen devrimci bir durumun dogacag yo-
niindeki goriise kars: ¢iktig ve gegis donemi igin birlik sloganim
ortaya attig1 i¢in elestirilir ve tecrit edilir.

1931

Gramsci'nin saghigy kotiilesir. 3 Agustos gecesi Oksiiriirken
kan tikiiriir. Yazilarinn ikinci donemi (1931-34) baglar; bu do-
nemde daha once yazdiklarini yeniden elden gegcirip gruplandi-
rir ve tuttugu notlari konularina gore diizenler.

1932

8. Defter'de defterlerin gozden gecirilmis plan1 on baghk al-
tinda toplanir: Aydinlar ve egitim, Machiavelli, Ansiklopedik
nosyonlar ve kiiltiirel konular, felsefe arastirmalarmna Giris ve
Buharin’in Popiiler Sosyoloji Elkitab: lizerine elestirel notlar, ‘Geg-
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mis ve bugiin’, {talyan Risorgimentosu, Edebiyat ve halk edebi-
yati, ‘Lorianizm’, Gazetecilik.

Karms: ile iki ¢ocugunun yasamakta oldugu Sovyetler Birligi
ile Italya arasinda mahkum degisimi saglanmasi yoniinde bir gi-
risim baglar. Sovyet yetkililerin Italyan hiikiimetine bu yonde
yaptig1 bagvurular sonugsuz kalir.

Agustos. Gramsci'nin Tatiana’ya yazdig1 mektuptan: ‘Diren-
me gliclimiin tamamen ¢okmek iizere oldugu bir noktaya ulas-
tim, bunun ne gibi sonuglar: olur, bilmiyorum.’

Kasim. Fagist ‘devrimin’ onuncu yildéniimii dolayisiyla hii-
kiimetin ¢tkardig: affin sonucunda Gramsci'nin cezasi 12 yil 4
aya indirilir.

Arabk. Gramsci'nin annesi oliir. Yakinlar1 ondan bu haberi
saklar.

1933

Mart. Gramsci hiicresinde yere yigilir. Mahpus arkadaslan
gece giindiiz iki hafta boyunca ona bakarlar. Bir doktor (profesor
Arcangeli) tarafindan muayene edilir; profesdr raporunda,
Gramsci'nin mevcut kosullarda uzun siire yasayamayacagini,
sartli salivermeden yararlanmas: gerektigini, bu olmazsa sivil bir
hastaneye ya da klinige nakledilmesinin zorunlu oldugunu belir-
tir. Gramsci Fagist yetkililerden affedilme talebinde bulunmay1
reddeder.

Mayis-Haziran. Arcangeli'nin raporu L’'Humanité’de yayinla-
nir. Paris’te, Henri Barbusse ve Romain Rolland onciiliigiinde,
Gramsci'nin ve Fagizmin diger kurbanlarimn serbest birakilma-
sin1 saglamak icin galigmalar yapacak bir komite kurulur.

Aralik. Gramsci Roma ile Napoli arasinda bir kent olan For-
mia’daki bir klinige nakledilir. Burada, saghg giderck bozulsa
da, yazilarimn iigiincii dénemini (1934-35) baglatir: bir dizi ‘Gzel’
defterde eski yazilarini temize ceker, gézden gegirir ve belli bag-
liklar altinda yeniden gruplandinr.
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1934

Ekim. Gramsci garth tahliye icin talepte bulunur. Bagvurusu
25 Ekim’de isleme konur. Klinikten ayrilmasina izin verilir, fakat
yerinden kipirdayamayacak kadar takatsizdir. Fagist yetkililer
Gramsci'nin bagka bir klinige nakledilmesi yoniindeki talebini,
kagma stiphesi gerekgesiyle bekletirler.

1935

Agustos. Iyice kotiilesen Gramsci Roma’daki bir klinige nak-
ledilir.

1936

Kars1 ve ¢ocuklariyla mektuplagsmaya devam eder. Nekahet
donemini gegirmek igin Sardunya’ya dénmeyi diisiinmekte, fa-
kat bunun kendisini ‘tam bir tecrite, simdikinden daha agr dii-
siinsel gerilemeye, kendisine cefa ¢ektirmis olsa da hayatina belli
bir icerik de katan su son yillarda olusan belli beklentilerinin
tiimden ya da neredeyse tiimden silinmesine’ (Julia’ya mektup,
1936 yaz1) yol agmasindan korkmaktadir.

1937

Nisan. Sartli tahliye donemi sona erer, Gramsci artik yasal
olarak serbesttir. Fakat hareket edemeyecek kadar hastadir. 25
Nisan giinii beyin kanamasi gegirir ve 27 Nisan’da 6liir.

Haziran. Hapishane mektuplarindan ilk pargalar Paris’te,
PCdI'min dergisi Lo Stato Operatio’da yaymnlanir.

Temmuz. Tatiana Schucht hapishane defterlerinin tiimiini
(Schucht, Gramsci'nin Sliimiinden sonra bu defterleri ve diger
iirettigi seyleri toplamustr) Roma’daki Banca Commerciale’de bir
kasaya koyar. Ertesi yil tiim bunlarn Moskova’ya yollar. Defterler
ve diger seyler Togliatti’ye ulastirr.

1945

Nazi-Fagist iggalinden kurtulduktan sonra, hapishane mek-
tuplarindan bir boliik daha (defterlerden alinan ilk parcalarla bir-
likte) PCI'nin yaymn organinda yer alir.
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1947

Hapishane mektuplarinin 218'inin ilk baskis1 yayinlanir (Let-
tere dal carcere, Einaudi, Torino). Bordiga ve Trotskiy’e yapilan
atiflar mektuplardan gikarilmigtir.

1948-1951

Hapishane defterlerinin ilk baskisi (Quaderni del carcede). El-
yazmasi defterler editor Felice Platone tarafindan konularmna go-
re alt1 cilt olarak yeniden diizenlenir: Il materialismo storico e la fi-
losofia di Benedetto Croce (1948), Gli intelettuali e I'organizzazione del-
la cultura (1949), Il Risorgimento (1949), Note sul Machiavelli, sula
politica e sullo Stato moderno (1949), Letteratura e vita nazionale
(1950), Passato e presente (1951).

1954-1974

Gramsci'nin 1913-1926 yillan arasinda yazdiklarinin biiyiik
bir boliimii 1954-1974 arasindaki dénemde yayinlanir.

1957

Gramsci'nin segme yazilarindan olugan ilk Ingilizce kitap, The
Modern Prince and Other Writings (Modern Prens ve Diger Yazi-
lar), yaymlanur.

1971

Selections from Prison Notebooks (Hapishane Defterleri'nden
Segmeler) ilk kez Ingiliz dilinde okuyucusuna ulasr.

1975

Hapishane defterlerinin elestirel bir baskis1 Valentino Gerra-
tana'nin editorliigiinde ve dort cilt halinde yaymlanir (ii¢ cilt
metne, bir cilt elestirilere ayrilmistir).

1980

Gramsci'nin hapishane 6ncesi yazilarimn birden fazla ciltten
olusan elestirel bir edisyonu, kronolojik siraya gore diizenlenmis
olarak italya’da yaymnlanr.



BiRINCi KISIM
YAZILAR 1916-1926



I

SOSYALIZM VE MARKSIZM 1917-1918

Giris
Gramsci italyan Sosyalist Partisi'ne (PSI) 1913 yilinda katildigin-
da, parti, Avrupa’daki diger sosyal demokrat partiler gibi, ‘re-
formist’ sag ve ‘devrimci’ sol olmak Uzere iki ayn kanada bo-
linmustl. Reformistler parlamenter ¢ogunluk, reformlar, sen-
dikal kazanimlar, kooperatif hareketinin yayginlasmasi ve yerel
devletin elde edilmesi yoluyla ‘legal’ yoldan sosyalizme gegisi
éngoruyorlardi. Yirminci yizyilin basindan itibaren parlamen-
toda Giovanni Giolitti (Birinci Diinya Savasi'ni 6nceleyen on yi-
Iin biiyiik bélimiinde italya’da basbakanlk gérevini yiiriiten
kisi) etrafinda toplanan liberalleri desteklemislerdi; liberallerin
olusturdugu bu merkezi platformun siyasal stratejisi kuzey ital-
ya'nin vasifl iscilerinin temsilcileri ile kuzey sermayesi arasinda
bir ittifak olugturmakti. Bu ittifak, sosyal reformlar da dahil ol-
mak (izere, gelismemis glineyin sanayilesmis kuzeye ekonomik
ve siyasal bagimliliginin yani sira, emek hareketinin ilimh kana-
dina verilen ddiinlere dayaniyordu. italya’da partinin maksi-
mum (devrimci) programina verdikleri destekten dolayr ‘mak-
simalistler’ olarak bilinen sol, bir dizi fraksiyondan olusan hete-
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rojen bir yapiya sahipti. Birinci Diinya Savasi sirasinda ve sonra-
sinda maksimalistler parlamentodaki partiden resmen ayri olan
PSi liderligini ellerinde tuttular ve parti gazetesi Avanti!yi kont-
rol ettiler. Blytik bir kismi parlamentoyu devrimci propaganda
icin bir platform olarak kullanma diisiincesinde olsa da, parla-
menter yoldan sosyalizme gecilebilecegine inanmiyorlardi. Uz-
lagmaz bir tavir benimsemislerdi: burjuva partileriyle koalisyon
kurup hikumette yer almayi reddediyor, Giolitti'ye siddetle
karsi cikiyor ve ‘isbirlikgiliklerinden’ dolayi reformistiere hiicum
ediyorlardi.

Gramsci'nin Sardunya’ya (ekonomik agidan glineyin bir par-
casidir burasi) siyaseten duydudu ilgi ve Torino’da agir sanayi-
nin benzersiz bigimde yogunlasmasi ve buradaki 6rgutlu ve
mucadeleci emek hareketi, onu reformizme karsi olduk¢a eles-
tirel kildi (reformizmin liderligini esas olarak kuzeyli orta sinif
yurittyordu, Milano’daki vasifli isciler ile merkezi italya’daki
kooperatif hareketi ise onun tipik gli¢ tabanini olusturuyordu).
Ancak Gramsci, agikga partinin ‘uzlasmaz devrimci’ sol kana-
dinda yer alsa ve Avanti!'nin yerel sayfasinda caligsa da, maksi-
malizmin alameti farikast olan anarsist isyancihigi ya da ‘eko-
nomik yikicthgr’ benimsemiyordu. O, daha ¢ok, adamakilli anti-
pozitivist olan, idealizm ve volontarizm (Croce, Sorel, Bergson)
ogelerinin Marksizm 6geleriyle harmanlandigi heterojen bir
kiltir edinmisti. Universitedeki égretmenlerinden birinin daha
sonra animsadidi gibi, ‘diisiiniis biciminin kisiyi nasil eyleme
sevk ettigi... kisinin fikirlerden hareketle nasil ve nigin eyleme
gecebildigi... fikirlerin nasil pratik gliclere donustigi'yle ilgi-
lenmekteydi (Fiori 1970: 93). 1917 Subatinda Rusya’'da patlak
veren devrim Gramsci'nin distintsu tizerinde canlandirici bir
etki yaratti. Daha Nisan ayinda devrimin ‘dogal olarak sosyalist
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bir rejime yol agmasi gerektigini’ yaziyordu (SPW |, s. 28); Bolse-
vikler (Gramsci Bolseviklerden ilk baglarda ‘maksimalistler’ diye
s6z eder) Kasim'da iktidara geldiklerinde bu devrimin Karl
Marx'in Kapital'iyle terslestigini yazdi. Gramsci, Bolsevik devri-
mini, ortodoks kestirimlere pabug birakmayan ve dolayistyla
Marksizmi gayri sahsi ekonomik ‘yasalarin’ tedrici agimlanmasi-
na déniistirmus olan ikinci Enternasyonal ortodoksisinin ‘pozi-
tivist katiliklar'yla terslesen bir devrim olarak gordu. Devrim,
Gramsci'nin daha otantik bir Marksizm anlayigini hakh gikarmis-
ti: bu anlayis ‘halkin kolektif iradesi'ne dairdi. Gramsci, ‘Bizim
Marx’ bashkh makalesinde (1918), Marksizmi ne fikirlerin ken-
dinde bir gli¢c olmasina iliskin, ne de ekonomik gelismenin gay-
ri sahsi ve mekanik yazgiciigina iliskin bir 6greti olarak betim-
ler. Marksizm, daha ¢ok, nesnel gercekligin bilincine varan in-
sanlarla ve fikirlerin maddi Gretim glicleri ve disiplinli bir ig¢i si-
nifi hareketi icerisinde hayata gegme imkanina kavugmastyla il-
gilidir. Marksizm, devrimci eylem hakkindadir, ‘samimi kardes-
lik’ ile ‘sevgi ve saygtya iliskin yumusak bildirimler’ (Gramsci, bu
sozleriyle, reformistlerin propagandalarinda genel olarak yansi-
tilan sosyalizm vizyonuna atifta bulunur) hakkinda degil.

Gramsci'nin daha sonraki eserlerinde ele alacagi konularn
ipuclarint veren bu ilk yazilar, pek ¢ok bakimdan olagandiisti bir
duruluk sergiler. Bu yazilarda 6zellikle i¢ argliman 6ne ¢ikar. Bi-
rincisi kendini gelistirme ve kolektif 6zglirlesmeye gétiren bir
ara¢ olarak disiplin hakkindaki (bkz. ‘Disiplin’) ahlaki argiiman-
dir: devrimci bir hareketin Gyelerinin hem ‘pasifligin’ (ya da ‘ey-
lemsizligin') hem de bireysel isyankarligin Gstesinden gelmeleri
geredi soz konusudur; daha sonraki tartismalarda Gramsci'nin
tekrar tekrar ele alip vurgulayacadi bir konudur bu. Ikincileyin,
yapi-Ustyap! paradigmasinin herhangi bir ‘mekanik’ ya da ‘eko-
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nomist’ yorumuna, bir baska deyisle karmasik siyasal ve ideolo-
jik alanlari ekonomik temele indirgeyen yoruma karsi durmak
vardir. Bolsevik devriminin ekonomik agidan olgunlasmamis
kosullar {izerinde radikal bir siyasal ¢6ziimi zorlamis oldugu
yolundaki gériise hiicum eden Gramsci, ‘Utopya’ baslikli maka-
lesinde sunlar yazar: ‘Siyasal etkinligi dogrudan belirleyen sey
ekonomik yapi (temel) degildir, bu yapinin ve onun gelisimine
hiikkmeden yasalarin yorumlanma bigimidir... Olaylar... ¢ok sa-
yida insanin iradesine ve azinligin bu iradeyle ilgili olarak sahip
oldugu bilgiye baghdir.” Uclinciileyin, devlete iliskin olarak ‘sinif
aragsalligindan’ kaginan bir goris s6z konusudur; yani Gramsci
devleti, 6nceden birlesmis bir toplumsal sinifin disavurumuna
ya da aracina indirgemez. O, olgun burjuva devletini, daha ¢ok,
burjuvazinin rakip fraksiyonlarn arasindaki catismalarin diizene
kavusturuldugu ve bir fraksiyonun diger fraksiyonlar tizerindeki
egemenliginin guvence altina alindigi bir arena olarak goérir
(‘Sinif Uzlagmazlig: ve Italya Tarihi’). Dahasl, ‘devleti genel ola-
rak’ duragan bir bicimde betimlemekten kaginir ve 6zellikle de
italyan devletinin 6zgul niteliklerini ve son zamanlarda gegirdi-
gi dénustimleri ele alir. italyan devletinin modern burjuva dev-
letine kiyasla eskimis karakteri (izerinde durur: italyan kapita-
lizminin olgunlagmadiginin, pre-kapitalist ekonomik bigimlerin
ve Italya’nin giineyinin kuzey sermayesine yari-sémiirge iliskisi
icerisinde bagimh olmasinin bir goéstergesidir bu. Gramsci'ye
gore sosyalistlerin gorevi, reformistlerin (‘isbirlikgilerin’) yaptig
gibi, bu burjuva devlet bicimini sirdirmenin yollarini aramak
degil, Gretimi ve miibadeleyi érgltlemekle sinirh bir role sahip
olan sosyalist devleti onun yerine gecirmektir.
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1 Disiplin
Rudyard Kipling Jungle Book’taki hikayelerden birinde giiglii bir
burjuva toplumunda disiplinin ne sekilde isledigini gosterir. Bur-
juva devlette herkes itaat eder. Bataryadaki katirlar batarya ca-
vusuna itaat eder, atlar kendilerini siiren siivari askerlere itaat
eder. Askerler tegmene, tegmenler alay komutanlarmna, alaylar
tuggenerale, tugaylar Hindistan genel valisine itaat eder. Genel
vali de Kralige Victoria'ya (Kipling bunlar1 yazdig sirada kralice
hala hayattaydi) itaat eder. Kralige bir emir verir: genel vali, ge-
neraller, albaylar, tegmenler, askerler, hayvanlar... hepsi hep bir-
likte hareket eder ve fetih i¢in yola koyulurlar. Hikayenin kah-
ramaru gegit torenini izleyen bir yerliye sdyle der: ‘Sizler boyle
bir seyi yapamadigmiz icin bizim tebaamizsiniz.”

Burjuva disiplini burjuva yiginiru siki sikiya bir arada tutan
biricik gtigtiir. Disipline disiplinle karsilik verilmelidir. Fakat
burjuva disiplini mekanik ve otoriter bir disiplinken, sosyalist di-
siplin 6zerk ve kendiligindendir. Sosyalist disiplini benimsedigi-
nizde bu, sizin bir sosyalist oldugunuz ya da eger geng biriyseniz
genclik hareketine katilarak daha geliskin bir sosyalist olmayn is-
tediginiz anlamina gelir. Sosyalist biri ya da sosyalist olmak iste-
yen biri itaat etmez: o, kendi kendini kumanda eder; diirtiilerine,
bagibozuk 6zlemlerine bir yagsam kuralh dayatir. Birileri, ¢ok sik
olarak, anlamadig ve hissetmedigi bir disipline ses ¢ikarmaksi-
zin itaat ederken, bizim bizatihi kendimizin vazettigi ve birbiriy-
le adamalkall tutarl: kildigimiz bir davrans dizisine gore hareket
etme yeterligini gostermememiz tuhaf kagacaktir. Ozerk disiplin-
ler, onlara uyan kiginin yagaminin, kafasindaki diisiincenin ta
kendisidir. Burjuva devletince yurttaglara dayatilan disiplin on-
lar1 tebaa haline getirir: bu kisiler olaylarin akisina etkide bulun-
duklar1 zehabina kapilirlar. Sosyalist Partinin disiplini ise tebaay1
yurttaga doniistiiriir: kendi kisiliginin bilincine vardigi ve onun

1“Servants and the Queen’, The Jungle Book i¢inde, Londra, 1894.
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zincire vuruldugunu hissettigi ve onu ozgiirce ifade edemedigi
igin artik bagkaldiran bir yurttagtir bu.

La Citta futura, 11 Subat 1917 %

(CF, 19-20)

2 Kapital'e Kargi Devrim

Bolgevik Devrimi kesin bir bigimde Rus halkinin genel devrimi-
nin bir parcasidir artik. Maksimalistler [Bolgevikler] iki ay énce-
sine dek, olaylarin durgunlasmamasi, gelecek itkisinin birdenbi-
re durmamasi ve nihai bir ¢oziime -burjuva bir ¢ziime- izin
vermemesini temin etmek icin gerek duyulan etkin dzneler ko-
numundayd1. Bugiin bu maksimalistler iktidar ele gegirdiler ve
kendi diktatorliiklerini kurdular. Simdi, devrimin —eger kafa ka-
faya carpismalar olmaksizin, daha oncesinde elde edilen devasa
kazanimlar temelinde uyum iginde gelismeye devam cdecekse—
ierisinde yerlesmek zorunda oldugu sosyalist gergeveyi yarati-
yorlar.

Bolgevik Devrimi, olaylara iligkin olmaktan ¢ok ideolojilere
iligkin bir devrimdir. (Ve bu nedenle bizim, esasinda, bildigimiz-
den daha fazlasini bilmeye ihtiyacimiz yoktur.) Bu Karl Marx'in
Kapital'ine karg1 bir devrimdir. Rusya’da Marx'in Kapital'i prole-
taryadan ¢ok burjuvazinin kitabiydi. Olaylarin nasil da énceden
belirlenmis bir dogrultuda seyredecegine dair elestirel bir tamt-
lama olarak kendini gosterdi: Rusya’da proletarya kendi isyany,
kendi smnifsal talepleri, kendi devrimi bazinda bile ditgtinemez-
ken, Bat1 tarz1 bir uygarhigin kurulmasiyla birlikte bir burjuva si-
nifinin nasil gelismek zorunda kaldigina ve kapitalist bir ¢agin
nasil agilmak zorunda kaldigina dair bir tarutlamaydi bu. Fakat
olaylar ideolojileri alt etti. Olaylar, Rusya tarihinin tarihsel ma-
teryalizmin kanonlarina gore ne sekilde agimlanacaguu belirle-
yen elestirel semalan berhava etti. Bolgevikler Karl Marx'y bir ta-
rafa atiyorlar; onlarin géz oniindeki eylemleri ve zaferleri, tarih-
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sel materyalizm kanonlarinin diigiiniildii§ii ve inanildig) kadar
kat1 olmadigini ortaya koyuyor.

Ne ki bu olaylarda bile bir yazg1 6gesi var, ve Bolsevikler Ka-
pital’deki 6nermelerden bazilarini bir tarafa atiyorlar, onun ding-
lestiricifickin digtincesini degil. Bu insanlar ‘Marksist’ degil,
hepsi bu. Onlar asla sorgulanmayacak dogmatik sézlerden olu-
san kat1 bir 6greti derlemek i¢in Usta’min eserlerini kullanmad-
lar. Onlar Marksist diisiinceyi —ebedi olan, Alman ve Italyan ide-
alizminin devamuni temsil eden ve Marx drneginde pozitivist ve
natiiralist katiliklarla kirlenen bir diisiinceyi~ yagiyorlar. Bu dii-
siince, tarihte baskin faktor olarak kaba ekonomik olgulan degil,
tekil insaru, toplumlardaki insanlar, birbiriyle iligki igerisinde
olan, birbiriyle sdzlesmelere giren, bu sozlesmeler aracihigiyla ko-
lektif/toplumsal bir irade gelistiren; ekonomik olgular1 anlamaya
baslayan, bunlar hakkinda hiikiim veren ve bu ekonominin itici
gilicit oluncaya ve nesnel gergekligi —ki nesnel gerceklik bu ira-
denin belirledigi yere ve yola yonlendirilebilen volkanik bir lav
akisina benzer bicimde yasar ve hareket eder - yoguruncaya dek
onlari kendi iradelerine uyarlayan insanlar goriir.

Marx 6nceden goriilebileni gordii. Fakat Avrupa’daki savast
onceden goremedi, daha dogrusu bu savagin bu kadar uzun si-
recegini ya da boylesine sonuglar doguracagimi onceden gore-
medi. S6ze dokiilmesi imkénsiz ac1 ve sefaletin yasandif1 su son
ii¢ yilda bu savasin Rusya’da halkin kolektif iradesini uyandira-
cagim ongoremedi. Normal zamanlarda bdylesine kolektif bir ira-
denin olusmas1 igin uzun bir tedrici siirecin toplumun biitiiniine
yayilmasi gerekir; genis kapsamh bir sinifsal deneyim gerekir.
insanlar tembeldir, onlar1 6rgiitlemek gerekir: énce haricen, kor-
porasyonlar ve birlikler halinde; sonra dahili olarak, sonu gelmez
bir siireklilik ve ¢ok sayidaki dis uyaran ortaminda kendi diisiin-
ce ve kendi iradeleri igerisinde orgiitlemek... Normal kogullar al-
tinda Marksist tarihsel elegtirinin kanonlarinin gergekligi yaka-
lamasinin ve onu agikliga kavusturmasinin sebebi iste budur.
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Normal kogullar altinda kapitalist diinyanun iki simfi giderek sid-
detlenen bir sinif miicadelesi yoluyla tarih yaparlar. Proletarya
kendi yoksullugunun ve siiregiden rahatsizliginin farkindadir ve
yasam standartlarin iyilestirmek icin burjuvaziye bask: uygular.
Miicadeleye girer, burjuvaziyi tiretim tekniklerini gelistirmesi
i¢in zorlar ve onu proletaryanin acil ihtiyaglarim kargilamaya
daha bir uygun hale getirir. Sonugta gelisme, iiretim ritminin hiz-
lanmasi ve toplum yararina olan iriin giktisiun siirekli olarak
artmas: yoniinde doludizgin bir itki ortaya ¢ikar. Ve bu itkide
pek ok kisi saf dis1 kalir, boylece geriye kalanlarin ihtiyaglan
daha acil hale gelir; kitleler sonu gelmeyen bir calkanti igerisine
girerler ve bu kaostan kendi diisiincelerinde bir diizen geligtirir-
ler ve kendi potansiyellerinin/toplumsal sorumluluk yiiklenme
kapasitelerinin daha bir bilincine varir ve kendi kaderlerinin
hakimi olurlar.

Normal kogullar altinda olup biten sey budur. Olaylar belli
bir diizenlilikle kendini yinelediginde; tarih, anlam ve deger ba-
kimindan giderek daha karmasik ve zengin olsa bile, yine de
benzer evreler boyunca gelistiginde olup biten budur. Fakat sa-
vag Rusya’da halkin iradesini atesledi. Bu ti¢ yil boyunca biriken
acillanin bir sonucu olarak onlarin iradesi neredeyse bir giinde
olustu. Kithik gok yakindaydi ve aghk/agliktan 6liim herkesin ba-
sina gelebiliyor, bir darbeyle on milyonlarca insani ezebiliyordu.
Halkin iradesi birinci devrimden sonra baglangigta mchanik, ar-
dindan etkin ve bilingli bir bigimde olustu.

Sosyalist propaganda Rus halkin diger proleterlerin deneyi-
miyle temasa soktu. Sosyalist propaganda proletaryanin tarihine
bir anda dramatik bir bigimde hayat verdi: onun kapitalizme
karg verdigi miicadelelerdi, onu bdylesine zillete diisuiren kole-
lik zincirlerinden biitiiniiyle kurtulmas: igin gerekli olan ve yeni
bir biling kazanmasina ve heniiz kurulmamis bir diinyanm bu-
glinden bir kantt1 olmasina imkan veren uzun/zorlu gayretlerdi
bunu bagaran. Rus halkinin iradesini olugturan gey sosyalist pro-
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pagandaydu. Ingiltere tarihinin Rusya’da da tekerriir etmesini ne
diye bekleyeceklerdi ki? Burjuvazinin yiikselisini, simf miicade-
lesinin baglamasini ve bdylece sinif bilincinin olusmasinu ve kapi-
talist diinyarun nihai felaketinin en sonunda kendilerini de vur-
masini ne diye bekleyeceklerdi ki? Rus halki —ya da en azindan
Rus halkinin azinhifi— bu deneyimleri diisiincede ¢oktan yasadi.
Bu deneyimlerin Otesine gecti. $imdi artik kendini hizla Bat
diinyasiyla aym iiretim diizeyine getirmek i¢in Batili kapitalist
deneyimden yararlanmasmna tipatip benzer sekilde kendini orta-
ya koymak iizere bu deneyimlerden yararlanacaktir. Kapitalist
agidan Kuzey Amerika Ingiltere’den daha ileridir, ¢iinkii Kuzey
Amerika’daki Anglo-Saksonlar Ingiltere’nin ancak uzun bir ev-
rim siirecinden sonra ulagtig diizeyden hareketle ise koyuldular
hemen. Simdi sosyalist bir egitimden gecen Rus proletaryasi
kendi tarihine Ingiltere’nin bugiin ulagms oldugu en yiiksek dii-
zeyden baglamaktadir. En bagindan baglamak zorunda oldugu
icin de baska tilkelerde miikemmel hale getirilmis olan noktadan
ise baglayacak ve dolayisiyla Marx'in kolektivizm igin gerekli bir
kosul olarak miitalaa ettigi ekonomik olgunluk diizeyine erigme-
ye yonelecektir. Devrimciler de kendi hedeflerine tam ve eksiksiz
olarak ulagmak icin gerekli olan kosullan yaratacaklardir. Ve
bunlar: kapitalizmin yaratabileceginden daha hizli yaratacaklar-
dir. Sosyalistlerin, burjuva sisteminin bozukluklarnn ve bu sis-
temde zenginligin carqur edilmesini vurgulamak {izere getirdik-
leri elestiriler, artik devrimciler tarafindan daha iyisini yapmalk,
israfi 6nlemek ve bozukluklarin pengesinde kivranmamak igin
uygulanabilecektir. Kolektivizm 6nce yoksulluk ve 1stirapta s6z
konusu olacaktir. Fakat bir burjuva rejimi de ayrnu yoksulluk ve
wistirap kosullarim miras olarak alabilirdi. Kapitalizm elini cabuk
tutup Rusya’daki kolektivizmin yaptigindan daha fazlasim ya-
pamaz. Gergekte kapitalizm bugiin ¢ok daha az sey yapacaktir,
¢iinkii hognutsuz ve istim iizerindeki bir proletaryayla karsilaga-
caktir hemen; o proletarya ki artik bagkalarinin yerine (ekonomik
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yerinden etmenin ardi sira gelen) istirap ve yoksullugu ¢ekeme-
yecektir. Dolayisiyla, mutlak/beseri anlamda sosyalizm bugiin
Rusya’da gegerli kilinabilir. Barigtan sonra onlan bekleyen sikin-
tilar ancak proleterler iglerin kontroliintin kendilerinde oldugu
duygusuna sahip olduklari ve harcayacaklan ¢abalarla bu sikin-
tilar1 miimkiin olan en kisa zamanda azaltabileceklerini bildikleri
takdirde katlanilir olacaktir.

Kisi, su anda maksimalistlerin biyolojik bir zorunlulugun ken-
diliginden ifadesi oldugu, yani onlarin Rus halk:i korkung bir fe-
laketin pencgesine diismeyecekse, Rus halki (kendini yeniden di-
rilis icin gerekli olan muazzam bir gayret icerisine girerek) aglik-
tan O6lmek iizere olan kurdun dislerini daha az hissedecekse,
Rusya birbirlerini parcalayan vahsi hayvan siriileriyle dolmaya-
caksa, iktidar ele gecirmek zorunda olduklan ydniinde bir izle-
nime kapiliyor.

Avanti!, 24 Arahik 1917.
SPWI, 34-37

3 Bizim Marx

Bizler Marksist miyiz? Marksistler var mi? Ey ahmaklik: bir tek
sen Oliimsiizsiin. Bu soru oniimiizdeki birkag¢ giin igerisinde,
Marx'in dogumunun yiiziincii y1ldoniimii vesilesiyle, muhteme-
len yeniden ele alinacak ve {izerinde tonlarca miirekkep ve ah-
maklik akitillacak. Ayakiistii edilen laflar ve tislup cambazliklan
insanoglunun asla bozulmayan mirasidir. Marx hog/nazenin bir
Ogreti yazmady; o ardinda, zaman ve mekan kategorilerinin Gte-
sinde kesin buyruklarla, mutlak/sorgulanamaz normlarla yiiklii
bir dizi mesel birakan bir Mesih degildir. Biricik kesin buyruk,
biricikk norm sudur: ‘Diinyanun isgileri, birlesin!’ Dolayisiyla,
Marksistleri Marksist olmayanlardan ayiran sey orgiitlenme go-
revidir/orgiitlenme ve birlesme gorevinin yayginlagtirilmasidur.
Soru ¢ok basit ama ¢ok 6nemli: bu durumda kim Marksist ol-
maz?



Sosyalizm ve Marksizm 1917-1918| 45

Herkes, farkinda olmasa da, bir parca Marksisttir. Marx, yok-
tan var ettigi i¢in degil, kendi imgeleminden dzgiin bir tarih go-
riigli cikardig igin degil; fakat parcali, eksik, olgunlagmamig sey-
ler onda olgunluga, sisteme, farkindaliga kavustugu igin biiyiik-
tii, eylemi dogurgandi. Onun kisisel farkindalig: herkese gegebi-
lir, pek ¢ok kisiye de gegmistir zaten: bundan &tiirii Marx sadece
bir alim degildir, o bir eylem adamudir: biiyiiktiir ve diigiincede
oldugu kadar eylemde de dogurgandur, kitaplan diigiinceyi do-
niistiirdiigii gibi diinyay1 da doniistiirmiigtiir.

Marx zekinin insanlik tarihine, farkindalik hitkiimdarligina
girmesini anlatir.

Onun eseri tam da Thomas Carlyle ile Herbert Spencer ara-
sinda insanin tarihteki rolii tizerine kopan biiyiik kavgayla aym
doéneme denk diger.

Carlyle: kahramanlar, biiyiik bireyler, ruhsal bir katthmimn
mistik sentezleri, insanligin kaderini o hayali mitkemmeliyet ve
kutsallik iilkesinde bilinmeyen/fani bir hedefe dogru yonlendirir-
ler.

Spencer: doga, evrim, mekanik ve cansiz soyutlama. Insan:
dogal bir organizmanin atomu; soyut bir yasaya uyan, fakat ta-
rihsel agidan bireylerde somutlagan bir atom: dolayimsiz yarar.

Marx, bileginin hakkiyla ve kelimenin tam anlamiyla bir dev
olarak tarihe geger. O ne bir mistiktir, ne de pozitivist bir metafi-
zikgi. O bir tarihgidir; gegmige ait belgelerin, sadece bir kismimn
degil, hepsinin yorumcusudur.

Toplumsal olaylar hakkindaki aragtirmalarin, anlatimlarn
yapisal kusuru buydu: belgelerin sadece bir kismini inceleyip
g0z Oniine almak. Ve bu kisim tarihsel irade sonucu degil, biling-
siz ve iyi niyetle yapilsa da tarafli ényargilar sonucu segilmek-
teydi. Bu aragtirmanin amagladig1 sey hakikat, belginlik, gegmis
yasamun biitiinciil bir sekilde yeniden yaratim: degil, fakat tikel
bir etkinli§in vurgulanmasi, 6nsel bir hipotezin dogrulanmasty-
di. Tarih bir fikirler alaniydi salt. Insan ruh olarak, saf biling ola-
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rak diisliniiliiyordu. Bu anlayistan iki yanlis sonug tiiredi: dogru-
lanan fikirler ¢ogun salt keyfiydi/kurmacaydi. Onem verilen ol-
gular anekdottu, tarih degil. Kelimenin gercek anlamuyla tarih
yaziya dokiildiyse bu, tekil bireylerin parlak sezgisinden dolay:
gerceklesmis olan bir seydi, sistematik ve bilingli bir bilimsel et-
kinlikten dolay1 gerceklesen bir sey degil.

Marx'la birlikte tarih, fikirlerin, ruhun, tekil ya da birlesmis bi-
reylerin bilingli etkinliginin alam olmaya devam eder. Ancak fikir-
ler, ruh maddi temele kavusur, keyfiliklerini yitirirler; onlar artik
kurgul dinsel ya da sosyolojik soyutlamalar degildir. Onlann 6zit
ekonomidedir, pratik etkinliktedir, {iretim ve miibadele sistemle-
riyle iliskilerindedir. Olup bittigi kadanyla tarih salt pratik (eko-
nomik ve ahlaki) etkinliktir. Bir fikir saf hakikatle, saf insanlikla
(sadece bir plan olarak, insanoglunun genel bir etik hedefi olarak
varolan insanlik) mantiksal olarak uyum icerisinde oldugu icin
degil, fakat ekonomik gergeklikte kendi gerekgesini, kendisini ha-
yata gecirecek gereci buldugu igin gercek olur. Bir {ilkenin, bir top-
lumun, bir toplumsal grubun tarihsel amaglarinin ne oldugunu
kesin olarak bilmek icin kisi, her seyden 6nce, o iilkede, o toplum-
da hangi tiretim ve miibadele sistemleriyle iligkilerinin gegerli ol-
dugunu bilmek zorundadir. Bu bilgi olmaksizin ancak tarafgir
monografiler, tezler yazilabilir; bunlar kiiltiir tarihi agisindan ya-
rarhdir, kisi boylece ikincil diisiinceleri, uzak sonuglari 6grenir,
ancak tarih yapiyor olmaz, pratik etkinlik biitiin o kat1 sikili§; ige-
risinde agia vurulmaz.

Idoller kendi sunaklarnda tuzla buz oluyor, tannlar kokulu
tiitsti bulutlarmin dagildigini gériiyor. Insan nesnel gergeklige
iliskin bir farkindahk ediniyor, gercek olaylarin gerisinde yatan gi-
ze vakif oluyor. Insan kendini biliyor, bireysel iradesinin degerinin
ne oldugunu ve bu iradenin nasil daha giiglii kilmabilecegini bili-
yor; irade, zorunluluga uyarak, kendini zorunluluk kargisinda ter-
biye ederek, en sonunda zorunlulugu kendi amagclariyla ¢zdegles-
tirerek onu hiitkmii altina aliyor. Kim kendini bilir? Genel anlamda
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insan degil, fakat zorunluluk boyunduruguna giren kisi bilir ken-
dini. Tarihin 6ziinii neyin olusturdugunu bulma, bu 6zii iiretim ve
miibadele sistemi ve iligkileri igerisinde ortaya ¢ikarma gabas: kisi-
yi, insan toplumunun gergekte iki ayn siafa bélitnmiis oldugunu
kegfetmeye gotiiriir. Uretim araglarnin miilkiyetine sahip olan si-
nuf zaten zorunlu olarak kendini bilir, kendi giiciiniin ve kendi
misyonunun bilincindedir (bu biling karisik ve parcall olsa da).
Kendi hedefleri vardir ve bu hedeflere, ilerledigi yolun aghgin
vurdugu ya da savas meydanlarinda hayatini kaybeden insanlarin
cesetleriyle dolu olmasina alding etmeksizin, soguk ve nesnel bi-
¢imde organize olma kapasitesi sayesinde ulagir.

Gergek tarihsel nedenselligin orgiitlenisi diger sinif igin bir va-
hiy degeri kazanir, baglarinda bir ¢oban olmayan o kocaman sii-
riiniin diizenleyici ilkesi olur. Siirii, kendisine iligkin, kendisini bir
smif olarak one siirmek icin yerine getirmesi gereken goreve ilis-
kin olarak farkindabk kazamr; kendi hedeflerinin salt keyfi, salt
sOze dayal, bos ve temelsiz dilekler olarak kalacaginin (arag gerec-
lere sahip olana dek, bu dilekler iradeye déniisene dek) bilincine
varir.

Volontarizm mi? Bu s6zciik anlamsizdir, ya da keyfi irade an-
lammda kullanilmaktadir. Marksist anlamda irade, hedeflere ilis-
kin farkindalik demektir, bu da kisinin kendi giiciiniin tam bilgisi
ve onu eylemde ifade etme aract demektir. Dolayisiyla irade, her
seyden once, sinifin belirgin ve kendilesmis olmasi, kendi 6zgiil
amaglar1 dogrultusunda —tereddiide diismeksizin ya da yolundan
sapmaksizin— sikica Orgiitlenmesi ve disiplin altina girmesi de-
mektir. Diiz bir hat iizerinde en son varig yerine dogru, yesilli§in
ve nazik sevgi-sayg bildirimlerinin yumusattig1 samimi kardeslik-
ten bir bardak i¢gmek i¢in yol kenarindaki yesil ¢ayirlara sapmadan
edimde bulunan bir diirtii demektir.

Fakat ‘Marksist anlamda’ ibaresi yersizdir; bos ve kagamak
sozlere yol agabilir. Marksist anlamda Marksist ... Terimler de, el-
den ele gecen madeni paralar gibi, yipranmaktadir.
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Karl Marx, bizim i¢in, degnegini sallayan bir ¢oban degil, ma-
nevi ve ahlaki yagsamn bir ustasidir. Zihinsel tembelligin diigma-
nidir, uyuklayan ve kiran kirana bir kavga igin uyanmasi gereken
biiyiik enerjiyi ayaga kaldiran kisidir. Soyutlamalar hakkinda bos
yere konugsmamak igin gerekli olan diisiince duruluguna ve sag-
lam bir kiiltiire ulasma yolunda harcanan yogun ve azimli ¢gabanin
timsalidir. Konugmak i¢in kendi diline bakmayan, hissetmek icin
elini kalbi iizerine koymayan, fakat gercekligi biitiin 6ziiyle ¢epe-
cevre kusatan ve ona hitkkmeden demirden tasimlar —bunlar insan-
lann zihinlerine niifuz eden, tortulagmis 6nyargilan ve sabit fikir-
leri darmadagin eden ve ahlaki karakteri gii¢lendiren tasimlardir-
kuran kisgidir, insanh$ tamyan ve diisiinen monolitik bir bloktur.

Karl Marx, bizim igin, besiginde inleyen ¢ocuk ya da rahipleri
korkutan sakalli adam degildir. Biyografisinde yer alan anek-
dot/epizotlardan hicbiri degildir, kendi dig insani dirikselliginin
parlak ya da beceriksiz hareketi degildir. Genis ve sakin diigiinen
bir beyindir, insanhigin kendi varligmin ve kendi olugunun bilinci-
ne varmak, tarihin gizemli ritmini yakalamak ve o gizem havasim
dagitmak, diigiincede daha gtiglii ve eylemde daha iyi olmak igin
yuzyillardir yiiriitegeldigi o zorlu arayista bireysel bir ugraktir.
Maneviyatimizin zorunlu ve ayrilmaz bir par¢asidir: O yagamamug
olsaydy, diisiinmemis olsaydi, kendi tutkulari/kendi fikirleri/kendi
acilari/kendi idealleriyle olan ¢arpismadan gikan 11k kivilcimlarin
lizerimize gbondermemis olsaydi, maneviyatimiz bugtinki gibi
olmazdi.

Uluslararasi proletarya Karl Marxt dogumunun ytiziincii yi-
linda yiiceltirken aslinda kendini, kendi bilingli giiciinii, ayricalik-
lilarin egemenligini tahrip eden ve proletaryanin harcadig biitiin
gabalar ve yaptig1 biitiin fedakarhklarn taglandiracak nihai miica-
delenin kogullarimi hazirlayan kavgaciigimin dinamizmini yticelti-

yor.
1l Grido del Popolo, 4 May1s 1918.x
(NM, 3-7)
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4 Simif Uzlagmazhda ve italyan Tarihi

[

Sinif, Devlet, Partiler

Sosyalist bakis agisindan devlet neyi temsil etmektedir? Devlet,
burjuva smifinin ekonomik-politik orgiitiidiir. Devlet, modern/
somut ifadesiyle, burjuva simifinin kendisidir. Burjuva simufi devle-
tin disinda birlesik bir kendilik degildir. Serbest rekabetin isleyisi-
nin bir sonucu olarak, rejimin ekonomik kapasitesini ifa etmek
tizere, siirekli olarak yeni kapitalist tiretici gruplar olusuyor. Bu
gruplarin her biri, tekellesme yoluyla, o kanl rekabet miicadele-
sinden kendini kurtarma arzusunda. Devletin isleviyse smuf i¢i an-
lagsmazliklara, muhalif gruplar arasindaki ¢atismalara hukuksal bir
¢oziim getirmektir; boylelikle devlet farkh gruplar birlestirir ve
smifa saglam ve birlesik bir dis goriiniim kazandirir. Gruplar arasi
rekabet hiikiimet/devlet erki noktasinda yogunlagir. Hiikiimet
burjuvazinin en gliclii grubunun ya da tarafinm odiliidiir; bu
grup, giicii sayesinde, devlet erkini diizenleme, onu belli bir yone
gevirme ve kendi ekonomik ve politik programiyla uyumlu kil-
mak {izere herhangi bir zamanda manipiile etme hakkina sahip
olur.

Burjuva partileri ile Sosyalist Parti devlete yonelik olarak birbi-
rinden tamamen farkl tutumlara sahiptirler.

Burjuva partileri ya iireticiler kategorisinin temsilcileridir, ya
da basitce, devletin cercevesi iizerinde en ufak bir etki yaratma-
yan, fakat vizildayip duran ve kayirmacilik balin1 emen ‘at sinegi’
siiriistidiir.

Sosyalist Parti ise bir kesime ait degildir, bir sinif orgiitiidir:
onun morfolojisi diger partilerden oldukea farkhdir. O devleti,
burjuva sirufinin iktidar sebekesini, kendi antagonist benzeri ola-
rak gorebilir ancak. Intihara yeltenmeksizin, dogasim yitirmeksi-
zin, proletaryanin tarihsel etkinligine yabancilasan basit bir siyasal
hizip olmaksizin, bir siitlii pelte ¢canagina yapisip kalan ve onur-
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suzca yok olup giden “at sinegi’ sliriisiine doniismeksizin devletin
zapt: yolunda dogrudan ya da dolayh rekabete giremez. Sosyalist
Parti devleti zaptetmez, onu yerinden eder; rejimi yerinden eder,
parti hitkiimetini ortadan kaldirr, iiretim ve miibadelenin orgiit-
lenmesi yoluyla serbest rekabeti yerinden eder.

italya Bir Sinif Devletine mi Sahiptir?

Tartisma ve polemiklerde sozciikler ¢ogun tarihsel gergeklikle or-
tlisiir. 1talya hakkinda konusurken kapitalistler, proleterler, devlet-
ler, partiler gibi sozciikler kullaniriz, sanki bunlar kendi tarihsel
gelisimlerinin tepe noktasmna ulagmig olan toplumsal kendilikleri
ya da ekonomik yonden ileri iilkelerde erisilen diizeyle kargilagti-
nlabilir bir olgunluk diizeyini temsil ediyorlarmig gibi. Fakat Ital-
ya’da kapitalizm emekleme asamasindadir, hukuk da higbir gekil-
de gercek duruma uyarh degildir. Hukuk eski bir yap: izerindeki
modern bir gikintidir. Ekonomik evrimin degil, uluslararas: siyasal
taklitciligin, hukuk biliminin diistinsel evriminin Griiniidiir, eme-
gin araglarinin degil.

Giuseppe Prezzolini ‘demokrasi’ {izerindeki polemikle baglan-
tili olarak bu konuya yakinlarda dikkat gekti.2 ftalyan devleti, de-
mokratik kurumlar goriiniisii altinda, despotik bir devletin éziinti
ve ger¢evesini muhafaza eder (ayn sey Fransa igin de soylenebi-
lir). Burada Napolyonvari zorba bir sistem iizerine kuruly, her-
hangi spontane bir itki ya da hareketi kesin olarak ¢zmeyi ya da
gevrelemeyi amaglayan biirokratik, merkeziyetgi bir rejim meveut-
tur. D1s meseleler en yiiksek gizlilikle yiirtitiiliir tartigmalar aleni
olarak yapilmaz, hatta antlasmalarm kogullar1 bunlardan ctkilene-
cek olanlardan bile saklanir. Ordu (savas, eskimiyg sistemi savu-
nulmasi imkansiz hale getirene dek) bir kariyer yapisina sahipti;

2 Giuseppe Prezzolini, ‘Il processo della democrazia’, Il Popolo d’ltalia, 24
Nisan 1918. Bu paragrafin geri kalaru Prezzolini'nin neredeyse tiim makalesini
yeniden tiretmektedir.
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silahlanmus ulus degildi. Devlet tarafindan parasal olarak ve diger
yollardan desteklenen bir devlet dini vardir; dinle devlet birbirin-
den ayn degildir, dinler arasinda bir esitlik de yoktur. Ya okul
yoktur, ya da yoksul halktan sirh sayida ¢ikan ve ¢ok diisiik tic-
ret alan 6gretmenler ulusal egitimin taleplerine cevap vermemek-
tedir. Son secimlere dek oy kullanma hakki siurhyds, bugiin bile
[bu sistem] ulusa kendi iradesini ifade etme kapasitesi sunmaktan
hala ¢ok uzaktur.

Kapitalist burjuvazinin temel ilkesi olan serbest rekabet, ulusal
meselelerin en 6nemli yonlerine heniiz dokunmusg degil. Dolay1-
styla siyasal bigimlerin salt keyfi iistyapilar oldugu bir konumda-
y1z ~bu siyasal bicimler etkili olmaktan uzaktir ve hicbir seye
ulagmazlar. Iktidar mevkileri hala karmakansiktir ve birbirine ba-
gimhidir; tanm ve sanayi burjuvazileri tarafindan 6rgiitlenmis bii-
yiik partiler yoktur.

<Parlamento, gergekte, yiirlitme erkine tabidir; etkin bir dene-
tim kapasitesine sahip degildir. Milletvekilleri, yerel kéylii grupla-
rinin ulaklarindan ya da katisiksiz kan bagmnin gegerli oldugu bir
feodal rejimdeki gibi, sermayeye, hukukun egemenligini kurmak
i¢in degil, ondan belli ayricaliklar talep etmek i¢in ydnelen iigiincii
ziimreden bagka bir sey degildir.>

Dolayisiyla, serbest rekabet ilkesinin etkinliginin doruga var-
digy, farkl iiretim sektorlerinin genis ¢ikarlarini temsil eden biiyiik
partilerin s6z konusu oldugu bir smuf devleti mevcut degildir.
Oteden beri varolan sey tek adam [Giolitti] diktat6rliigiidiir, ital-
ya'y1 bir arada tutmak icin ona merkezi ve despotik bir somiirgeci
tahakkiim sistemi dayatan Piedmont'un dar siyasal ¢ikarlarinun
temsilcisi olagelmistir. Sistem artik ¢okiiyor; yeni burjuva kuvvet-
leri ortaya gtkmugtir ve bunlar giderek de gligleniyorlar —kendi ¢1-
karlanmin taninmasinu 1srarla talep ediyorlar. Miidahalecilik olum-
sal bir goriingiidiir, pasifizm de Oyle —savas sonsuza dek siirme-
yecektir. Fakat yakin tehlike igerisinde olan sey Giolitti'ci despotik
devlettir, bu eski devlet iizerinde kabuk baglams olan tiim bir asa-
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lak kitlesidir ve kendi siiper ayricaliklarimin hiikiimette kendine
yer isteyen, siyasal rekabet oyununun bir par¢asi olmak isteyen
burjuva gengliginin ajitasyonu sonucu tehdit altina girdigini géren
eski/zayiflamus burjuvazidir. Bu yeni burjuva kusagi, kendi evri-
mini sekteye ugratacak yeni bir olayla karsilasmazsa, muhakkak
surette devleti genglestirecek ve biitiin geleneksel tortuyu sokiip
atacaktir. Zira demokratik bir devlet iyi kalpliligin ya da liberal bir
egitimin {iriinii degildir; biiyiik 6lgekli liretim igin, ar1 kovan gibi
isleyen bir miibadele igin, niifusun modern/kapitalist kentlerde

yogunlasmast i¢in yasamsal bir zorunluluktur.
[]

Proletaryanin Islevi

Tipki Sosyalist Parti gibi proleter siuf orgiitii de, yonetimi zap-
tetmek igin, kendi yapisal degerini yitirmeksizin ve bir at sinegi
siiriistine doniismeksizin rekabete giremez; ve gene, zarara yol
acmaksizin, telafi edilmesi ve diizeltilmesi gerekecek yalanci ol-
gular yaratmaksizin herhangi bir 6rgiitlii burjuva parlamenter
grubuyla isbirligi yapamaz. Sif igbirliginin getirdigi siyasal de-
kadans; devlete simsiki tutunmaktan tatmin olmayan, fakat ayni
zamanda devlete karg1 antagonist bir tutum sergileyen partiden
de istifade eden bir burjuva partisinin spazmodik geniglemesin-
den kaynaklarur. Dolayistyla o, salt devletin {izerinde pas gibi
kabuk baglayarak onu ele gegirmekle ilgilenen, iradeden ya da
belli amaglardan yoksun tarihsel bir canavar haline gelir. Devlet
etkinligi salt yasal alanlara, anlasmazliklarin resmi yoldan ¢6zii-
me kavugturulmasma indirgenir ve asla igin 6ziine dokunmaz;
devlet odun ve bez pargalarinin bir araya getirilmesinden olug-
mus bir ¢ingene karavammna —dort kiigiik tekerlek {izerindeki bir
mastodanta— doniisiir.

Sosyalist Parti, proletaryamn yiiriitme organi olarak kendi
konumunu muhafaza etmek ve saglama almak istiyorsa, en kati
uzlagmazlhik metoduna uymah ve herkesin buna sayg) gosterme-
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sini saglamahdir. Ve burjuva partileri de kendi giiglerini kullana-
rak bir hiikiimet olusturmak istiyorlarsa evrimlesmek, kendileri-
ni iilkeyle temasa sokmak, kendi kesimleri arasindaki tartigmala-
ra bir son vermek ve belirgin bir siyasal-ekonomik yap1 edinmek
zorunda kalacaktir. Eger boyle bir seye yanagmaziarsa, bu du-
rumda, higbir parti kendi bagina ayakta kalma yeterligine sahip
olmadigy igin, kalic1 ve tehlikeli bir kriz bas gosterecektir: saglam
ve sikica kenetlenmis proletarya, bu krizde, kendi yiikseligini ve
evrimini huzlandiracaktir.

Uzlagmazlik eylemsizlik degildir, ¢linkii o bagkalarini da ha-
rekete gegmeye ve edimde bulunmaya zorlar.? Uzlagmazlik, La
Stampa’nin ¢ok zekice ima ettigi gibi, ahmakliklara dayanmaz. O,
ilkeli bir politikadir; toplumun kapitalist evriminin hizlandiricist
olarak, burjuva iiretim sistemi ve politikasinin kaosunu tasfiye
eden ve modern devletleri eski toplumlarin ¢okiigiinden sonra
bile yagamaya devam eden ve tarihsel gelisimi kostekleyen feo-
dal kurumlarin sokiiciisii olarak kendi dogal misyonlarini yerine
getirmeye zorlayan bir reaktif olarak, iistlendigi devrimci misyo-
nun bilincinde olan bir proletaryanin politikasidir.

Uzlagmazhk, sinif miicadelesinin ifade edilebilecegi biricik
yoldur. Tarihin, 6zdeyisteki su ve ates gibi kendi alanlarina bir-
likte cikan bir tezle bir antitez arasindaki karsihikli anlagmayla
kotarilan ‘ayricalikli’/keyfi ‘sentezler’ olmadiginin, ama gelis-
mekte oldugunun, saglam/hatiri sayilir bagarilar yarattiginn
elimizdeki tek kanitidir o.

Kapitalist toplumun en 6nemli yasasi biitiin toplumsal giigler
arasindaki serbest rekabettir. Tacirler pazar i¢in, burjuva gruplar
hiikiimet i¢in, iki sinif devlet i¢in rekabet ederler. Her bir burjuva

? Bu makalenin tam versiyonu La Stampa’da (Giolitti'yle baglantili Torino
gazetesi) PSI'deki boliinmeler {izerine yayinlanan makaleler dizisini yanitlaya-
rak ige baslar. PSI reformistleri, eger lilke ‘harekete gecmek/edimde bulunmak
ve eylemsizligi kirmak’ (SPW 1, s. 43) durumundaysa, Sosyalist igbirliginin ge-
rekli oldugunu ileri stirmiiglerdi.
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grubu hiikiimeti tekeline almay: ve yonetimsel rekabetin digar1-
sinda olan smifin bilyiilii enerjisini sadece kendisi kullanabilme-
yi ister. Bunlar ister geker ve ¢elik baronlar, ister hiikiimetteki
baronlar olsun, hicbir baron istemezler. Ozgiirliik yasasi kisitsiz
isleyime imkan vermelidir; bu yasa burjuva etkinli§ine ickindir,
kendi kadrolarin siirekli olarak dagitan ve onlar kendilerini ge-
ligtirip yetkinlestirmeye zorlayan kimyasal reaktiftir. Giiglii Ang-
lo-Sakson burjuva kadrolar1 kendi modern iiretim kapasitelerini
o amansiz serbest rekabet oyunu sayesinde edindiler. Ingiliz
devleti, en sonunda kendilerini Liberaller ve Muhafazakarlar
olmak iizere iki biiyiik tarihsel parti halinde olugturan burjuva
toplum giiglerinin serbestge catigmasi sonucu evrildi ve o kotiiciil
ogelerinden arind1. Proletarya bu ¢atismadan dolayli bigimde
karh c¢ikti, yasa ve gorenek bir dizi 6nemli hakk: giivence altina
ald: toplanti hakki, grev hakky, Italya’da imkénsiz bir mit olarak
kalan bireysel giivenlik.

Sinif miicadelesi bos bir ritya degildir —izerinde serbestge ka-
rar verilen bir edim, toplumsal diizenin bir i¢ zorunlulugudur.
Onun apagik gittigi yonii iflah olmaz hayalcilerin olugturdugu
onceden kurulu sentezleri kullanarak keyfi olarak ttkamak aptal-
ca bir hatadir, tarihsel bir zaman kaybidir. Bugiin iktidardaki Gi-
olitti’ci olmayan partiler (bir ojumsallik olan savag olgusundan
oldukga ayn olarak ve kiiciik tilkelerin egemen siniflarinin siya-
sal kapasitesini haddinden fazla kanitlayacak bigimde) Giovanni
Giolitti'nin kendi diktatorliigiiniin arac: kilmak igin strdiirdigi
feodal/militarist despotik devleti parcalara ayirma igini bilingsiz
bir bigimde yerine getiriyor. Giollitci’ciler devlet tekelinin kendi
ellerinden kay1ip gittigini hissediyorlar. Tanr agkina, birakin ha-
reket etsinler, birakin miicadele etsinler, birakin {ilkeden hitkiim
vermesini talep etsinler. Ama hayir, kendileri yerine proletarya-
ya hamle yaptirmayi yegleyeceklerdir, ya da daha iyisi, sosyalist
milletvekillerine oy kullandirtmayi isteyeceklerdir.
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Uzlagmazlik eylemsizlik demek oluyor, dyle mi? Ne ki hare-
ket asla bir fiziksel edim degildir salt, 0 aym1 zamanda diisiinsel
bir edimdir. Gergekten, hareket fiziksel olmadan énce daima dii-
stinseldir ~iplere bagli kuklalarin hareketi harig. Proletaryadan
struf bilincini gikarip atin, ne kalir geriye? Ipin ucunda dans eden
kuklalar!

11 Grido del Popolo, 18 Mayis 1918.
SPWI, 38-47

5 Utopya

Siyasal anayapilar zorunlu olarak ekonomik yapiya, iiretim ve
miibadele bi¢imlerine bagimlhidirlar. Birgok kigi, bu formiilii acikca
ortaya koyarak, her ekonomik ve siyasal sorunu ¢ozecegine inanur,
saga ve sola ders verecek ve olaylar hakkinda kesin yargilarda bu-
lunacak bir konumda olduguna inanir —~ve 6rnekse su sonuca va-
rir: Lenin bir iitopyacidir, talihsiz Rus proleterleri biitiiniiyle iito-
pik bir illiizyonun kurbanidirlar, dolayisiyla da korkung bir uyans
amansizca onlar beklemektedir.

Hakikat sudur ki higbir iki siyasal anayap: birbirinin aynis1 de-
gildir, tipki higbir iki ekonomik yapinin birbirinin ayrsi olmadig
gibi. Hakikat sudur ki s6z konusu formiil, hicbir sekilde apagik
gozler oniindeki dogal bir yasanun kuru ifadesi degildir. Onciiller
(ekonomik yaps) ile dogurgu (siyasal anayapi) arasindaki iligkiler
asla basit ve dogrudan iligkiler degildir; ve bir halkin tarihi salt
ekonomik olgularla belgelenemez. Nedenselligin gizini ¢6zmek
karmagik ve zorlu bir siiregtir. Onu ¢6zmek, her diisiinsel ve pra-
tik etkinligin adamakilli ve genis kapsaml bir bicimde incelenme-
sini gerektirir. Bu tiir bir inceleme ancak olaylar belli bir siireklilige
kavugtuktan sonra, yani olaylarin {izerinden ¢ok uzun zaman geg-
tikten sonra miimkiindiir. Akademisyen, belli bir siyasal anayapi-
nin belli bir ekonomik yapiya ayrilmazcasina ve yapisal olarak
bagh olmadik¢a basarih olmayacagiu (kalict bir temel iizerinde
varolmayacagini) kesin olarak belirtebilir, fakat onun bu 6nermesi
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genel bir gésterge olmarun diginda bir degere sahip olmaz. Ve ol-
gular sahiden gerceklesirken akademisyen hangi bagimlilik 6riin-
tissiiniin kuruldugunu nasil bilebilir? Bilinmeyenlerin sayisi, ke-
sinlige kavusturulabilen ve dogrulanabilen olgulann sayisindan
daha fazladir; bu bilinmeyenlerden her biri nihai sonucu altiist
edebilir. Tarih matematiksel bir hesaplama degildir; ondalik bir
sisteme sahip degildir, dort temel isleme cevaz veren esit nicelikle-
rin artan oranda sayilmasina, denklem ¢6ziimiine ve kok almaya
elverigli degildir. Nicelik (ekonomik yaps) nitelige dontigiir, ¢linkii
nicelik insanlarin elinde bir eylem arac haline gelir —o insanlarin
degeri sadece agirhklari/bityiikliikleri agisindan ve kaslariyla sinir-
lerinden aldiklar1 mekanik enerji agisindan degil, fakat ayrm za-
manda aa ¢ekmelerine, anlamalarina, sevinmelerine, arzu etmele-
rine ve reddetmelerine neden olan bir dimaga sahip olmalan olgu-
su goz oniine alinarak da degerlendirilir. Proleter bir devrimde bi-
linmeyen ‘insanhk’ degiskeni bagka herhangi bir olaydakinden
daha gizemlidir. Rus proletaryasinin ortak zihin yapisi, genelde
diger proletaryalar i¢gin de gegerlidir bu, hicbir zaman aragtinima-
mughr; belki de bunu aragtirmak imkéansiz bir seydi. Devrimin ba-
sarili ya da bagarisiz sonucu bize onun tarih yapma yeterligi hak-
kinda giivenilir belgesel kanitlar verecektir. Su an beklemekten
bagka yapabilecegimiz bir sey yok.

Beklemeyenlerin, tez elden kesin bir hitkme varmaya bakanla-
rn bagka amaglar1 vardir -bu halihazirdaki siyasal amaglara, pro-
paganda ytiriittiikleri insanlar arasinda ulagacaklardir. Lenin’in bir
iitopyaca oldugu yolundaki sav ne kiiltiirel bir olgu, ne de tarihsel
bir hiikiimdiir; dolaysiz sonuglar olan siyasal bir edimdir. Siyasal
anayapilarin vs. [ne’ligini] boylesine agikca belirtmek ogretisel bir
onerme degil, fakat belli bir zihniyet kalibim1 uyandirma, eylemi su
sekilde degil de bu sekilde yonlendirme girisimidir.

Yasamda hig¢bir edim sonugsuz kalmaz; belli bir kurama inan-
manin da eylem {izerinde kendi tikel etkisi vardir. Bir hata bile iz
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birakir, bu hata kabul gordiigii ve yayildig olglide hedefe ulagil-
masiru geciktirebilir (fakat elbette ki engelleyemez).

Siyasal etkinligi dogrudan belirleyen seyin ekonomik yap1 de-
gil, fakat daha ¢ok bu yapiun ve onun geligimine hitkmeden s6z-
de yasalann yorumlanma bigimi oldugunun bir karutidir bu. Bu
yasalann doga yasalartyla hicbir ortak noktas: yoktur —doga yasa-
laninin da nesnel/olgusal varolusa sahip olmadifi, anlagumiz tara-
findan egitim ve dgretimi kolaylagtirmak tizere tasarimlanmis ya-
pilar oldugu kabul edilse bile.

Olaylar tekil bireyin iradesine bagh degildir, hatta kalabalik bir
grubun iradesine de bagh degildir. Muazzam sayidaki insanin
iradesine baghdir, bu irade bu insanlarin belli edimleri yapip
yapmamalar ve kendi diigiinsel tutumlar ekseninde agiga vuru-
lur. Ve olaylar bu iradelerle ilgili olarak bir azinlifin sahip oldugu
bilgiye ve azmhgin bu iradeleri devlet erki igerisine eklemledikten
sonra onlar az ya da ¢ok ortak bir amaca kanalize etme konusun-
daki yeterligine baghdur.

Bireylerin biiyiik ¢ogunlugu nigin sadece belli eylemlerde bu-
lunur? Ciinki onlarn kendi fizyolojik ve moral biitiinliiklerini ko-
rumaktan bagka hicbir toplumsal hedefleri yoktur. Dolayisiyla
olan biten sudur: bu insanlar kogullara uyum saglarlar ve belli ha-
reketleri mekanik olarak yinelerler; bu hareketler, insanlarin kendi
deneyimleri sayesinde ya da aldiklan egitim (bagkalarinin dene-
yimlerinin getirisi) sayesinde, arzulanan hedefe (hayatta kalma)
ulasmaya elverigli olduklarii karutlamiglardir. Cogunlugun ey-
lemlilifindeki bu benzerlik yarattigi sonuglar agismdan da bir
benzerlige sebep olur, bdylelikle ekonomik etkinlige belli bir yap1
kazandinr: hukuk kavrami ortaya ¢ikar. Cevreye olan bu adaptas-
yonu ancak daha yiiksek bir hedefin pesinde kosmak yok edebilir.
Eger beseri hedef artik salt hayatta kalmak degil, fakat belli bir ha-
yat standard: ise, bu durumda biiyiik ¢abalar harcanir ve, o ytik-
sek beseri hedefin yaygmlagsmasma bagh olarak, gevre bagariyla
doniigtiiriiliir ve yeni hiyerarsiler kurulur. Bu hiyerarsiler haliha-
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zirda bireyler ile devlet arasindaki iligkileri diizenlemek tizere va-
rolan hiyerarsilerden farklidir ve, o yiiksek beseri hedefe giderek
daha yaygin bir sekilde ulasildik¢a, yavag yavas onlarin yerini ka-
lic1 olarak almaya baslar.

Bu sozde yasalan, bireylerin zayifigindan (6rgiitlii olmayisla-
rindan ve dolayisiyla son kertede gelecegin belirsiz olusundan)
oOtiirli gevreye olan psikolojik bir adaptasyon olarak koymaktan
cok bireysel iradenin disinda yatan mutlak gerceklikler olarak ko-
yan biri, psikolojinin degigebilecegini, zayifligin giice doniigebile-
cegini gorme yeterliginden uzaktr. Gelgelelim, bu tiir seyler olup
bitmekte ve yasaya, ya da s6zde yasaya, uyulmamaktadir. Bireyler
kendi 1ssiz varoluglarim terk etmekte ve bir araya gelmektedirler.
Fakat bu birlesme nasil ger¢eklesmektedir? Buna da ancak mutlak
yasa/normalite bazinda akil erdirilebilir —ve eger yasa, ahmaklik
ya da Onyarg yiiziinden, apacik degilse, hiikiim verilir ve ceza ke-
silir: {itopya, titopyacilar.

Dolayisiyla Lenin bir {itopyacidir. Bolsevik devriminden bu-
giine degin Rus proletaryas: diinyaya bakisinda bitiiniiyle iitop-
yac1 olagelmistir ve korkung bir uyanis aman vermezcesine onu
beklemektedir.

Bati diinyasindaki ekonomik ve siyasal etkinligin olagan geli-
sim evrelerini izlemek {izere insa edilmis o soyut/genel semalar
Rus tarihine uygulandig: takdirde elde edilecek sonug bagka tiirlii
olmayacaktir. Gelgelelim, her tarihsel goriingii ‘kendine 6zgiidiir’;
gelismeye hitkmeden sey ‘Ozgiirliik’ ritmidir; aragtirmalar tiirdes
zorunluluk {izerinde degil, tikel olanin {izerinde yogunlagmaldir.
Rusya’da olup bitenler baglaminda, nedensel siire¢ her yoniiyle
incelenmelidir, bu olaylara soyut ve tiirdes bir perspektiften ba-
kilmamalidir.

Rusya’daki olaylarda hi¢ kusku yok ki bir zorunluluk iliskisi
vardir ve bu da kapitalist zorunluluk iligkisidir. Savag, yeni devle-
tin gelisimini belirleyen ve proletarya diktatorliigiinii zorunlu hale
getiren ekonomik durum/giinliik pratik hayatin orgiitlenme bigi-
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mi uizerineydi: geri Rusya'nin daha ileri kapitalist devletler gibi ayni ge-
kilde vermek zorunda oldugu bir savas.

Ataerkil Rusya’da bireylerin yogunlagsmalar endiistrilesmis bir
toplumdaki gibi —ki bu, proleterler birbirlerini tamimak, evrensel
bir begeri hedefe ulagmak i¢in kullarulabilecekleri kendi smufsal
gliglerine iliskin bir farkindahig: orgiitlemek ve edinmek duru-
munda iseler, zorunlu bir koguldur- gerceklesemez. Biiyiik bir ta-
rim {ilkesi bireyleri birbirinden yahtir ve tekbigimli ve yaygm bir
farkindahg engeller: insanlara kendi 6z gligleriyle iradelerinin bir
gostergesini sunan (bu gii¢ sayesinde kalict bir temel Gzerinde
mesrulagtirilan bir rejim kurulacaktir) proleter toplum birimlerini
ve somut smuf bilincini imkéansiz kilar.

Savasg, ekonomik etkinligin birkag¢ elde (devletin liderlerinde)
maksimum derecede toplanmasim temsil etmektedir; gene ona bi-
reylerin kislalarda ve siperlerde maksimum 6lgiide toplanmas:
kargihk gelmektedir. Savastaki Rusya gercekten de iitopya iilke-
siydi: devlet, barbar istilacilarla birlikte, teknoloji, orgiit, manevi
direng talep eden bir savas yiiriitmeyi denedi —bunlarin tiimii an-
cak fabrikalar ve makineler aracihgiyla diisiinsel ve fiziksel olarak
birbiriyle kaynasmus bir halk tarafindan gergeklestirilebilirdi. Sa-
vas litopyayds; ataerkil Carlik Rusya’s: girmis oldugu gayretin do-
gurdugu ve savaga savaga celiklesmis bir diissman tarafindan ken-
disine dayatilan bu gerginli§e dayanamayarak ¢oktii. Fakat despo-
tik devletin herkesi saran giiciiniin yapay olarak yarattig1 kogullar
zorunlu sonuglan da beraberinde getirdi: toplumsal olarak birbi-
rinden yaliilmig bireylerden olusan genis kitleler kiigiik bir cografi
alanda bir araya geldiler ve yeni duygular ve esi benzeri goriil-
memis begeri dayarusma Ornekleri gelistirdiler. Kendilerini eski
yaliilmug hallerinde ne denli zayif hissediyor ve despotizm 6niin-
de ne denli egiliyorlardiysa, simdi mevcut kolektif giiglerini o den-
li ortaya dokiiyorlar ve iradeleri bu giiglerini koruma ve onu yeni
toplum iizerinde inga etme konusunda o denli inatg1 ve gbzii pek
bir nitelik tagiyor.
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Despotik disiplin tasfiye edildi, ardindan bir kaos dénemi gel-
di. Bireyler kendilerini orgiitleme arayisina girdiler, ama nasil?
Cekilen acilardan dogan bu begeri birligi nasil koruyacaklardi?

Burada hamhalat biri (philistine) ¢ikagelir ve yant verir: burju-
vazi diizeni restore etmek zorundaydy, ¢linkii hep boyle olmustur
—ataerkil ve feodal bir ekonomiyi her zaman bir burjuva ekonomisi
ve burjuva siyasal anayapist takip etmistir. Hamhalat biri énceden
kurulu semalann disinda hi¢bir kurtulus gormez; o, tarihi, sabit ve
tahmin edilebilir gelisme evrelerinden gecen dogal bir organizma
olarak algilar. Topraga palamut ekerseniz bir mesenin filizlenece-
ginden ve o mesenin biiylimesi ve meyve vermesi igin birkag yil
beklemeniz gerekeceginden emin olabilirsiniz. Fakat ne tarih bir
mese agacadir, ne de insanlar mese palamudu.

Rusya’da bu gorevi yerine getirme yeterligine sahip olan bur-
juvazi takriben nerelerdeydi? Ve eger burjuvazinin hiikiim siirme-
si bir doga yasast ise, bu yasa bu durumda nasil oldu da islemedi?

Bu tikel burjuvazi heniiz goriilmemistir. Birkag burjuva sorum-
lulugu almay1 denedi ve hiisrana ugradi. Cok az sayida olmalar-
na, yetersiz ve zayif olmalarina ragmen kazanmak zorunda miydi-
lar, sorumlulugu iistlenmek zorunda miydilar? Fakat bu talihsiz
insanlar yenilgiden bile zaferle ¢ikmak i¢in hangi kutsal yag: sii-
riinmiiglerdi? Tarihsel materyalizm bu durumda lejitimizmin/ilahi
hukukun basit bir reenkarnasyonu mudur?

Lenini atopik bulan, Rusya’da bir proletarya diktatorliigii
kurma girigiminin {itopik bir ¢aba oldugunu belirten biri bilingli
bir sosyalist olamaz, kiiltiirinii tarihsel materyalizm ogretisi
tizerinde cahsarak edinmis olamaz. O bir Katoliktir, Kutsal Ki-
tap’a saplanip kalmistir. Asil iitopik olan odur.

Utopyacilik, gergekte, tarihi 6zgiir bir gelisme olarak algila-
yamamakta, gelecegi zaten ragbette olan bir meta olarak gérmek-
te, onceden olusturulmus planlara inanmakta diigiimlenmekte-
dir. Utopyacihk Heinrich Heine'in alay ettigi tiirden bir filisti-
nizmdir. Nasil korumacilar ve milliyetciler kapitalist burjuvazi-
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nin hamhalatlar1 ve {itopyacilariysa, reformistler de sosyalizmin
hamhalatlar ve iitopyacilaridir. Tipki Auguste Comte ile Hip-
polyte Taine’in Fransiz filistinizmini, Vincenzo Gioberti'nin Ital-
yan filistinizmini temsil etmesi gibi, Heinrich von Treitschke de
Alman filistinizminin timsalidir (Alman devletine tapmanlar
onun manevi mirasegilanidir). Ulusal tarihsel misyonlar vazeden
ya da bireysel ugraglara inanan insanlardir bunlar; hepsi de gele-
cege ipotek koyan ve onu kendi 6nceden kurulu semalari igerisi-
ne hapsetme arayisinda olan insanlar, ilahi 6zgiirliige akh yat-
mayan ve igler adamakilh sarpa sardig: icin siirekli olarak geg-
misten yakinan insanlardir.

Onlar tarihi, tipki insanin ve insan birliklerinin molekiillerden
ve molekiil yigisimlarindan farkhi olmas: gibi, dogal evrimden
oldukga farkl olan 6zgiir bir gelisme —serbest enerjilerin dogusu
ve serbestge entegrasyonu- olarak almazlar. Ozgiirliigiin tarihte-
ki igsel gii¢ oldugunu, énceden kurulu her semay berhava etti-
gini 6grenmemislerdir. Sosyalizmin hamhalatlan sosyalist 6gre-
tiyi itibardan diisiiriip lekelediler; buna sayg1 gostermediklerini
diisiindiikleri herkese de giiliing bicimde 6fkelendiler.

Rusya’da bireysel ve birlesik enerjilerin 6zgiirce ifadesi 6nce-
den olusturulmus s6z ve plan engellerini siipiiriip bir kenara att1.
Burjuvazi kendi hegemonyasini dayatmaya calisti ve basarisiz ol-
du. Bundan 6tiirii proletarya siyasal ve ekonomik yagamin dizgin-
lerini ele gecirdi, simdiyse kendi diizenini kuruyor. Onun kendi
diizeni sosyalizm degil, zira sosyalizm biiyiilii bir buyrukla olus-
turulabilecek bir sey degildir. Sosyalizm tarihsel bir siirectir, bir
toplumsal asamadan —kolektif degerler bakimindan— daha zengin
bir bagka agamaya evrilmedir. Proletarya kendi diizenini kuruyor,
bu gelismenin Gzerkligini temin edecek siyasal kurumlan inga
ediyor, bu da onun iktidarin1 kalia bir payanda {izerine oturtuyor.
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Diktatorliik, hizipsel azinliklarm yarattig coups de main't* 6nle-
yerek, 6zgiirliigii garanti eden temel kurumdur. Ozgiirliigiin ga-
rantisidir, ¢linkii daimi kilinacak bir metot degil, fakat diktatorlii-
giin —kendi misyonunu tamamladiktan sonra- igerisinde ¢oziine-
cegi kalia organizmalarin yaratilmasina ve konsolidasyonuna
imkan veren gegici bir asamadur.

Devrimden sonra Rusya heniiz 6zgiir degildi, zira 6zgiirligiin
garantorleri mevcut degildi, zira 6zgiirliik orgiitlenmemigti.

Sorun bir hiyerarsi yaratmakta diigiimleniyordu: fakat agik
olan, bir sinuf ve kast diizeni seklinde katilagmayan bir hiyerarsi.

Kitleden hareketle birlige ulasmak zorunluydu; oyle ki top-
lumsal birlik mevcut olsun, dyle ki otorite yalnizca manevi otorite
olsun.

Bu hiyerarsinin canh ¢ekirdekleri Sovyetler ve halk partileridir.
Sovyetler biitiinlestirilecek ve gelistirilecek olan temel orglitlerdir;
Bolsevikler de, devlet erkinin Sovyetlere dayanmasi ve Sovyetler
tarafindan kontrol edilmesi gerektigini ileri stirdiikleri igin, hiikii-
met partisi olmaktadir.

Rusya’daki kaostan bu tiir ditzen 6geleri kristalize oluyor: yeni
diizen baglamis durumda. Bir hiyerarsi olusturuluyor: daginik ve
acih kitlelerden orgiitlii isci ve koyliilere, sonra Sovyetlere, sonra
Bolsevik Partisi'ne ve sonunda bir adama, Lenin’e, uzanan bir ya-
p1. Prestij ve giivene dayanan, kendiliginden olugan ve ozgtir ira-
deyle siirdiiriilen hiyerarsik bir siralama.

Bu kendiligindenlikte {itopya nerede? Utopya otoritedir, kendi-
ligindenlik degil; bir sey kariyerizme, kast sistemine doniigtiigii ve
ebedi olmak iddiasinda bulundugu élgiide iitopyadir. Ozgiirlitk
iitopya degildir, ¢iinkii o temel bir 6zlemdir; tiim bir insanhk tarihi
maksimum bir 6zgiirliigii temin edebilecek toplumsal kurumlar
yaratma miicadeleleri ve gayretlerinden olusmaktadir.

4 coups de main (Fr.): ani baskin (¢.n.)
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Bu hiyerarsi bir kez olugtuktan sonra kendi mantigin gelistirir.
Sovyetler ve Bolsevik Partisi kapah organizmalar degildir; bunlar
siirekli olarak birbiriyle biitiinlegiyorlar. Ozgiirliik, hitkmiinii iste
bu sekilde icra eder, bu gekilde temin edilir. Onlar kast degil, sii-
rekli gelisme halinde olan organizmalardir. Onlar bilincin geligi-
mini temsil etmektedir, Rus toplumunun &rgiitlenme kapasitesini
temsil etmektedir.

Biitiin igciler Sovyetlerde yer alabilir ve biitiin isciler Sovyet-
leri degistirmek ve istenilen/gerek duyulan ¢izgiye ¢ekmek igin
etkide bulunabilir. Rus siyasal yasaminin su an girdigi yon iilke-
nin moral yagaminn, Rus halkinin genel maneviyatin girdigi
yonle ¢akisma egilimde. Hiyerarsik diizeyler arasinda siirekli bir
hareketlilik var: egitimsiz bir birey bir Sovyet’e temsilci secilmesi
konusunda yapilan tartisgmada kendisini geligtirme sans1 bul-
makta, hatta bizatihi kendisi de temsilci olabilmektedir. Bu or-
ganlan kontrol etmektedir, ¢iinkii bunlar topluluk igerisinde sii-
rekli olarak dikkatle incelenmekte ve el altinda tutulmaktadir. Bu
birey toplumsal sorumluluk duygusu edinmekte ve iilkesinin
yazgisina karar vermede aktif bir yurttas haline gelmektedir.
Giig ve farkindalik, bu hiyerarsi yapist sayesinde, bir kisiden pek
¢ok kisiye gegmektedir: boyle bir topluma tarihte daha dnce hig
rastlanmamustir.

Yeni Rus tarihinin élan vital’® budur. Nasil titopik olabilir ki
bu? Halkin, ekonomik ve siyasal kosullarin dogasina aykirt da
olsa, uygulamaya koymak istedigi (6nceden olugturulmus) plam
nerede? Rus devrimi dzgiirliigiin parlak bir basarisidir; onun &r-
giitlenmesi kendisini siddet yoluyla dayatan bir ‘kahramanin’
buyruklarina degil, kendiligindenlige dayanmaktadir. Hiyerargi
saflarimi benimseyen ve yeni toplumsal diizenin talep ettigi or-
ganlart kendjisi icin birer birer yaratan bir halkin siirekli ve sis-
tematik yiikselisidir.

5 élan vital (Fr.): yasam giicii (¢.n.).
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Peki Syleyse bu sosyalizm degil mi? ... Hayir, bu hamhalatla-
rin sosyalizm kelimesine yiikledikleri o0 muazzam ama giiliing
anlam agisindan sosyalizm degildir. Proletaryanin 6nderligi al-
tinda gelisen bir toplumdur bu. Proletaryanin biiyiik ¢ogunlugu
bir kez Orgiitlendimiydi, toplumsal yasam bugiinkiinden daha
zengin bir sosyalist igerik kazanacak ve sosyalizasyon siireci sii-
rekli olarak yogunlasip yetkinlesecektir. Sosyalizm bir giinde ku-
rulmaz —o kesintisiz bir siiregtir, yurttaglarin gogunlugu -
proletarya— tarafindan organize ve kontrol edilen bir dzgiirliik
tilkesine dogru hi¢ bitmeden devam eden bir gelismedir.

Avanti!, 25 Temmuz 1918. SPWI, 48-55



I

iSCi SINIFI EGITIMI VE KULTUR

Girig
Egitim ve kiiltiir sorunlan Gramsci'de hep merkezi dnem tasiyan so-
runlar olmustur. Onun egitim konusundaki ilk diigiinceleri isci sini-
findan insanlarin diistinsel agidan nasil 6zerk olabilecekleri sorusu
etrafinda donenir. Eger bu basarilabilirse isciler karar verme isini ‘ka-
riyer entelektiiellerine’ havale etmek zorunda kalmaksizin kendi ha-
reketlerine 6nderlik edebilecekierdir.

isci sinifi ve kéyli ¢ocuklarina egitim firsati saglanmasi, Giolitti
déneminde gergeklestirilen bazi ilerici reformlara ragmen, italya’da
yirminci ylGzyilin ilk yillaninda oldukga yetersiz kaldi. Devilet okullar
kaynak agisindan c¢ok kétu durumdaydi. Cok az icret alan 8gret-
menlerde ¢alisma sevki yoktu. Zorunlu egitim dokuz yasinda sona
eriyordu. 1859 tarihli Casati Yasasi'ndan itibaren ilkégretim sonrasi
egitim U¢ ana mecraya ayrnimisti. Amerikan ortaokul ve liselerine
benzeyen ginnasio ve liceo, alt meslekler ve beyaz yakali isler igin
scuola tecnica ya da professionale ve ilkégretim 6gretmenlerinin egi-
tim goérdiigii scuola normale. Egitimin st kademeleri (liceo ve Uni-
versite) orantisiz miktarda parasal destek aliyordu ve sistem bir bi-
tiin olarak is¢i sinifindan gocuklara karsi ayrnmailik giidiiyordu. Ayri-
ca ltalya’da okuma yazma bilmeyenlerin orani Avrupa’nin en yiiksek
oranlari arasindaydi: buyik kentlerden kirsal alanlara, kuzeyden gii-
neye gidildik¢e bu oran hizla artmaktaydi. 1911 niifus sayim, altt yas
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Gzerindeki insanlar arasinda okuma yazma bilmeyenlerin oranim Pi-
edmont’ta % 11, Lombardy'de % 13, Toscana'da % 37, Sardunya’da
% 58 ve Calasria’da % 70 olarak vermektedir.

Italyan emekgi hareketi ve belirgin bir bicimde PSI'nin reformist
kanad, bu duruma, 1890’lardan itibaren, egitimi kendi programinin
ana bashklarindan biri yaparak karsilik vermisti. Sosyalistler hem ye-
tigkinler hem de ¢ocuklar icin kendi aksam ve glindiiz okullanni
kurdular ve okumamighdi yok etmek ve zorunlu, parasiz, laik bir egi-
tim icin parlamento icerisinde ve disarisinda kampanya yurittiler
(laik egitim Katolik Kilisesi’'nin egitimdeki etkisini kirmak igin gerek-
liydi). Ne var ki, genel olarak ve ilerici niyetlere ragmen, reformistle-
rin sosyalist egitim anlayislan, bilginin aydinlanmamis kitlelere go-
tirtlmesi ve bu kitlenin yiiksek bir ‘kiiltlir diizeyine yikseltilmesi’
olarak, burjuva-vesayetgi (paternalist) egitim modelini yeniden uret-
ti. Dahasi, bircok durumda, 6gretilen seyin icerigi ya basitlestirilmis
sosyalist propagandaydi/moral ve siyasal derslerdi ya da geleneksel
mifredatin aynisiyd.

Gramsci'nin yaklagimi bircok yoniiyle daha radikaldir. Gramsci
‘herkesin zaten kultUrlenmis’ oldugdu, fakat bunun ilkel ve disiplinsiz
bir sekilde gerceklestigi sayiltisindan yola ¢ikar (SCW, s. 25). Bir bas-
ka deyisle, 3gretmenin bakis agisindan degil, 6grencinin bakis agt-
sindan ise bagslar ve 6grenme siirecinin benlik bilgisine, kendi ken-
dini yetistirmeye ve dolayisiyla 6zglirlesmeye dogru bir hareket ol-
dugunu vurgular. Egitim ‘ansiklopedik bilgiler verme meselesi de-
gildir, 6grencinin zaten sahip oldugu farkindaligi gelistirme ve disip-
line etme meselesidir. Gramsci sonug olarak Halk Universitelerini
(genellikie PSI'nin parasal destek verdigi bu Universiteler Fransa‘daki
universités populaires'e ve Britanya’daki university extension’a' benzi-
yordu), isci sinifi halkinin farkli gereksinimlerini ve toplumsal/kiiltiirel
birikimini g6z éniine almaksizin ‘bilgi pargalan’ dagittiklan igin elesti-
rir. Ayrica, sosyalist distincelerin basit bir dile indirgenmesini paterna-
list bir yaklagim olarak goriip defalarca elestirir, karmagik distincelerin
—anlamlan carprtilmaksizin- vulgarize edilemeyecedini savunur: siya-

1 Bir iiniversitenin tam zamanh grenci olmayan kisilere yiiksek 6grenim
firsatt sunan kismua (¢.n.).
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sal bir harekette aktif olan isciler bu diisiinceleri kavramak icin gerekli
olan gayreti gostermek zorundadir (s6zgelimi bkz. ‘Kiiltiir ve Sinif M-
cadelesi’, SCW i¢inde, s. 31-34). Gramsci‘ye gére egitim siyasal partide
merkezi bir rol oynar, ¢linkd isci sinifi Uyeleri editim yoluyla icinde bu-
lunduklari duruma ve devrimci 6devlere iliskin elestirel bir anlayis ge-
listirebilir ve boylece isci sinifinin taleplerini reformist ¢dziimlere kay-
dirma egiliminde olan bir st aydinlar katmanina bagimli olmaktan
kendilerini kurtarabilirler.

Bu kitapta yer verilen iki konu daha, Gramsci'nin o dénemde egi-
tim ve kultar tzerindeki distincelerinin dogrultusuna isaret etmekte-
dir. Birincisi, onun modern bir proletaryay: olusturabilecek bir okui tii-
riinl (‘Emek Okullarr’) ve iscilere mesleki egitimden ¢ok beseri bilimler
egitimi saglayabilen bir okulu (‘Insan mi, Makine mi?’) savunmasidir.
Birbiriyle terslesir gibi gbziiken bu iki gériis, onun devrim sonrasinda
Rusya’da ortaya ¢ikan ‘yeni egitimsel gelenek’e (bu yaklasimda isci si-
nifi ‘kol emedgi ile kafa emegini’ birbiriyle kaynastirmaktadir) iliskin ba-
kigi icerisinde uzlastirilabilir belki (bkz. ‘Kiltir Sorunlarr’). Uzmanlas-
madan 6nce genis bir genel egitimin sunuldugu ‘avam okullar’
Gramsci'nin kavramlagtirmasinda hep basat konumdaydi. O ‘diisiinsel
ve endustriyel ¢alisma arasinda yeni iliskiler' kurma ve ‘yeni bir tir
psiko-fiziksel bag’ yaratma gereginden s6z ederken, ileride ‘Amerika-
nizm ve Fordizm'de ve egitim lzerine olan hapishane notlarinda (bkz.
asagida IX. ve X. Kesimler) agimlayacad dusiinceleri kabaca ortaya
koymus olmaktadir.

ikinci konu devrimci kiltiire itiskindir. Gramsci, 1921'de yazarken,
italyan yenilik¢i (avangard) hareketi Fiitiirizmin, ‘produktivizminden’
ve burjuva sanatimn donmus geleneklerine olan putkinc diismanli-
gindan dolayi, devrimci oldugunu ileri siirer (‘Devrimci Marinetti?’).
Gergi Gramsci bu yargisini daha sonra epey degistirir (krs. ‘Fiitiirizm
Hakkinda Trotskiy'e Mektup’, SCW icinde, s. 52-54), ama 1921'de yazI-
lan o makale sosyalist kaltlri burjuva kiiltiriiniin islah edilmis hali ya
da bu kiiltiirlin proleter bir ‘mirasi’ olarak géren ¢agdas anlayislarla
carpici bir zithk sergilemekte ve Gramsci'nin zamanin pro-avangard
Sovyet goriislerine olan yakinligini aciga vurmaktadr.

Gramsci'nin egitim konusundaki yaklagtiminin kimi yonleri —
disiplin tizerine tekrar tekrar vurgu yapmasi, geleneksel mufredati sa-
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vunmasy, elestirel diiginmeyi 6grenmek i¢in gramer ve mantik konu-
larinda ‘ter dokmenin’ erdemlerini israrla 6ne c¢ikarmasi— ‘muhafa-
zakar' diye nitelenmis ve bazi gevrelerin elestirisini ¢ekmistir. Bunda
elbetteki bir miktar haklilik payi vardir. Gramsci'nin egitim konusunda
yazdiklar sol agisindan sorunlu bir vasiyet olusturmaktadir. Fakat bu
yazilarin muhafazakar yonlerinin hem Gramsci‘nin yasadigr dénemin
kiltirayle, hem de Sardunya’da bir ‘burs dgrencisi’ olarak yasadigi
deneyimle iliskilendirilerek anlagilmasi gerekmektedir. Ve gene bu ya-
zilarin onun egitim konusundaki bitiinsel yaklagiminda mevcut olan
ve bu ilk yazilarda da kendini agikga gOsteren radikal demokratik ve

6zglirliikgli yonlerle bir arada degerlendirilmesi gerekmektedir.
* % %

1 Sosyalizm ve Kiiltiir

Kisa bir siire 6énce Enrico Leone’nin bir makalesi dikkatimizi ¢ek-
ti; Leone bu yazisinda, o bulanik ve gaprasik tislubuyla, ki bu
onun ¢ogu kez miiptelasi oldugu bir seydir, kiiltiiriin ve entelek-
tiializmin proletarya ile iligkisi {izerine birkag beylik sozii yineli-
yor ve bu sozlerin kargisina pratigi ve isci sinifinin kendi gelece-
gini kendi elleriyle inga etmekte oldugu yoniindeki tarihsel gerce-
§i gikariyordu.2 Daha dnce Il Grido [del Popolo]’ da ortaya konulan
ve genglik federasyonunun Avanguardia’simun Napoli'li Bordiga
ile bizim Tasca arasindaki polemik baglaminda daha kat1 bir 6g-

2 Enrico Leone, devrimci sendikalist. Burada atfta bulunulan makale 15
Ocak 1916 tarihli Guerra di Classe’de (sendikalist birlik USI'nin yaymn orgam
olan dergi) ‘Democrazia in frantumi’ (‘Makine Kiralarda Demokrasi’) bagh-
giyla yaymlanmugtir: ‘Modern ig¢i resmi bilgi kitabindan 6grendiklerinden gok
daha fazlasim kendi siruf rgiitlerinden 6grenmektedir. ... Dolayisiyla igcicilik-
ten, nasirl elleri ve kiiltiirden ve derslik salginindan kirlenmemis beyinleriy-
le... politikay: defeden struftan gayri kurtulus yoktur! Yol agiktir. Cehalet genel
grev metodunu kesfetmis durumda ve bu dusiinceyi biiyiiterek ondan besle-
niyor. Bu diistincenin cahillerin ve ilkel sinuflarin zihinlerinde kok salmasi igin
gerek duyulan sey savaglardir.
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retisel yaklasimla ele aldigi bu konuya dénmemizin hi¢ de ve-
rimsiz olmayacag: kanaatindeyiz?

Iki parcay1 animsayalim. Birincisi bir Alman Romantigi olan
ve 1772-1801 yillan arasinda yasayan Novalis'e ait; par¢a sdyle
diyor: “En 6nemli kiiltiir sorunu kiginin kendi agkin benligine sa-
hip olmasimna, ayn1 zamanda da kendisi olmasina iligkindir. Do-
layisiyla bagkalarini hissetmek ya da biitiiniiyle anlamak gibi bir
seyin sz konusu olmayist bizi sagirtmamalidir. Kendimiz hak-
kinda yetkin bir kavrayiga sahip degilsek, bagkalarimi tanumayi
asla umamayiz.’

Ozetleyecegimiz diger yazi Giambattista Vico’dan; Vico, Scien-
za Nuova’'sinda ‘ilk uluslarin poetik karakterlerinde yer alan ko-
nugma hakkindaki Ilk Gerekge’de’, Solon’un iinlii diktumunun
(Sokrates bunu, daha sonra, felsefe baglaminda kendi diktumu
yapmustir: ‘Kendini bil’) siyasal bir yorumunu verir. Vico, So-
lon"un bu diktumda, kendilerinin hayvandan geldigine, soylularin
ise tanrisal kokene sahip olduguna inanan plebleri paylamak, onlan
kendileri iizerine diigiinmelerini ve soylularla aym beseri dogaya sa-
hip olduklarin: gérmelerini ve dolayisiyla yurttaslik hukukunda onlar-
la esit olma iddiasinda bulunmalanm saglamak istedigini ileri sii-
rer. Vico, daha sonra, plebler ile soylular arasindaki bu beseri esit-

% Avanguardia Sosyalist genclik federasyonu FGSI'min gikardig dergidir.
Federasyonun Eyliil 1912'de Bologna'da yapilan ulusal kongresinde Amadeo
Bordiga tarafindan gengligin egitimi ve kiiltiir {izerine bir tarisma agilmists.
Torino delegesi Angelo Tasca, partinin genis kapsamh kuramsal ve kiiltiirel bir
yeniden canlanma hareketine ihtiyag duydugunu, Avanguardia’'nin egitime ve
kiiltiire 6ncelik vermesi gerektigini savunarak bu tarbgmaya miidahil olmugtu.
Bordiga buna karg: qikiyordu: ‘Kisi, egitim sayesinde degil, fakat ait oldugu si-
nufin dayathig1 gergek yasam zorunluluklarmdan dolay: sosyalist olur.” Tasca,
buna goyle cevap veriyordu: ‘Bordiga “ateglemek” istiyor, biz “ikna etmek” is-
tiyoruz. ... Biz sosyalizmi kendimizin “ategleyecegi” yolunda bir iimit ya da
kesinlik vazetmek istiyoruz, sosyalistlerin {iretilmesini éngdren bir {imit ya da
kesinlik “ateglemeyi” degil.’
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lik bilincine, antikitede demokratik cumhuriyetlerin yiikselisinin
temel ve tarihsel sebebi diye igaret eder.

Bu iki parcay: biitiiniiyle rastgele bir bigimde se¢medik. Bu
parcalarda yazarlamnn, isin dogrusu kapali ifadeler ve tanimlarla
da olsa, kiiltiir kavraminun, sosyalizmle iligkisi baglaminda bile,
stnurlarina ve onun dogru anlagilmasina hitkmeden ilkelere de-
gindiklerine inaniyoruz.

Kiltiirii ansiklopedik bilgi olarak, insanlari da empirik veri-
lerle ve birbiriyle ilintisiz ham olgularla (bir s6zliikteki maddeler
gibi beyinde siralanmasi gereken bu verilerle olgular, sahibini,
dis diinyadan gelen gesitli uyaranlara tepki vermesini saglar) te-
peleme doldurulacak kaplar olarak gérme alisgkanhigindan ken-
dimizi kurtarmamiz gerekiyor. Kiiltiiriin bu bigimi gergekten za-
rarhdir, 6zellikle de proletarya agisindan. Bu ancak uyumsuz in-
sanlarn, belli sayida olgu ve tarihi ezberlemis olduklar igin in-
sanlhigin geri kalanindan {istiin olduklarna inanan ve bu ezber-
ledikleri seyleri her firsatta tekrarlayan, boylece bunlar kendile-
riyle digerleri arasinda neredeyse bir bariyer haline getiren in-
sanlarin yaratilmasina hizmet eder. Bu ancak Romain Rolland’'in
acimasizca yerden yere vurdugu tiirden zayif ve renksiz bir ente-
lektiializmin yaratilmasma hizmet eder; o entelektiializm ki tii-
berkiiloz ya da frengi mikrobunun bedenin glizelligi ve fiziksel
sagligy uizerinde yarattig1 tahribattan daha biiyilik bir tahribati
toplumsal yasam {izerinde yaratan bir siirii kendini begenmis
geveze dogurmustur. Birazcik Latince ve tarih bilen toy bir 6g-
renci, diploma diye adlandinlan bir kagit pargasimi hocalarinin
tembelligi ve gevsek/uyusuk tutumu sonucu almayr bagaran
geng bir avukat, kendisini, yasamda kati ve vazgegilmez bir go-
revi yerine getiren ve yaptig1 is bakimindan 6grenciyle avukatin
yaptif1 ise kiyasla yliz kez daha degerli olan maharetli bir usta-
dan farkl: ve Gistiin gérmeye baglar. Fakat bu kiiltiir degil, ukala-
liktir; zeka degil, anliktir; ve buna tepki gostermek kesinkes hakl
bir davramgtir.
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Kiiltiir oldukga farkli bir seydir. O, kisinin kendi i¢ benliginin
orglitlenmesi, disipline edilmesidir; kisinin kendi kisiligiyle bari-
s1k olmasidir. Kisinin kendi tarihsel degerini, yasamdaki iglevini,
haklarini ve yiikiimliiliiklerini anlamasina yardime olan yiiksek
bir farkindalik diizeyine erigmesidir. Fakat bunlarin higbiri, hay-
vanlar ve bitkiler diinyasinda her bir birimin —seylerin fatalistik
yasas! uyaninca- segilmesinde ve kendi organlarini bilingsiz ola-
rak tespit ve tayin etmesinde oldugu tizere, kendiliginden bir ev-
rim sonucu, kiginin kendi iradesinden bagimsiz olan bir dizi ey-
lem ve karg1 eylem sonucu meydana gelmez. Her seyden evvel
insan zihindir, yani dogamin degil, tarihin bir triiniidiir. Aksi
halde, tarih boyunca hep somiirenlerle sémiiriilenlerin, servet
yaratanlarla bu serveti bencilce tiiketenlerin varolduguna bakip
da sosyalizmin heniiz varlik kazanamamis olmasini nasil agikla-
yabiliriz? Gergek su ki insanlik tarihte ancak derece derece, asa-
ma asama kendi degerinin bilincine varmis ve bir dnceki do-
nemde azinhklar tarafindan kendisine dayatilan orgiitlenme
orlintiilerini kaldirip atma hakkini kendisinde gormiistiir. Ve bu
biling o kaba fizyolojik gereklilik génderi altinda degil, fakat bas-
langigta sadece birkag kisinin, daha sonra tiim bir sinifin belli ko-
sullarin varolug nedenleri ile vasalaj olgularinin isyan sinyalleri-
ne ve toplumsal yeniden insaya en iyi sekilde nasil déniistiirtile-
bilecegi lizerinde zekice diisiinmesinin bir sonucu olarak olus-
mustur. Bu, her devrimi yogun bir elestiri ¢cabasinin, kiiltiirel ya-
yilmanin ve fikirlerin baslangicta bunlara direng gosteren ve sa-
dece kendi dolaysiz ekonomik ve siyasal sorunlarini ¢dzmeyi
diislinen, aym durumda olan diger insanlarla dayanisma bagla-
rina sahip olmayan kitleler arasinda yayilmasinmn onceledigi an-
lamina gelmektedir. En son 6rnek, bize en yakin ve dolayisiyla
kendi zamanimiza en az yabanc duran 6rnek Fransiz Devri-
mi’dir. Fransiz Devrimi 6ncesinde yaganan ve adina Aydinlanma
denen kiiltiirel donem, ki kuramsal usun o bos konusan elestir-
menleri tarafindan alabildigine yanlis betimlenen bir donemdir
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bu, hicbir sekilde ya da en azindan biitiiniiyle, her sey ama her
sey lizerinde sasmaz bir sogukkanlilikla ahkdm kesen ve sirf
Alembert ile Diderot'nun Encyclopédie’sini okumus olduklar igin
kendi zamanlarmin adamlar olduklarna inanan yiizeysel/an-
siklopedik entelektiiellerin bir deprenisi degildi; 6zetle Aydin-
lanma, bugiin gdzlerimizin oniinde cereyan ettigi ve en diisiik
mertebeden Halk Universitelerinde en geliskin haliyle kendini
gosterdigi haliyle, salt ukala ve kuru bir entelektiializm degildi.
Aydinlanma kendinde muhtegem bir devrimdi ve, De Sanctis’in
Italyan Edebiyat: Tarihi'nde zekice not ettigi gibi, blitiin Avru-
pa’ya birlesik bir biling formunda Enternasyonal bir burjuva ru-
hu kazandirdi: bu ruh siradan insanlarin gektigi biitiin acilara ve
yasadig1 biitiin talihsizliklere duyarliydi ve Fransa’da sonradan
vuku bulacak olan kanli devrime miimkiin olan en iyi hazirlikti.

Italya’da, Fransa’da ve Almanya’da ayri konular, ayn ku-
rumlar ve aym ilkeler tartisthyordu. Voltaire’in her yeni komedi-
si, her yeni brosiir teden beri devletler arasinda, bolgeler ara-
sinda uzanan hatlar boyunca bir simgek hiziyla ilerliyor ve ken-
disine her yerde ve her zaman ayni destekgileri ve ayni muhalif-
leri buluyordu. Napoleon ordularinm siingiileri, kendi yollarin,
on sekizinci yiizyihin birinci yansindan itibaren Paris’ten ¢ikip ar1
ogulu gibi yayilmig ve hem insanlar1 hem de kurumlan o zorun-
lu yeniden canlanmaya hazirlamig olan gériinmez bir kitap ve
brogiir ordusunun diizlestirdigini fark etti. Daha sonra, Fran-
sa’daki olaylarin birlesik bir biling yaratmasinin ardindan Pa-
ris’teki bir gosteri yirilyiisii, benzer kargasaliklar1 Milano’da,
Viyana’da ve daha kiiciik merkezlerde provoke etmeye yetiyor-
du. Tiim bunlar yiizeysel bakan gézlemcilere dogal ve kendili-
ginden olan seyler gibi goziikiir, ne ki ortak bir dava olarak gé-
rillen gsey adina gergeklesen bu patlamalara zihinsel bir hazirlik
durumu yaratmaya yardim eden kiiltiirel faktorlerin farkinda
degilsek, bunu kavramamiz olanaksiz olur.
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Ayni goriingii bugiin sosyalizm 6rneginde de kendini tekrar
ediyor. Kapitalist uygarligin elestirisi yoluyla proletaryanin bir-
lesik bilinci olusturuldu ya da héala olusturulma asamasinda; ve
bu elestiri, kiiltiirii imlemektedir, basit¢e kendiliginden ve dogaci
bir evrimi degil. Bu elestiri, Novalis'in kiiltiiriin amaci olarak dii-
siindiigii 6z-bilinci imlemektedir kesinkes. Bagkalarina mubhalif
olan, farklilasmis ve kendine bir hedef belirledikten sonra, olgu-
lar1 ve olaylan kendinde ve kendileri igin yargilayabilmenin di-
sinda, ayni zamanda tarihi ileriye ya da geriye dogru cekip go-
tiirme egilimi gosterdigi ol¢iide bir benlik bilinci. Kendini bilmek
kendi olmak demektir, kendinin efendisi olmak, kendini [baska-
larindan] ayirt etmek, kendini kaos durumundan kurtarmak, bir
diizen 6gesi olarak —fakat burada s6z konusu olan gey bir ideal
ugruna cabalarken kisinin kendi diizeninin ve kendi disiplininin
bir 6gesi olmasidir- varolmak demektir. Ve biz ayn1 zamanda
bagkalarini, onlarin tarihini bilmedikge, bugiinkii noktaya gel-
mek, yarattiklar1 ve yerine bizim kendi uygarhgimizi koymay1
amagladifimiz uygarhg yaratmak icin birbiri ardinca ne gibi
gayretler sarf ettiklerini bilmedikge, bunda bagarih olamayiz. Bir
bagka deyisle, zihni y6neten yasalari bilme noktasina gelmek igin
dogaya ve onun yasalarina iligkin bir fikir olugturmak zorunda-
yiz. Ve tiim bunlari nihai amaci (kiginin kendini bagkalar: aracili-
g1yla, bagkalarini da kendisi aracihigiyla [daha iyi] tanimasi/bil-
mesi) gozden kagirmaksizin 6grenmek zorundayiz.

Dogrudur: evrensel tarih insanin kendisini ayricahktan, 6n-
yargidan ve putperestlikten kurtarmak igin sarfettigi ¢abalardan
olusan bir zincirdir; o halde bu zincire bir halka daha eklemeyi
amaglayan proletaryann kendisini kimlerin dnceledigini, kendi-
sinden 6nce olan bitenlerin nedenini ve nasilin1 ya da bu bilgi-
lerden hangi avantaji elde edebilecegini bilmemesini anlamak
gugtiir.

1l Grido del Popolo,
29 Ocak 1916. SPWI, 10-13
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2 Emek Okullan

1870 savagindan sonra hiikiimran dimaglarin karakteristigi olan
bir ruh 6zgiirliigiiyle Sorbonne’daki profesorliik kiirsiisiine dé-
nen Gaston Paris, yeni Alman {iniversitelerine muhtesem bir
methiye diizdii (bu tniversiteler yeni Almanya’un karakterini
ve enerjisini bir kaliba d6kmiistii) ve 6grencileriyle meslektagla-
rina Fransa’min doniisiimiiniin nasil gergeklestirilecegine iliskin
olarak bu nefret edilen rakibin [Almanya’nin] yarath$: modelin
6rnek alinmasin 6nerdi.

Kirk yili agkm bir siiredir dikkatleri bir biitiin olarak okula,
egitim sistemine yeniden gekmek ve iilkemizde yiiksek ilimler
(liberal arts) 6grenimi goren kitle ile {iretim/emek sanat1 egitimi
alan kitle arasinda muazzam bir orantisizlik bulundugunu insan-
larin anlamasim saglamak igin yeni ve korkung bir savag veril-
mektedir. Bir¢ok kisi sayisal degerleri alintilamaktan, istatistikle-
ri teghir etmekten bile utanmaktadir. Yeni olan her seyden nefret
eden geri Latin burjuvazilerinin karakteristigi olan bu kérliikle
devlet, dikkatini miinhasiran kii¢iik burjuvazinin orta kategorile-
rinde yer alan, liceo’dan ya da teknik okuldan aldiklari bir mezu-
niyet belgesine sahip hukukgulardan, doktorlardan ve beyaz ya-
kal igcilerden olusan bir lejyonun yaratilmasina gevirdi. Devlet
proletaryaya, ulusun belkemigini ve yagamsal giiclinii olugturan
0 muazzam yurttas kitlesine, kendilerini gelistirme, yiikseltme,
endiistri/ticaret ve tarimi canlandiran gliglere kaynaklik eden o
profesyonel kiiltiirii edinme sansim1 verme konusunda higbir sey
yapmadi.

Emek okulu, hizmet meslekleri ve ugragilan okuluna feda
edildi. Biirokrasi iiretimi katletti. Elli y1l dnce italyan egitimi tize-
rine verimli olabilecek, genis Sl¢litlere sahip bir yasa kaleme alan
bakan Casati, bu yasay:1 yeni kosullara uyarlayabilecek ardillar
bulamadi (yasanin 6zellikleri boylesi bir uyarlamaya elvermesine
ragmen). Teknik okul, onu planlayan Casati'nin okulun amac
olarak ‘kendilerini kamu hizmeti, endiistri ve ticaretteki ve tarim
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faaliyetlerinin yiiriitiilmesindeki spesifik kariyerlere adamak ni-
yetinde olan geng insanlara uygun genel ve spesifik egitim ver-
meyi’ Ongdrmesine karsin, aynm: zamanda beyaz yakal igciler i¢in
bir fabrika haline geldi. Casati derslerin, ‘pratik sonuglan ve 6zel-
likle de devletin dogal ve ekonomik kogullarinda bu derslerin
olusturdugu uygulamalar gz oniine alinarak’ verilmesi gerekti-
gi Uzerinde duruyordu. Ancak yeni servet iiretimi tiim bu yat-
kinliklardan higbir yarar elde etmedi: yonetim ve paylagim alan-
lari, geri kalan herkesin aleyhine muazzam 6lgiide biiytidii. Bu-
glin, savag derslerinden sonra insanlar, ydnetmenin ve paylas-
manin nasil olacagini bilmenin yeterli olmadiginin, kisinin 6zel-
likle tiretmeyi bilmesi gerektiginin farkindalar. Bir iilkenin po-
tansiyeli hukukgularinin bogbogazligindan ve dehalaninin zekice
buluglarindan degil, irettigi zenginlikten ve onu {iretme bigi-
minden kaynaklanir. Deha, kendisi {izerinde planlar yapilama-
yacak kadar tuhaf bir iirlindiir, herhangi bir iradenin kontrolii-
niin ¢ok otesindedir. Biiyiik bir gayretle ¢alismak, kiigiik olgekli
yeterlik, profesyonel bir kiiltiiriin yayilmas:: bunlar, bir basina,
refah igerisinde olmanin emareleri/tarihsel meziyetin diplomalan
olabilir.

{talya, emek okullan kithi1 gekmektedir. [Bu konuda] yapilan
¢ok az sey de rastlant1 eseridir; kat1 organizmalarin yani basinda
yararsiz, saghksiz, zararli seyler {ireten bir gerekliligin o kor diir-
tiisiinden dolayr ortaya cikmustir. Italya’da emek, dgrencilere
yazdirilan denemelerin konusu olmasina ragmen, sivil ya da top-
lumsal bir itibar gérmemektedir. Bas teknisyen avukattan, maki-
ne iscisi profesdrden daha asagi goriilmektedir. Devlet liseler igin
50 milyon liret ayirirken, meslek okullarina sadece 2.5 milyon li-
ret harcamaktadir. Eski egitim bakani Rava’ya gore her bir lise
6grencisinin devlete maliyeti yilda yaklagik 1.000 lirettir. Yine de,
her otuz yargi¢ kadrosu i¢in 300 basvuru yapilmaktayken ve
bunlarin ancak 157 gerekli niteliklere sahipken, at6lyelerimiz
teknik personel ithal etmek zorunda kalmakta, ticaret yabancila-
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nin eline gegmekte ve para, tasarruflar halinde iilkenin zenginli-
gini artirmak ve smirlarimiz igerisinde refahi ve istihdami yay-
ginlastirmak yerine tilkeyi terk etmekte, kambiyo sisteminin da-
ha da kotiilesmesine, asagihik bir egoizmin ve hunhar/gsovenist
duygularin kamgilanmasina hizmet etmektedir.

Emek egitimini talep etmesi, dayatmas: gereken kesim prole-
taryadir. Uretimin yogunlagmasina, gelismesine hizmet eden her
gey sosyalizmin ve proletaryanin ilgisi kapsamindadir. Endiistri-
lerimizin ve Italyan ticaretinin vasifli italyan iscilerini istihdam
etmesini ve bunun da diger {ilkelerin en vasifh emek giiciiyle
aymu degerde ve yeterlikte olmas1 gerektigini ongoren bir planla
mutabik olmak zorundayiz. Iktisadi savagin amaglart agisindan
higbir diglama yapilmamali, proletarya igin bile korumacilik uy-
gulanmamali, fakat yetenekler diiriistce rekabet etmeli, kafa
emeginin yarathif1 iirlinlerden daha fazla yararlanmak igin bir
yarig olmalidir; boylelikle herkese, kendi igsel geligimi i¢in, kendi
iyi niteliklerinin degerlenmesi igin gerekli olan biitiin araclar ve-
rilmis olur. Proletarya, devleti, bir siirii ¢enebaz ve igsinin adam
olmayan insan iireten bir¢ok liniversiteyi, yanu sira, pahahya otu-
ran ve ne kiiltiir ne de haysiyet kazandiran pek ¢ok licei ile ginna-
si'yi ulusal organizmadan ¢ikanp atmaya zorlamahdir. Yonet-
mekten aciz yoneticiler {ireten bu eski okullarin yerine emek
okullar1 konulmalidir; bu okullarda yetisecek olan yeni tireticiler
kusag: tlkeye daha az sone ve roman, ama daha ¢ok makine ve

fabrika bacast kazandiracaktir.
Avanti!, 18 Temmuz 1916.* (CT, 440-442)

3 Insan mi1, Makine mi?

Son konsey toplantisinda yoldaslanimiz ile ¢ogunlugun bazi tem-
silcileri arasinda mesleki egitim programlar konusunda gercek-
lesen o kisa tartisma, kisa ve 6z de olsa, baz1 yorumlarda bulun-
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mayi hak ediyor.t Yoldas Zini'nin miitalaalan ("Halk egitimi me-
selesi {izerinde hala hiimanist taraf ile mesleki taraf arasinda bir
¢atisma var: bu iki akimy, ig¢inin her seyden &nce bir insan oldu-
gunu, maneviyatin en genis alanlarim kesfetme olasihginin ilk
gengliginden bu yana makineye kole edilen igciden esirgenme-
mesi gerektigini unutmaksizin, uzlashrmaya bakmaliy1z’) ve
Konsey tiyesi Sincero'nun [bu] felsefeye (6zellikle genis ¢ikar se-
bekesine darbe vuran hakikatleri dile getirdiginde insanlan kar-
sisinda bulan felsefe) yonelik hiicumlarn salt polemiksel epizotlar
degildir: bunlar temelde karsit gikarlar temsil eden insanlar ara-
sindaki zorunlu ¢atigmalardir.

1. Partimiz, geleneksel egitim programlarindan herhangi bir
sekilde farkl: olan somut bir egitim programi heniiz belirleme-
mistir. Bugiine dek, ister ilk, ister orta-teknik, ister yliksek dii-
zeyde olsun, kiiltiir ihtiyacina iliskin o genel ilkeyi desteklemekle
yetindik, bu ilke lehine kampanya yiiriittiikk, onu biiyiik bir gay-
ret ve enerjiyle yaydik. {talya’daki okumamuslik oraninin aza in-
dirgenmesinin zorunlu egitim yasasindan ¢ok diigiinsel uyaniga,
sosyalist propagandamin italya’daki proleter saflar arasinda ba-
sartyla uyandirdig belli manevi ihtiyaglara iliskin farkindaliga
bagh oldugunu belirtebiliriz. Fakat bundan daha &teye gidebil-
mig degiliz. Egitim, kelimenin en berbat anlamuyla, {talya’da hala
diipediiz bir burjuva meselesidir. Devletin giidiimiinde olan ve
dolayisiyla devlet gelirleriyle, yani proletaryanin 6dedigi dolay-
siz vergilerle finanse edilen ortaokullar ve liselere ancak burju-
vazinin ¢ocuklar1 gidebilmektedir, ¢ilinkii kesintisiz 6grenim igin

#1916 yilinin Aralik ayinda Torino konseyinin geng igcilere egitim veren ve
konseyin mali destegine sahip mesleki bir egitim enstitiisiinii tarhgmak {izere
yaptigt toplanti. Zino Zini, enstitiiniin miifredatinda begeri bilimlerin de bu-
lunmasi yanlist olan sosyalist bir konsey liyesi ve felsefe 6gretmeniydi. Fran-
cesco Sincero ise Liberal ¢ogunluktan biriydi ve boylesi bir yaklasimin ig¢ilerin
dusiik egitim diizeyine uygun olmadigii savunmug ve enstitiiniin roliiniin
teknik egitimle siurli olmasi gerektigini sdylemistir.
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gerek duyulan ekonomik bagimsizhiga bir tek onlar sahiptir. Bir
proleter, ne denli zeki olursa olsun, bir kiiltiir adami olmaya ne
denli yatkin olursa olsun, ya sahip oldugu nitelikleri bagka etkin-
liklerde carcur etmeye ya da bir asi ve kendi kendini yetigtiren
biri, yani (birkag goze garpan istisna disinda) vasat biri, okul bi-
tirmis ve okul disipliniyle giiglenmis olmasi1 durumunda verebi-
lecegi geylerin higbirini veremeyen biri olmaya zorlanir. Kiiltiir
bir ayricahiktir. Egitim bir ayncaliktir. Ve biz bunun boyle olma-
s istemiyoruz. Genglerin tiimii kiiltiir 6niinde esit olmalidir.
Devlet, proletaryanun yetenekli ve zeki ¢ocuklarint diglarken,
herkesten aldig1 paray: varlikhh anne babalarin vasat ve akilsiz
¢ocuklarinin egitimi icin kullanmamalidir. Ortaokullar ve liseler
ancak bu okullarda okumaya layik oldugunu kanitlayabilenler
icin olmalidir. Tercihen devlet tarafindan desteklenen ve diizen-
lenen bu egitim bi¢imlerinin varolmas: kamu yararina ise, bunla-
rin, ekonomik potansiyellerinden bagimsiz olarak biitiin zeki ¢o-
cuklara agik olmas: da gene kamu yararinadir. Ortak fedakarlik
ancak en ¢ok hak edenlerin yararna igledigi zaman hakh bir ge-
rekgeye sahip olur. Dolayisiyla bu ortak fedakarlik, zellikle,
zamanlarn ciddi bir 6grenime ayirmalan durumunda ekono-
mik bagimsizhga gerek duyacak olan en degerli gocuklar igin
yapilmalidir.

2. Halihazirdaki toplumsal kogullarin ~insanlar arasindaki is-
boliimiiniin dogal olmamasin (farkli kapasitelere dayah olma-
masini) temin eden ve dolayisiyla iiretimi geciktiren ve onu ket-
leyen kosullardir bunlar- bir sonucu olarak ortaokullar ile lise-
lerden diglanan proletarya, paralel bir egitim sistemine dayan-
mak zorundadir: teknik ve mesleki egitim veren kolejler. Casa-
tinin bakanligi doneminde demokratik bir anlayigla kurulan
teknik kolejler, devlet biitgesi tarafindan dayatilan anti-demok-
ratik kisitlamalarin bir sonucu olarak, niteliklerinin biiyiik 6l¢ii-
de tahrip olmasina yol agan biiyiik bir doniisiim gegirdi. Cogu
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durumda bu okullar klasik okullarin birer yavrusu, kiigiik bur-
juvazinin giivenli bir is bulma ¢llginhgna cevap veren masum
bir pazar haline geldi. Siirekli artan girig harglan ve pratik yasam
i¢in vaat ettigi timitler, bu okullarda okumay: bir ayricalifa do-
niigtiirdii. Her haliikirda da, proletaryanin ezici cogunlugu oto-
matik olarak, belirsizlik ve tehlikelerle dolu bir yasam —belli bir
dalda verimli bir bi¢imde 6grenim gérmeye pek de elverisli ol-
mayan bir yagam- siirmeye zorlandiklar i¢in, bu okullardan dig-
lanmaktadir.

3. Proletaryamn ihtiyact olan sey herkese agik olan bir egitim
sistemidir. Cocugun gelismesine, olgunlagsmasina ve karakterinin
gelismesine yarayacak genel ozellikleri edinmesine imkan veren
bir sistem. Kisaca, eskilerin ve daha yakinlarda ise Rénesans in-
sanlarinin diisiindiigii hiimanist bir okul. Cocugun gelecegine
ipotek koymayan bir okul; ¢ocugun iradesini, zekasini ve giderek
artan farkindaligini1 6nceden belirlenmis bir istasyona giden yol
boyunca kosturmaya zorlamayan bir okul. Kolelik ve mekanik
kesinlemeler okulu degil, 6zgiirliik ve 6zgiir inisiyatifler okulu.
Proleterlerin ¢cocuklarina da biitiin imkanlar agik olmahidir, onlar
da kendi bireyselliklerini hem kendileri hem de toplum igin en
uygun ve en verimli bigimde gelistirebilmelidir. Teknik okullarin
sirf belli bir is icin egitilen; genel diislincelere, genel kiiltiire, en-
telektiiel itkiye degil, sadece yanilmaz bir gdze ve saglam bir ele
sahip olan kii¢iik canavarlann yetistirildigi kulucka makineleri
olmasina izin verilmemelidir. Teknik egitim de bir ¢ocugun ye-
tiskin olmasina yardimct olur -megerki egitsel 6zellikler tasisin;
basitge bilgi aktarmaktan, basitce el becerileri kazandirmaktan
oteye gegsin. Bir sanayici olan Konsey iiyesi Sincero, felsefeye
kars:1 gikarken, ¢ok bayag bir burjuva olmaktadir.

Elbette ki bayag) burjuva sanayiciler insandan ¢ok makineye
benzeyen iggileri tercih edebilirler. Fakat ilerlemeleri ¢ogaltmak
ve toplumu daha da ileriye gotiirecek en iyi ve yetkin insanlar
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yetistirmek icin toplumda herkesin isteyerek yaptig1 fedakarlik-
lar, sadece bir kategoriye ya da bir simfa degil, toplumun tiimii-
ne yarar saglamalidir.

Bu bir hak ve gii¢ meselesidir. Proletarya, 6teden beri musta-
rip oldugu suiistimallere bir bagkasinin daha eklenmesini 6nle-

mek i¢in tetikte durmahdir.
Avantil, 24 Aralik 1916.
SPWI, 26-27

4 Halk Universitesi

Oniimde Halk Universitesi'nin (Universiti Popolare) 1916-1917 y1-
h birinci dSnem programi duruyor. Bes ders: tigii dogal bilimlere,
biri Italyan edebiyatina, biri de felsefeye ayrilmus. Cesitli konu-
larda alt1 konferans: bunlardan sadece ikisinin baghg: konferan-
sin ciddiyetini bir miktar garanti ediyor. Kimileyin, Torino’da
kiiltiiriin halka gotiiriilmesi i¢in saglam bir kurumun geligtiril-
mesinin nigin bugiine dek miimkiin olmadigini, Halk Universi-
tesi'nin nigin boyle silik kalarak ve kamunun dikkatini, saygisim
ve sevgisini kazanamadigmni, bu iiniversitenin nigin kendi ka-
muoyunu olugturmay: basaramadigmi kendi kendime soruyo-
rum.

Bunun cevabi kolay degil, ya da ¢ok kolay. Besbelli ki tiniver-
siteye bilgi veren orgiitle ve dlgiitlerle ilgili sorunlar var. En iyi
tepki daha iyisini yapmak, daha iyisini yapmanin miimkiin ol-
dugunu somut bigimde gostermek ve halki kiiltiirel bir 151 kay-
nag etrafinda toplamak -bunun canh ve gergekten de 151 yayan
bir kaynak olmasi koguluyla- olacaktir. Torino’da Halk Universi-
tesi Olgiin bir alevdir. Ne iiniversitedir, ne de halkla bir ilgisi
vardir. Yoneticileri kiiltiirel rgiitlenme meselelerinde amatérce
davranmaktadir. Onlan harekete geciren sey, egitim yoluyla yi-
ginlanin maneviyatinin yiikselmesine canl ve verimli bir gekilde
katkida bulunma arzusu degil, yumusak ve yavan bir yardimse-
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verlik ruhudur. Vulger yardim kuruluslar: 6rneginde goriildiigii
gibi bu kisiler de mideleri dolduran, belki de hazimsizhga yol
acan yiyecek paketleri dagitiyorlar; fakat bunlar hicbir iz birak-
miyor, insanlarin yasaminda hicbir degisiklik yaratmiyor. Halk
Universitesi'nin yoneticileri gekip gevirdikleri kurumun, spesifik
bir kategorinin/bir okulda diizenli 6grenim gérme imkénindan
yoksun insanlar kategorisinin ihtiyaglarim tedarik etmek zorun-
da olduklarim biliyorlar. Hepsi bu. Bu insanlarin en etkin bir ge-
kilde bilgi alemine nasil gekilebilecegi konusunda kendilerini hig
sikmiyorlar. Mevcut kiiltiirel kurumlarda kendilerine bir model
buluyor, onu kopya ediyor, daha da kétiilegtiriyorlar. Soyle bir
uslamlamada bulunuyorlar: Halk Universitesine devam eden
insanlar devlet iiniversitelerine giden insanlarla aym yagstalar ve
aymu genel arkaplana sahipler; 6yleyse onlara devlet iiniversitele-
rinin yerine gegen bir kurum verelim. Ve bundan baska her geyi
goz ard1 ediyorlar. Devlet iiniversitelerinin daha &nceki biitiin
ogrenimlerin dogal bir vars noktasi oldugu gergegini hesaba
katmiyorlar: bir 6grenci tiniversiteye geldiginde onun lise dene-
yiminden gecmis oldugunu ve lise egitiminin onun aragtirma
ruhunu disipline etmis oldugunu, onun amatdrvari diirtiiselligi-
ni yontemsel bir yaklasimla gelistirmis oldugunu hesaba katmi-
yorlar. Bir bagka anlatimla, bu 6grenci bir olus siireci yagamistir;
hata yaparak ve kendisini bu hatalardan gekip ¢ikararak, yanhs
yonlere saparak ve sonrasinda dogru yone girerek, yavag yavas,
kiil yutmaz hale gelmistir. Bu yoneticiler, biitiin bu 6nceki birey-
sel aragtirma etkinliginden devsirilen bilgi kirmntilarimn dogma-
dan/mutlak hakikatlerden bagka bir sey olmadigini anlamiyorlar.
Yonettikleri haliyle Halk Universitesi’nin bilginin kesin, kendin-
den menkul ve sorgulanamaz bir sey gibi sunuldugu teolojik bir
ogretim bigimine, Cizvit okullarmin yeni bir versiyonuna indir-
gendigini anlamiyorlar. Universiteler bile byle degil. Bugiin artik
bir hakikatin ancak ona vakif olmak i¢in ¢aba harcandiginda do-
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gurgan olabilecegi, kendinde ve kendi i¢in varolmadigy, fakat ma-
neviyat alamnin fethedilmesi oldugu ve alimlerin buna erismeden
once gectikleri asabiyet halini her bireyin kendi icinde yeniden
iiretmesi gerektigi yolunda yaygin bir kanaat var. Gergekten ami-
rane 6gretmenlerin bir seyler dgretirken kendi konularinn tarihi-
ne biiyiik 6nem vermelerinin sebebi iste budur. Insanlarin bugiin-
kii bilgi diizeyine erismek icin goriip gecirdigi girisimlerden, ¢aba-
lardan ve baganlardan yararlanarak izleyici kazanmak, bilginin
sematik serimlenisinden ¢ok daha fazla egitsel bir degere sahiptir.
Bu yaklagim alimi bi¢imlendirir, onun dimagina bir amatorii ciddi
bir kisi kilan, merak duygusunu (sézciigiin yaygin anlaminda) ari-
tan ve onu giderek artan ve yetkinlesen bilgiye yonelik saghikh ve
dogurgan bir uyarana doniistiiren yontemsel bir kugkunun esnek-
ligini verir. Bu satirlarin yazari burada kismen kendi deneyimle-
rinden s6z etmektedir. Universiteye basladiginda en canli olarak
arimsadig dersler, o dersi veren dgretim iiyesinin aragtirma yon-
temini miikemmel hale getirmek igin yiizyillar boyunca etkin bir
bigimde yiiriitiilen arastirma ¢abasmi onun hissetmesini sagladig:
dersler olmusgtur. Sézgelimi doga bilimlerinde, su kaynaklariun
denizden degil atmosferik yagislardan otiirii olugtugunu sonucu-
na ulagmak i¢in insamin dnyargilardan ve dinsel ya da felsefi a pri-
ori nosyonlardan kendini kurtarmasmna yol agan biitiin ¢abalar bi-
ze gosterilmigtir. Filolojide, geleneksel empirisizmin deneme-
yanilma-lanyla tarihsel yonteme nasil ulagildigini ve, Ornekse,
Francesco De Sanctisin Italyan edebiyati tarihini yazarken kendi-
ne rehber aldig: dlgiitler ile kanaatlerin, yorucu aragtirmalar sonu-
cu ortaya ¢ikan hakikatlerden, insan1 ge¢misteki edebiyat incele-
melerini kirletmis olan o duygusal ve retoriksel tortudan kurtaran
hakikatlerden bagka bir sey olmadigin gérmiigiizdiir. Ve bu diger
dersler icin de gegerlidir. Ogrenim gdrmenin en diri kismi buydu:
ansiklopedik bilgilerin 6ziimsenmesini ve yeni bireysel yagamla
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birlikte yanan bir aleve doniistiiriiimesini saglayan bu yeniden ya-
ratma ruhuydu.

Bu sekilde yapilan egitim bir 6zgiirlesme edimi olur. Bu egi-
tim biitiin 6nemli seylerin biiyiisiine sahiptir. Onun 6zeilikle de
Halk Universitelerinde kendi verimliligini kamtlamasina gerek
vardir; bu iiniversitelerdeki 6grenciler kisinin kendi aragtirmala-
rina ait bireysel parcalan organize bir biitiinliik icinde diizenle-
mesi icin ihtiyag duydugu diisiinsel hazirhiktan tamamen yok-
sundurlar. Onlar agisindan 6zellikle en etkili ve ilging olan sey
aragtirmanin tarihidir; hakikati yavas yavas, sabirhi bir bigimde,
azimle ele geciren, hakikati zapteden insanin o biiyiik kahraman-
higinin tarihidir. Kigi hatadan bilimsel hakikate nasil varir? Her-
kesin gitmesi gereken yol bu yoldur. Bagkalarmin bu yoldan na-
sil gittigini gostermek en iyi sonuglar veren derstir. Ve iistelik,
bellekleri birkag tarihi ve baz1 daginik bilgi parcalarini yerli yeri-
ne oturtacak kadar talihli oldugunda evrenin derinliklerini biitii-
niiyle kavradiklarina inanan o sinir bozucu bilgiglerin yetismesi-
ni 6nleyen bir al¢akgoniilliiliik dersidir bu.

Fakat Halk Universiteleri, Torino’daki {iniversite gibi, “Yakin
Kusaklarda Edebiyat Sanatindaki Italyan Ruhu’ gibi yararsiz ve
anlasilmaz dersler koymay: ya da ‘Vico'nun Avrupa’daki Savasa
fligkin Degerlendirmeleri’ gibi konferanslar vermeyi -bu konfe-
ranslarda etkin bir bigcimde 6gretmekten ¢ok dinleyicileri etkile-
meye Ozen gosterilir ve callmindan yamna yaklagilmayan ko-
nusmact en azindan egitimsiz insanlara hitap ettigini bilen mii-
tevazi bir 6gretmenin harcadigl gabalarin oniine geger— tercih
ederler.

Avanti!, 29 Aralik 1916.* (CT, 673-676)
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5 Okumamishk

Italya’da nigin hala okuma yazma bilmeyen ¢ok sayida insan
var? Ciinkii [talya’da yagamlarini kendi koyleri ve aileleriyle si-
murl tutan haddinden fazla insan bulunmakta. Bunlar Italyan di-
lini 6grenme geregi duymuyorlar, ¢iinkii konugtuklar1 diyalekt
kendi yerel ve aile yasamlar: i¢in yeterli, ¢linkii tiim iligkileri
kendi diyalektlerini kullandiklari konugmalarla dolu. Okuma
yazma bir ihtiyag degil; ve dolayisiyla bir eziyet, iktidar sahiple-
rinin dayattig1 bir sey haline gelmekte. Okuma yazmanin bir ih-
tiyag olabilmesi icin genel yasamin daha biiyiik sevk kazanmasi
gerekir, giderek daha fazla sayida yurttag: kendisine ¢ekmesi ve
dolayisiyla bu ihtiyag duygusunun okuma yazmaya ve Italyan
diline olan zorunluluktan kendiliginden kaynaklanmasim sag-
lamas1 gerekir. Sosyalist propaganda, okur yazarlik konusunda,
zorunlu egitim yasalarinin yaptiginin hepsinden daha fazlasinu
bagarmigtir. Yasa bir dayatmadar: sizi okula gitmeye zorlayabilir,
fakat 6grenmeye ya da bir kez 6grendikten sonra unutmaya zor-
layamaz. Sosyalist propaganda sadece kiigiik bir dolaysiz ¢ikar-
lar gemberi (yerel topluluk ve aile) i¢erisinde olmay1 degil, genis
bir diinyarun yurttas1 olma duygusunu yakia bir bigcimde ve
dogrudan uyandirr: kisi burada diger yurttaglarla fikir, umut ve
1stirap aligveriginde bulunma geregi duyar. Bu nedenledir ki kiil-
tiir/okuryazarhk bir ama¢ edinmigtir; ve bu amag insanlarin bi-
lincinde yasadig: siirece bilgi sevgisi zorlayici bir kuvvet olacak-
tir. Sosyalistlerin gurur duyabilecegi kutsal bir hakikattir bu:
okumaz yazmazhk ancak sosyalizm onun yok olmasini sagladik-
tan sonra tamamen yok olacaktir; ¢iinkii sosyalizm, kelimenin
tam anlamiyla, halihazirda sadece kendi kiigiik kisisel ¢ikarlar
temelinde yagayan biitiin italyanlardan, yalrzca topragn iiriin-
lerini tiiketmek i¢in dogmus olan insanlardan birer yurttas yara-
tabilecek biricik idealdir.

La Citta futura, 11 Subat 1917.% (CF, 17)
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6 Egitim Sorunu

[

Egitim sorunu (devletin genel bir etkinligini, toplumdaki zorunlu
bir iglevi ilgilendiren tiim sorunlar gibi), isci ve kdylii konseyleri
devletinin eylem alanurun bir pargas: olarak incelenmelidir.’ Bizler
bir yapilanmanin zihniyetini, ideal olarak Konseyler devletinde
Orgiitlenmis, yeni toplumsal yasamin biitiin organlarnu uyandir-
mada ideal olarak etkin ve islek olmus yoldaslarin zihniyet kahibi-
n1 kamgilamayr amagliyoruz. Sosyalistler tarafindan bugiine dek
yuriitilen egitimsel propaganda biiyiik dl¢iide olumsuz ve elesti-
rel olmustur: bagka tiirlit de olamazdi. Bugiin, Rus yoldaslarimizin
olumlu deneyimlerinden sonra, onlarin bu deneyimlerinin bizim
i¢in boga gitmedigini temin etmek istiyorsak, bagka tiirlii olabilir
ve olmalidir da. Bu deneyimleri, bunlardan Rusya’ya 6zgii olanla-
r,, Sovyet Cumhuriyeti iktidara geldiginde Rus toplumunun igin-
de bulundugu tikel kosullara bagh olanlan ayiklayarak, elestirel
bir yaklagimla gelistirmemiz gerekmektedir. Bu deneyimlerdeki,
yerkiirenin dért bir yaninda esit derecede somiiriilen ig¢i-koylii s1-
nifinin ihtiyaglarina ve 6zlemlerine bagh olarak, komiinist toplum
i¢in kaliar zorunluluk tegkil eden seyleri segmemiz ve saptamamiz
gerekmektedir.

Egitim sorunu hem teknik hem de siyasal bir sorundur. Par-
lamenter-demokratik bir devlette egitim sorununun teknik ve si-
yasal ¢bziimii olamaz. Egitim bakanlari, devletin egitim islevini
ybnetmeyi ve yonlendirmeyi bildikleri i¢in degil, siyasal bir par-
tinin mensubu olduklar i¢in bu makama gelirler. Hatta isin dog-
rusu, burjuva simifinin, egitimi, kendi tahakkiim amaglan dogrul-
tusunda kalipladify bile iddia edilemez. Bunun gerceklesmesi
burjuva smifinin bir egitim programina sahip oldugu ve onu
kendi bildigince hayata gecirdigi anlamina gelirdi: o durumda

5 Bu makale 1919'da Lordine Nuovo'da yayinlanmustir ve fabrika konseyle-
riyle konsey demokrasisine iligkin tartigmalarmn (bkz. IIl. Kesim) bir parcasidir.
Buradaki ‘konsey’ sdzciigii Rusga sovyet sbzciigiine kargihk gelmektedir.
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da egitim yasayan bir sey olurdu. Oysa durum bu degildir. Dev-
leti kontrol eden sinif olarak burjuvazi egitime ilgi duymamak-
tadir. O, biirokratlarin egitimi giicleri yettigince yapip bozmala-
rina izin vermekte ve egitim bakanlarinin siyasal rekabetin kap-
rislerine gore, kabinedeki partiler arasinda mutlu bir dengeye
ulagmak icin gevrilen partizanca entrikalarla secilmesine imkéan
tanimaktadir. Bu kosullarda egitim sorununun teknik incelen-
mesi, sorunun kendisine ciddi ve somut bir katk: degil, (usandi-
na bir feryat ve devletin egitici rolliniin yetkinligi/ egitimin ya-
rarlan vs. hakkindaki harcialem laflarin yeniden 1sitilmasi olma-
diginda da) salt zihinsel bir satran¢ oyunu, entelektiiel bir jim-
nastik meselesi olmaktadir.

Konseyler devletinde egitim en 6nemli ve bagat kamusal et-
kinliklerden birini temsil edecektir. Gergekten, egitimin gelismesi
ve bagaris1 komiinist devletin gelismesine, proletarya diktatorlii-
giiniin igine sogurulmus olan bir demokrasinin geligsine baghdur.
Bugiinkii kusak, birliklerle ve sosyalist devletin karar alma ve
yonetme isine dogrudan katilimla, komiinist toplumun realizas-
yonu igin gerekli olan sosyalist disiplin pratigi iginde egitilecek-
tir. Egitimin, yapti§imiz fedakarliklarin ve harcadigimiz ¢abala-
rnn semeresini gorecek, gegici ulusal proletarya diktatorliikleri
déneminden sonra, uluslararasi komiinist demokrasinin gelig-
mesini ve yasamun biitiinliigiinii devsirecek olan yeni kusaklar
yetistirme gorevi olacaktir. Komiinist okullar bu gorevi nasil ye-
rine getirecektir? Devletin egitici islevi Konseylerin genel sistemi
igerisinde nasil organize edilecektir? ilk ve ortaokul dgretmenler
sendikasinca ne tiir yonetsel 6devlerin gergeklegtirilmesi gereke-
cektir? Universiteler ve politeknik okullar genel kiiltiirel etkinlik
igerisinde nastl doniistiiriilecek ve koordine edilecektir? Anayasa
degistikten ve hukukun temel ilkeleri yenilendikten sonra Hu-
kuk Fakiiltesi ne gibi bir nitelige sahip olacaktir? Abonelerimiz
ve okurlarimizdan gelen elestiri/degerlendirme yazilarinin sayi-
s1, bu problemleri elestirel olarak ortaya koyma ve ¢ézmeye so-
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yunma yetenegine ve egitimine sahip farkh diizeylerdeki geng
ogrenciler, sanatgilar ve 6gretmenlerden olusan giigli bir grubun
varoldugunu gostermektedir. Biz onlarn iyi niyetine, yeni ko-
miinizm diizeninin gelisi dogrultusunda yararh igbirligine girme
yolunda hissettikleri aktif iradeye ¢agrida bulunuyoruz.

L’Ordine Nuovo, 27 Haziran 1919. SCW, 3940

7 [Kiiltiir Sorunlam]

Proleter devrim biitiinsel bir devrimden bagka bir sey olamaz. O,
kapitalist siiregte onun tarihsel belirlenimi icerisindeki is¢i sifina
0zgii yeni emek tarzlanimn, yeni {iretim ve boliiglim tarzlannin
kurulusunu igerir. Bu devrim, ayru zamanda, is¢i siufina 6zgit
olmasi gereken, onun tarafindan yaratilmas: gereken, is¢i smifi
egemen smnif oldugunda ‘egemen’ olan yeni bir dizi Slgiitiin, yeni
bir psikolojinin, yeni duyus, diisiiniis ve yasayis bigimlerinin olug-
turulmasim da onvarsayar. Proleter devrim, esas itibariyle, burju-
va toplumda varolan tiretici giiclerin 6zgtirlesmesidir. Bu giigleri
ekonomik ve siyasal alanlarda teshis etmek miimkiindiir; fakat
proleter bir uygarhgin ya da kiiltiiriin yaratilmasma yol agacak
gizli Ogeleri teshis etmeye baslamak miimkiin miidiir? Sanatta,
felsefede ve ahlakta (0l¢titlerde) isci sinifina 6zgii 6geler var midir?
Sorulmasi ve cevap verilmesi gereken bir sorudur bu. Siyasal ve
ekonomik gii¢ kazanma sorununun yani sira proletarya, entelek-
titel gii¢ kazanma sorunuyla da yiizlesmelidir. Kendini siyasal ve
ekonomik yoénden orgiitlemeyi nasil diisiindiiyse, kiiltiirel yonden
Orgiitleme konusunu da diigiinmek zorundadir. Her ne kadar bu
tiir orgiitlenmelerle burjuva egemenligi sistemi kinlmadan 6nce
olumlu/yaraticr sonuglar elde etmek heniiz imkan dahilinde olma-
yacaksa da, temel sorulan ortaya koymak ve yeni uygarhigmn ge-
ligmesindeki en karakteristik ozellikleri kabaca belirlemek miim-
kiin olacaktir. ‘Proleter Kiiltiir' (Prolekult) yaratma yolunda tam
bir orgiit ag1 olusturan Rus yoldaglarimiza gore, iscilerin bu soru-
lan ortaya atmas1 ve onlan cevaplamaya girismesi, 6zgiin bir pro-
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leter uygarhigin 6gelerinin 6nceden varoldugu, kiiltiirel degerlerin
iiretimine iliskin olarak proleter giiglerin énceden s6z konusu ol-
dugu anlamina gelir; tipki iggilerin kendi kiiltiirel etkinliklerini
gerceklestirmek icin sinf orgiitleri olusturmalarmmin bu degerlerin
de, burjuva dénemindekinin aksine, is¢i siufi tarafindan orgiit
temelinde yaratilacag1 anlamina gelmesi gibi.

iscilerin kendi ‘diinya kavrayiglan’ var midir? Isci siufina ozgii
diinya kavrayis1 bugiin, tarihsel gelisimi sinif miicadelesi temeline
oturtan elestirel komiinizm anlayisidir. Ne ki, tam da bu kavrayis-
tan dolayz, isci sufl, siyasal ve ekonomik iktidar fethetmesinin si-
nufli toplumlar déneminin sonunun isareti olacagim bilir. Peki, ar-
tik tarihsel gelisme olmayacak mudir, simiflar ortadan kaldiriidik-
tan ve smuf miicadelesi bastinldiktan sonra ilerlemenin makinesi
kinlacak mudir? Bircok isci muhakkak ki bu soruyu sormustur,
tipki bazilarinin bu soruya bir cevap bulamadiklanndan otiirii
muhakkak ki kayg: duydugu gibi. Dolayisiyla is¢i sinifinin yalniz-
ca kendisine uygun olan ‘metafizik ihtiyaglan’ vardir. Bir burjuva
bile diinyay1 siuf miicadelesi agisindan gorebilir, fakat bu miica-
deleyi daimi bir sey olarak diisiindiigii i¢in kendisine ‘siuflar or-
tadan kalktiktan sonra’ diye baslayan bir soru sormaz. Sinif miica-
delesinin ortadan kalkmasi, gelismenin bir ilkesi olarak miicadele
etme ihtiyacnin ortadan kalkmasi anlamina gelmez. Dogamn
acimasiz giiglerine kars: héla bir miicadele olacaktir ve bu miica-
dele daha 6nce hig goriillmemis bir lcekte uygulanacaktir. Gelge-
lelim, canl varhiklan birbirlerinin karsisina yerlestirmeyen bu mii-
cadele tarz1 hangi nosyonlari, hangi tikel goriiy, diigiiniig ve duyus
bigimlerini, kisinin halktaki fetih ruhunun aymsini, kiginin bugiin
sinuf miicadelesi i¢cinde bulacagl yayilmac enerjinin ayrusinu ta-
hayyiil etmesi i¢in 6nvarsaymaktadir?

Oyleyse bu temelde sunu diisiinmeye baslayabiliriz: ig¢i sinufi,
kendi 6zerk tarihsel yasammun biitiinliigii ierisinde kendi 6zglin
diinya kavrayisina da sahip olacaktir ve bu kavrayisin bazi termel
ozellikleri 6nceden ortaya konabilir.
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Bugiin oldugu gibi yarin da egitim, hi¢ kugku yok ki, yeni in-
sanlarin yetistirildigi bir pota olacaktir. Gergekten, yarin egitim
bugtinkiinden ¢ok daha fazla 6nem tasiyacaktir. Rusya’da gesitli
egitim Orgiitlerinde (ev yakininda ya da igyerinde) kisi elli yagina
kadar egitim grmektedir. Rusya’da okullarin orgiitlenme bigi-
miyle Marksist bir ilke uygulamaya konulmaktadir: egemen si-
nif, kendi toplumsal yasaminda, kendi tikel varolus tarzlarim ka-
rakterize eden iligkileri yansilar. Rus egitimi de is¢i simfinin ka-
rakteristigini aragtirma bi¢imini yansilamaktadur. Isgi 6grenim
goriir ve calsir; emegi 6grenimdir ve 6grenim emektir. isci isin-
de uzman olmak icin, ortalama olarak, bir uzmanlik derecesi al-
maya harcanan yil sayis1 kadar zaman harcar. Ne ki ig¢i kendi
Ogrenim faaliyetlerini tiretken bir is yapma edimi igerisinde ger-
geklestirir. Endiistriyel ilerleme isciye 6zgii bu ‘6grenim faaliyet-
lerini’ imha etme egilimindedir, uzmanlagmig zanaatlan tahrip
etme egilimindedir. Isci sinifi, egemen olduktan sonra, kol ve ka-
fa emeginin okullarda bir araya gelmesini ister ve boylelikle yeni
bir egitimsel gelenek yaratir.

Is¢i smifi kendi 6zgiirliigiinii kazandiginda, giizellik nosyonu-
nu kokten degistirmese de, tarih 1s1§mna yeni dilbilimsel ifadeler-
den olusan kompleksler getirecegi kolaylikla 6ngdriilebilir. Espe-
ranto'nun varhigy, kendi iginde fazla bir sey tarutlamamasina ve
proletarya enternasyonalizminden ¢ok burjuva kozmopolitizmiyle
ilintili olmasina ragmen, is¢ilerin bu dile ¢ok ilgi duymalan ve za-
manlarini ona harcamalari gergegine dayanarak sdyleyebiliriz ki,
ulusal sinuirlan ve halihazirdaki ulusal dillerin giiniimiiz diyalekt-
lerininkiyle aym role sahip olacagi konusunu agan sézel komp-
lekslerin olusumuna dogru tarihsel bir itki ve bu yonde bir arzu
oldugunu gostermektedir bize.

Bunlar ¢ozme ya da ¢ozmeye kalkigma isteginde olanlarin kar-
sisina sonsuz sayida sorun ¢tkmaktadir. Bu problemlerle ilgilen-
mek zaman kaybi mudir? Rus yoldaslanimiz bunun bir zaman
kayb: olmadifiny, tam tersine, eger is¢i sirufi bu sorunlarla ilgilen-
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mezse bunun is¢i siufimin ‘yénetici siif’ nosyonunun biitiin iger-
melerini anladigr evre olan devrimci gelisme asamasina heniiz
ulasmadig1 anlamma geldigini sbylemektedirler. Rus yoldaglari-
muz, burjuvazinin siyasal boyundurugundan heniiz kendilerini
kurtarmamus olan is¢i siruflarina bu alanda da yardim etmek igin,
Proletkult ile diinyarnun ¢esitli yerlerinde riiseym halinde bulunan
proleter kiiltiir 6rgiitleri arasinda iligkiler kurmak istemektedir.
Avanti!, 14 Haziran 1920. SCW, 4143

8 Devrimci Marinetti?

Gergeklesen bu inanilmaz, muazzam, biiyiik olay, eger ifsa olursa,
Komiinist Enternasyonal’in biitiin prestijini ve sohretini yerle bir
etme tehlikesini i¢inde banindiryor: Moskova’daki Ikinci Kong-
re’de, yoldas Lunagarski italyan delegelerine yaptigi konusmada
(dikkatinizi ¢ekerim, bu konusma italyanca yapilmistir, hatta mii-
kemmel bir Italyancadir bu: dolayisiyla olay hakkinda herhangi
bir kugkulu yorum a priori reddedilmelidir), Italya’da Filippo
Tommaso Marinetti adinda devrimci bir aydimn yasadiginu soy-
lemistir. Isci hareketinin filistinleri biiyiik soka ugramis durumda-
lar. Artik suras1 kesin ki ‘Bergson’cu volontaristler, pragmatistler
ve spiritiialistler’ diye adlandirilarak ugrarulan hakaretlerin yan-
na cok daha agir bir hakaret olan ‘Fitiristler! Marinetti’ciler!” ek-
lenecek.¢ Bizi boyle bir yazg: bekledigine gore, kendi yeni entelek-
tiiel pozisyonumuza iliskin yeni bir 6z-farkindalik kazanip kaza-
namayacagimiza bir bakalim.

Birgok is¢i grubu Fiitiirizme sicak bakmaktaydi (Avrupa sava-
sindan dnce). Savagtan dnce ¢ok sik bir bicimde ig¢i gruplar Fati-
ristleri profesyonel ‘sanatgl’ ve ‘edebiyatq’ kliklerinin hiicumia-
rindan koruyorlardi. Bu husus belirtildikten, bu tarihsel gézlem

¢ PSI reformistleri Ordine Nuovo grubunu ‘Bergson’cu Volontarizm’e kay-
makla sugluyorlardi. Henri Bergson (1859-1941) Gramsci {izerindeki ilk ente-
lektiiel etkilerden biri olmustu. Bergson mekanistik kuramlan elestirmis ve
iradenin 6zgiirliigii (volontarizm) ile rastlantiy1 yiiceltmistir.
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ortaya konulduktan sonra, akla otomatik olarak su soru takilmak-
tadur: Iscilerin bu tutumunda proleter alanda tatmin edilmemis bir
ihtiyaca dair bir sezgi mi (iste burada sezgi sézciigiinii goriiyoruz:
Bergson’cular, Bergson’cular!) vardi? Cevabimiz su olmali: ‘Evet.
Devrimci ig¢i siifi yeni bir devlet kurmasinin sart oldugunun, bii-
yiik bir gayret ve sabirla yeni bir ekonomik yap: geligtirmesi ve
yeni bir uygarlik kurmasi gerektiginin farkindaydi ve farkindadir.’
Bu andan baslayarak yeni devletin ve yeni ekonomik yapinin bi-
¢imini kabaca betimlemek gorece kolaydir. Bu kesenkes pratik
alanda (kanaatimizce) belli bir siireligine yapilacak biricik olas:
sey, mevcut orgiitlenme {izerinde, burjuvazi tarafindan inga edilen
orgiitlenme {izerinde demirden bir gii¢ uygulamak olacaktir. Bu
kanaatten, iktidarin fethi yoniinde miicadele etme uyartisi, ondan
da Lenin’in is¢i devletini karakterize eden formiilii gtkmaktadir:
‘Is¢i devleti, belli bir siire i¢in, burjuvazisi olmayan bir burjuva
devletten bagka bir sey olamaz.’”

Ote yandan, yeni bir uygarhk yaratma yolunda verilen savag
sagmazcasina gizemlidir, onceden kestirilemeyen ve beklenmeyen
seylerce sasmazcasimna karakterize edilmektedir. Kapitalist iktidar-
dan igci iktidarina gegen fabrika, bugiin iirettigi maddi seylerin
ayrusin iiretmeye devam edecektir. Fakat siir, drama, roman, mii-
zik, resim ile moral ve dilbilimsel eserler ne sekilde ve hangi bi-
¢imler altinda dogacaktir? Bu eserleri iireten gey fabrika degildir.
Bir plana gore isciler tarafindan yeniden orgiitlenemez bu. Kisi,
dolaysiz ihtiyaglar1 tatmin etmek {izere onun tiretim hiziru belirle-
yemez. Bu alanda hicbir sey dngoriilebilir degildir, su genel hipo-
tez harig: burjuva kiiltiiriinden biitiiniiyle farkh bir proleter kiiltiir
(bir uygarlik) olacaktir ve sirufsal ayrimlar bu alanda da tuzla buz
olacaktir. Burjuva kariyerizmi parcalanacak ve proleter uygarhigi-
na/proleter toplum orgiitlenmesinin siisiine ve taglanmasina 6zgii

7 Lenin, The State and Revolution, Collected Works iginde, Cilt 25, s. 471: ‘Bun-
dan su sonug ¢ikar ki komiinizmde bir stireligine sadece burjuva hukuku degil,
burjuvazinin olmadigi burjuva devlet de kalacaktir!’
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siir, roman, tiyatro, ahlaki kurallar, dil resim ve miizik olacaktir.
Yapilmas: gereken nedir? Mevcut uygarlik bi¢imini yok etmekten
baska higbir sey. Bu alandaki ‘yok etmek’, ekonomik alandaki yok
etmeyle aym anlama gelmemektedir. Geginmek ve gelismek igin
gerek duydugu maddi iirlinlerden insanhgi yoksun birakmak
demek degildir bu. Manevi hiyerarsileri, 6nyargilan, idolleri ve
taglasmus gelenekleri yok etmek demektir. Yeniliklerden ve riske
girmekten korkmamak demektir, canavarlardan korkmamak de-
mektir; bir ig¢i gramer hatalan yaparsa, bir siir aksarsa, bir resim
bir afise benzerse ya da geng insanlar akademik ve ebleh bunakhig
hor goriirse diinyamin sonunun geldigine inanmamak demektir.
Fiitiiristler bu isi burjuva kiiltiiri alanu igerisinde gerceklestirdiler.
Kendi etkinliklerinin iirettigi yeni yaratilar, genel olarak, yok edi-
len seylerden daha iistiinse, hi¢ endiseye kapilmaksizin yok ettiler,
yok ettiler, yok ettiler. Kendilerine, genglik enerjilerinin taskinhig-
na giiveniyorlardi. Cagimizin, biiyiik sanayi ¢aguun, biiyiik proleter
kentler ile siddetli ve dagdagali yasam ¢agimn yeni sanat, felsefe, davranis
ve dil bigimlerine ihtiyac: oldugunu kesin ve net olarak kavramiglard:. Bu
keskin devrimci ve kesenkes Marksist diisiince, Sosyalistler boylesi
bir sorunla ucundan tutarak da olsa ilgilenmediklerinde, Sosyalist-
ler siyasette ve ekonomide kesin bir fikre sahip olmadiklarinda,
devletteki ve fabrikadaki burjuva iktidar aygittn1 par¢alamamn
sart oldugu diisiincesi karsisinda (pek ¢oklarinun halihazirda duy-
dugu korkudan da belli oldugu iizere) ddleri koptugunda, Fiitii-
ristlerin kafasina yerlesti. Fiitiiristler, kendi alanlarinda, yani kiil-
tiir alaninda, devrimcidirler. Bu alanda emekgi siniflarin Fitiirist-
lerin yapmus oldugundan daha yaratict bir seylere imza atmalan
icin muhtemelen epey zamana ihtiyag vardir. Is¢i gruplan Fiitii-
ristleri desteklediklerinde yikimdan korkmadiklarnn, Fiitiiristler
gibi giir, resim ve oyun {iretebileceklerinden emin olduklariru gos-
termektedirler; bu isgiler tarihsiciligi, iscilerin kendilerinin yaratti-
& proleter bir kiiltiir olasiligini destekliyorlardi.

L’Ordine Nuovo, 5 Ocak 1921. SCW, 49-51.
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FABRIKA KONSEYLERI VE SOSYALIST
DEMOKRASI

Girig
1919'da italya'daki durumu karakterize eden sey emek cephesindeki
siddetli catismalar ile zayif bir devletti. Savastan hem sanayi burjuvazisi
hem de emek hareketi glglenerek ¢cikmisti. Grevler daha 6nce goriil-
memis diizeye ulasti ve giderek siyasal bir nitelik kazandi. Sovyet Rusya
giiclii bir model olusturuyordu. 1919°da sekiz saatlik isglini ve ulusal
asgari tcret kazarimlari elde edildi. Ayni yilin yaz aylarinda hayat paha-
hligina karst yaygin sokak kalkismalan yasandi.

Gramsci ve arkadaslari (Palmiro Togliatti, Umberto Terracini, Angelo
Tasca) gene bu yilda Torino’da L'Ordine Nuovo (Yeni Dizen) adiyla haf-
talik bir gazete ¢ikarmaya bagladi. Haziran 1919'dan beri bu gazetenin
canlandinci fikri —bliyiik 6l¢lide Gramsci‘nin esinledigi bir seydi bu- fab-
rika konseyi fikriydi. Buradaki amag, savas sirasinda ortaya ¢ikmis olan
fabrika atélye komitelerini (commissioni interne), Rus sovyetleri modeli-
ne dayanarak, iscilerin dogrudan fabrika yonetimine ge¢mesini {eko-
nomik rol} ve demokratik 6zyonetimi (siyasal islev) eszamanli olarak
gerceklestirerek liretim noktasinda dretim araglarini ele gegirebilecek
secilmis delege birliklerine donistirmekti. Bu fabrika konseyleri de, is-
levi bir bolgedeki bitin iscileri koordine etmek olan bir bolge komite-
sine (comitato rionale) delege sececek ve biitiin toplulugun demokratik
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komiteleri haline gelecekti. Koylii sinifi icersinde de benzer 6rgitlenme-
ler gelistirilecekti.

1919’un sonuna gelindiginde Ordine Nuovo'nun 6nerileri metal isci-
leri sendikasi FIOM’un 16.000 lyeli Torino subesi ile PSI'nin yerel seksi-
yonu tarafindan benimsenmisti. Kentin buyik fabrikalarinda (Fiat, Lan-
cia, vb) olusturulan fabrika konseylerinden (rken isverenler Mart
1920'de lokavt ilan etti. isiler buna 200.000 kisinin katildigi bir genel
grevle karsilik verdiler -agik¢a siyasal bir ilkeyle, iscilerin fabrikalarda
kontrolii ele almasi ilkesiyle ilgili olan bu eylem, ¢ogu kisiye gore, Tori-
no'da ‘iki kizil yIl' {biennio rosso) diye anilan 1919-1920 déneminin tepe
noktasiyd. Grev yenilgiye ugradi; bunun nedeni ¢ok iyi 6rgltlenmis is-
verenlerin isgiler (izerine asker ve grev kiricilan géndermesi degildi salt,
PSl ile reformist sendika konfederasyonu CGL liderlerinin greve destek
vermeyisi de bu basarnisizlikta etken oldu.

Eyliil 1920'de Kuzey Italya’da, 6zellikle de Milano, Torino ve Ceno-
va'da fabrika isgalleri bas gosterdi. isgaller, makine endiistrisi kolunda
yeni asgari Ucret Uzerindeki gériigmelerin kesilmesinin ardindan ger-
ceklesti. Isgal edilen fabrikalar iscilerin kontroliinde Uretim yapmaya
devam etti; polis ve ordu, fabrikalar kusatmis olsa da, mudahalede bu-
lunmadi. Bagbakan Giolitti, askerlere isgali kirma emri vermekten kasith
olarak kaginiyor, daha taktiksel bir yaklasim sergiliyordu. Sorunu ince-
lemesi i¢in bir komite kurdu ve iscilerin fabrikalarda sz ve karar sahibi
olmasini saglayan bir yasay! parlamentodan gegirmeyi vaat etti; boyle-
likle reformistlerin agzina bir parmak bal ¢aldi ve devrimcileri bosa du-
stirdl. PSI ve CGL liderleri Milano'da 9-11 Eyluil arasinda toplandilar ve
93.623 red oyuna karsilik 409.569 oyla, sendikalarin fabrikalarda kontro-
[4 ele almasinin fabrika sahiplerince taninmasini amaglayan is¢i eylemi-
nin amaglarini sinirlama karan aldilar. Ardindan fabrikalar bosaltildi ve 4
Ekim 1920'de yeniden isbasi yapildi.

Fabrika isgallerinin sona ermesi italya'daki sinif miicadelesinde bir
dénlm noktasi oldu. Haziran 1921'de isverenler elbirligiyle karsi saldiri-
ya gegtiler: isyeri disiplini arttinldi, 1920 eylemlerinin liderleri cezalandi-
nldi ya da isten atildi. Giolitti'nin daha sert 6nlemlere bagvurmayi red-
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detmesi yiiziinden hiikiimete duyduklan glven zayiflayan isverenler
artik saflarini daha bir siklastinyor, bu arada fasist hareket de giderek
giicleniyordu. Fabrika konseyleri Fasist reaksiyonun gelisme siirecinde
en sonunda yok edildi.

Fabrika konseyleri fikri hem ¢agdas Komdinist kaynaklara ~Lenin’in
‘ikili iktidar' lizerine disinceleriyle Rosa Luxemburg'un ve Spartakist
yayin organi Arbeiter Rat'n (is¢i Konseyi) dustincelerine- hem de dev-
rimci sendikaciiga ~Fransa'da Georges Sorel'in yazilarina, Britanya'da
isci temsilcilert hareketine ve Birlesik Devletier'le diger {ilkelerdeki Din-
ya Sanayi iscileri'ne- dayanmaktaydi. Fabrika konseyleri hareketindeki
bu sendikalist 6geler PSI icerisinde hem sag (reformistler ve CGL) hem
de sol kanat tarafindan elestiriliyordu. Ornekse, PS! icerisindeki diger
buyik komiinist fraksiyonun lideri olan Amadeo Bordiga, hareketin
ekonomik tedriciligin bir bicimi oldugunu séyliiyor ve konseylerin, sen-
dikalar gibi, isverenler tarafindan korporatist orgltler olarak ‘yeniden
sogurulacagl’ yolunda tahminde bulunuyordu. Ayrica, Ordine Nuovo
grubunu, devrime énciilik etme konusunda siki disiplinli bir siyasal
partinin oynayacadi basat role gereken dnemi vermemekle sucluyordu.

Gramsci daha sonra bu elestirilerden bazilarina hak verdi. O dé-
nemde fabrika konseyleri hareketini partiyle yeterince irtibatlandirma-
digini, partinin rolini bir bakima muglak biraktigini séyliiyordu.
1925'te, Ordine Nuovo grubunun kitle eylemi (izerine yoguniasmasinin
‘bu grubu, parti genel érgitii icerisinde agagi bir konuma yerlestirdigi-
ni’ yaziyordu. Kendisi de Ordine Nuovo grubunu, partide ve sendikalar-
da reformistlerin tasallutunu kirabilecek ve kendi siyasal yalitilmighgini
onleyebilecek ulusal bir fraksiyonu biennio rosso esnasinda PSI igerisin-
de oOrgutlemedigi icin elestiriyordu (bkz. SPW II). Bununla beraber
Gramsci, fabrika konseyleri ile sendikalar arasinda esasl bir farkllik ol-
dugunu ileri striiyor ve Bordiga’nin isci sinifinin asagidan harekete ge-
girilmesi ve orgitlenmesinin aleyhine olarak tavandan yonetime/kati
parti liderligine yaptigi vurguyu reddediyordu. Fabrika konseyleri hare-
ketinin en 6zguin ve gugli yoniind olusturan sey, isi sinifinin &zerkligi-
ne ve sosyalist demokrasiye yapilan bu vurguydu.
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Oysa, Gramsci'nin daha sonra ileri stirecegi gibi, hareketin belli basl
stnirhliklarindan ve yenilgiye ugramasinin temel nedenlerinden biri,
onun goreli cografi yalitimishgiydi. Hareket, sanayilesmis kuzeyden
Steye yayillamadi, Nisan 1920'de Piedmont'taki kéyliilerle bir ittifak
kurmay: basarmis gibi gozikse de giineydeki yoksul kéylilerle siyasal
baglantilar olusturamadi. Ordine Nuovo grubu koylilerle bir ortak ey-
lem platformu insa etmenin énemini vurgutuyordu (Gramsci'nin ‘Isciler
ve Koyluler' bashkl makalesine bakiniz), fakat bu platform ulusal di-
zeyde kurulamadi. By, igverenlerin kargi hiicumlan ve Fasizmin ytkselisi
karsisinda hareketin varlik gosteremeyisinin temel nedenlerinden bi-
riydi. Hareketin yenilgisinden ¢ikarlan bu ders, Gramsci'nin stratejik ye-
niden distintstiniin 1923'ten sonraki belli bash alanlarindan birinin

temelini olusturacaktir.
* ¥ %

1 Is¢i Demokrasisi

Bugtin yakic bir tarihsel sorumluluk duygusuna sahip her sosya-
list, is¢i sinifina ve bu sinufin misyonunun elegtirel ve aktif bilincini
temsil eden partinin omuzlarina diisen acil bir sorunla karg: karst-
yadir.

Savagin agiga gikardigi muazzam toplumsal giigler nasil kont-
rol altina alinacaktir? Bu giigler nasil disipline edilecektir? Igerisin-
de proletarya diktatorligiiniin tecessiim edecegi sosyalist devlet
iskeletine (genelde ve siirekli olarak) evrilme potansiyeline sahip
olan bir siyasal bi¢ime nasil kavusturulacaktir? Bugtin, gelecekle
nasil kaynastirilacaktir? Oyle ki birinin acil ihtiyaglarimi kargilar-
ken digerini yaratmak ve ‘6nceden gormek’ igin etkin, bigimde ¢a-
lisabilelim.

Bu makalenin amaa diisiince ve eylemi tahrik etmektir. En ni-
telikli ve en bilingli iscileri (her biri kendi yeterlik ve etkinlik alar
icerisinde olmak iizere) sorun iizerinde diisiinmeye ve bu sorunun
¢oziimii dogrultusunda, yoldaglarinin ve orgiitlerinin dikkatini bu
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konu {izerine gekerek onlar isbirligi yapmaya davet etmektedir.
Aydinlatma, ikna etme ve kargilikli egitme ¢abast igerisindeki yay-
gin dayanisma ancak, somut/yapic eylemi doguracaktr.

Sosyalist devlet, somiiriilen is¢i sinifina 6zgii toplumsal yasa-
min kurumlarinda potansiyel olarak mevcuttur. Bu kurumlan, her
birinin zorunlu 6zerkligine ve kendini ifade etmesine sayg goste-
rerek birbiriyle ilintilendirmek, koordine etmek ve olduk¢a mer-
keziyetci bir yetki ve yeterlik hiyerarsisi alunda siralamak, ivedi-
likle gercek bir is¢i demokrasisi yaratmak demektir -burjuva dev-
letine etkili ve aktif bir bicimde muhalif olan is¢i demokrasisi onu,
ulusal mirasi yonetme ve denetlemeye iliskin biitiin asli iglevleriy-
le birlikte, derhal yerinden etmeye hazirhkhdir.

Isci hareketi bugiin Sosyalist Parti ile Emek Konfederasyo-
nu'nun [CGL] 6nderligindedir. Fakat biiyiik isci kitlesi i¢in, parti-
nin ve Konfederasyon'un toplumsal giicii dolayli olarak (prestij
ve cogku, otoriter baski ve hatta eylemsizlik yoluyla) uygulan-
maktadir. Partinin etkisi glinden giine artmakta, daha 6nce ula-
gilmamus halk katmanlarina yayilmaktadir; parti, simdiye dek si-
yasi miicadelede yer almamis gruplarla bireyler arasinda komii-
nizm yOniinde etkin bi¢cimde ¢alisma arzusu ve rizasi elde etmis-
tir. Bu diizensiz ve kaotik giiclere kahic1 bir bi¢im ve disiplin ka-
zandirilmahdir. Bunlar sogurulmali, orgiitlenmeli ve giiglendi-
rilmelidir. Proleter ve yari-proleter sinif kendini egitebilecek, de-
neyim kazanabilecek ve devlet erkini elde eden siniflarin omzu-
na diigsen yiikiimliiliiklere deggin bir sorumluluk bilincine erige-
bilecek 6rgiitlii bir topluma dontgtiriilmelidir.

Sosyalist Parti'nin ve sendikalarin tiim is¢i smifim sogurmasi
yillar, hatta on yillar siirecek olan zorlu bir siiregtir. Bu iki kurum
proleter devletle hemen 6zdeslesmeyecektir. Ger¢ekte, Komiinist
Cumhuriyetlerde bu kurumlar devletten bagimsiz olarak Varol-
maya devam etmistir: parti itici bir gii¢ olarak, sendikalar ise sirarh
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reformlarin denetlenmesi ve basariya ulagtirilmasi yolunda birer
enstriiman olarak islev gérmiistiir. Parti; komiinist egitim organ
olarak, inang ocag olarak, 6greti deposu olarak, igci ve kdylii siruf-
larinin orgiitlii ve disiplinli kuvvetlerini birbiriyle uyumlulagtiran
ve onlari nihai hedefe dogru yonlendiren istiin gii¢ olarak kendi
roliinii ifa etmelidir. Parti tam da bu gorevi titizlikle yerine getir-
mek zorunda oldugu igindir ki kapilarini sorumluluk ve disiplin
uygulamasina alhisik olmayan yeni iiyelere agamaz.

Fakat ig¢i stmfinin toplumsal yasami, bu sirafin biitlindinii so-
gurmaya ve disipline etmeye muktedir olan genis ve esnek bir sis-
teme dogru gelistirilmesi, eksiksiz bigimde &rgiitlenmesi ve koor-
dine edilmesi gereken kurumlar ve etkinlikler agsindan zengindir.

Kendi i¢ komisyonlanina sahip atélyeler, sosyalist kuliipler,
koyli topluluklart: bunlar proleter yasamin merkezleridir, bizim
buralarda dogrudan cahsmamiz gerekmektedir.

Ig komisyonlar, is¢i demokrasisinin girigimciler tarafindan
kendilerine dayatilan kisitlardan kurtarilmasi ve yeni bir yasa-
ma/yeni bir enerjiye kavugturulmas: gereken organlandir. I¢ ko-
misyonlar giliniimiizde fabrikadaki kapitalistin gilictinii siurla-
makta ve hakem kurulu ve disiplin islevi gérmektedir. Yarin, ge-
lismis ve zenginlesmis halleriyle bu komisyonlar, kapitalistin -
onun yonetime iligkin biitiin yararh iglevleriyle birlikte— yerini
alan proleter iktidarin organlar1 olmahdir.

Isciler bir an 6nce, en iistiin nitelikli ve en bilingli yoldaglar
arasindan, su slogan altinda, ¢ok genis delege birlikleri segme yo-
luna gitmelidir: ‘Atolyelerdeki biitiin iktidar atdlye komitelerine’;
ve bunun tamamlayicist bir bagka slogan: ‘Biitiin iktidar Iggi Koylii
Konseylerine'.

Dolayisiyla partide ve kuliiplerde &rgiitlenen komiinistler so-
mut, devrimci propaganda icin genis bir alana sahip olarak kendi-
lerini gostereceklerdir. Kuliipler, partinin kent seksiyonlanyla an-
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lagma igerisinde, kendi bolgelerindeki is¢i siufi giiglerine dair bir
aragtirma yapmah ve atdlye delegeleri bolge konseyinin iiyesi,
bolgedeki biitiin proleter giiglerin koordine edildigi ve merkeziles-
tirildigi niive olmahdir. Se¢im sistemi atolyelerin bilyiikliigiine go-
re degisebilir: ne ki amag, her on bes is¢i i¢in bir delege se¢mek
olmahdir; kategorilere ayrilmis olan (Ingiliz fabrikalarinda yapil-
digr gibi) ve calisma siirecinin her yoniinii (kol isgileri, biiro ¢ah-
sanlan, teknisyenler) temsil eden bu isgciler bir fabrika delegeleri
komitesini bir dizi se¢im yoluyla belirlemelidir. Bolge komitesi,
aym: zamanda, bolgede bulunan diger is¢i kategorilerinden (gar-
sonlar, taksi goférleri, tramvay galisanlar, demiryolu caliganlar,
yol iggileri, 6zel igciler, katipler ve digerleri) delegeleri de kendi
biinyesine katmanin yollarim: aramahdir.

Bolge komitesi bolgede oturan is¢i simifinin biitiintiniin bir disa-
vurumu olmahdir; mesru ve otoriter, aldig1 yetkiyle kendiliginden
bir disiplin icra edebilen ve bélgenin her yerinde tez elden ve bii-
tiiniiyle is birakma talimatini verebilen bir disavurum.

Bolge komiteleri Sosyalist Parti ve isci federasyonlan tarafin-
dan kontrol ve disipline edilen kent komiserliklerine déniisecektir.

Koylii orgiitleriyle biitiinlesmis boyle bir ig¢i demokrasisi sis-
temi kitlelere kalicr bir yap: ve disiplin kazandiracaktir. Siyasal ve
yonetimsel deneyim agisindan muhtesem bir okul olacak ve kitle-
leri azimli ve sebath olmaya ve kendilerini -mahvolmak/kéle ol-
mak istemiyorlarsa— savas meydanmda birbirine simsiki kenet-
lenmesi gereken bir ordu gibi diisiinmeye aligtirarak, onlant son
kisiye kadar kucaklayacaktir.

Her bir fabrika kendi onbagt ve ¢avuslarina, irtibat hizmetleri-
ne, subaylarina ve generallerine sahip olacak bu ordunun bir ya da
daha fazla sayidaki alayinu olugturacak, otoriter bir tarzda degil
serbest secim yoluyla biitlin yetkiyi elinde toplayacaktir. Fabrika
icinde diizenlenen toplantilar, en bilingli unsurlarin dur durak
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bilmeden gergeklestirdigi propaganda ve ikna gabalanyla birlikte,
isgilerin zihniyet yapistnun kokten doniismesine yol agacak, kitlele-
ri giiglerini gostermeleri i¢in daha donarumh kilacak ve nihayet is-
¢i ve yoldaslarin haklanyla yiikiimliiliiklerine iligkin bir bilinci
(canh tarihsel deneyimden kendiliginden kaynaklandig: i¢in hem
somut hem de etkin olan bir biling) yayacaktir.

Bu kisa oneriler, yukanida sdyledigimiz {izere, diiglince ve ey-
lemi tahrik etmek i¢in ortaya konmaktadir. Sorunun her yonii;
uizerinde 6zel olarak ¢aligmayi, ayrintili incelemeyi, tutarli genis-
letme ve biitiinlestirmeyi hak etmektedir. Fakat sosyalist yasama
iligkin sorunlarin somut ve eksiksiz ¢dziimii ancak komiinist pra-
tikten (insanlarin bilincini duygudas bir bigimde degistiren, onlan
birlegtiren ve onlara verimli bir cogku esinleyen kolektif tartisma-
dan) dogabilir. Hakikati anlatmak, birlikte hakikate varmak ko-
miinist ve devrimai bir edimdir. ‘Proletarya diktatorliigii’ formiilit
salt bir formiil olmaktan, devrimci retorigin bir siisii olmaktan
¢tkmalidir. Amaa isteyen, araglan da istemelidir. Proletarya dikta-
torligii, ezilen simufin kurumsal deneyimlerini yonlendiren ve igci
siniftyla koyliiliigiin toplumsal etkinligini genis ve giiglii bir bi-
¢imde &rgiitlenen bir sisteme doniistiiren yeni, proleter bir devle-
tin kurulmasim temsil etmektedir. Bu devlet dogaglama ortaya ¢1-
kamaz: Rus Bolsevik komiinistleri kendi sloganlarin1 yaymak ve
katilagtirmak igin sekiz ay boyunca emek harcadilar: ‘Biitiin ikti-
dar Sovyetlere!” ~ve Rus ig¢ileri 1905'ten beri Sovyetlere asinaydi-
lar. Italyan komiinistleri bu deneyimi el iistiinde tutmal, zaman
ve gayretten tasarruf etmelidir. Yeniden insa isi 6ylesine zaman ve
¢aba harcamay1 gerektirmektedir ki her giin ve her edim bu ige
adanmalidir.

Palmiro Togliatti'yle birlikte
L’Ordine Nuovo, 21 Haziran 1919, SPWI, 65-68
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2 Devletin Fethi

Uretim tarzinin belirleyiciligindeki kapitalist yogunlasma igci kit-
lelerinin de [belli yerlerde] yogunlasmasim dogurur. Bu, Mark-
sizmin biitiin devrimci tezlerinin, yeni proleter yasam tarzina ait
kogullarin, burjuva yasam tarzim ve kapitalizmin serbest reka-
betle simf miicadelesinden kaynaklanan diizensizligini yerinden
etmeye mahk{m yeni komiinist diizenin temelini olusturan ol-
gudur.

Genel kapitalist etkinlik alaninda is¢i de serbest rekabet dii-
zeyinde faaliyette bulunur; o bir birey ve yurttastir. Fakat miica-
deledeki baglangi¢c kogullan herkes igin ayni degildir. Ozel miil-
kiyetin mevcudiyeti toplumsal azinhg ayricaliklhi bir konuma
yerlestirir ve miicadeleyi esitsiz kilar. Isci siirekli olarak en Slitm-
ciil tehlikelere maruz kalir: zaruri temel ihtiyaglan, kiiltiirii, aile-
sinin yasami ve gelecegi... bunlarin hepsi emek piyasasindaki bir
degisimin ani sonuglarina maruz kalir. Bu nedenle ig¢i rekabet ve
bireycilik alanindan kendini kurtarmaya kalkisir. Birlesme ve
dayanigma ilkeleri is¢i stmfi agisindan en 6nemli sey haline gelir;
bu ilkeler iggilerle koyliilerin yasam tarzini ve zihniyetini doniis-
tiirlirler. Bu ilkeleri cisimlestiren organlar ve kurumlar ortaya ¢i-
kar: iiretim ve mibadele araglarinda komiinizmin baglamasina
yol acan tarihsel gelisme siirecinin temelini olusturan ilkelerdir
bunlar.

Birlesme ilkesi proleter devrimin basat 6zelligi olarak goriilebi-
lir ve gortilmelidir de. Yasadigimiz donemi (biz bunu Birinci ve
Ikinci Enternasyonaller dénemi ya da acemilik dénemi diye ad-
landirabiliriz) 6nceleyen dénemde Sosyalist Parti'nin ve sendika-
lann ortaya cikist ve gelismesi bu tarihsel egilime baghyd.

Ancak bu proleter kuruluslann ve biitiin proleter hareketin ge-
lisimi, genel olarak, 6zerk degildi. Bu gelisme sémiirtilen ig¢i sini-
firun yasam kosullarinda ve tarihsel deneyiminde i¢kin olan yasa-
lann kisitlayiahgina tabi degildi biittiniiyle. Gergekte, tarihsel ge-
lisme yasalart devlette &rgiitlenmis miilk sahibi sinif tarafindan
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tayin ediliyordu. Devlet her zaman tarihin bagkahramaru olagel-
migtir. Onun organlarinda miilk sahibi sinifin iktidar1 merkezile-
sir. Devlet icerisinde, miilk sahibi smuf kendi disiplinini ve birligi-
ni, rekabet tartigmalar1 ve garpigmalarnnun iizerinde, rekabetin iist
asamasinda (iktidan almak , topluma diizen vermek ve liderlik
etmek dogrultusunda smif miicadelesinin yogunlashg agama)
kendi ayricalikh konumunu korumak igin, gelistirir.

Proleter hareket bu donemde kapitalist serbest rekabetin bir
fonksiyonuydu salt. Proleter kurumlar i¢ zorunluluktan dolay1
degil, dis etkiler sonucu, kapitalist rekabete bagimh olan olaylarla
zorlaramlarin korkung baskisi altinda gelisti. Icinde bulundugu-
muz dénemin 6ncesinde biitiin bir proleter hareketin varolusunu
karakterize eden ve bugiin Ikinci Enternasyonal'in iflasiyla en iist
noktaya ¢ikmus olan i ¢atismalarin, sapmalarin, ikircikli tutumla-
rin, uzlasmalarin kdkeni burada yatmaktadar.

Sosyalist ve proleter hareket igerisindeki bazi akimlar sendika
orgiitiine devrimin temel 6zelligi olarak vurgu yapmis ve kendi
propagandalaryla etkinliklerini de buna gore yonlendirmiglerdir.
Belli bir evrede sendikal hareket, Marksizmin asil tercimaninin,
gercekligin asil terclimarumn 1g1ginda ortaya qktmgtir.

Sendikalizmin hatasi sudur: sendikalarin mevcut bicim ve is-
levlerinin kalial oldugunu ve birlesme ilkesine iligkin daimi bir bi-
¢imi temsil ettigini diisliniir; oysa gergekte bunlar sendikalarin
onerdigi seyler degil, onlara dayatilan bicim ve islevlerdir, dolay:-
styla sabit ve kestirilebilir bir gelisme ¢izgisine sahip olamaziar.
Sendikalizm, kendisini ‘kendiligindenci’/liberter bir gelenegin bas-
laticisi olarak takdim etse de, gergekte Jakoben ve soyut ruhun bii-
riindiigii birgok kihiktan biriydi.

Is¢i srufir devrim igin egitme gdrevinde Sosyalist Parti’nin ye-
rini almay1 bagsaramayan sendikalist akimin hatalarimin kokeninde
bu vardi. Miilklii smif ve demokratik-parlamenter devlet tarihin
yasalarim kendileri dikte ettikleri siirece, isciler ve koyliiler, bu ya-
salann isledigi alandan gikmaya yonelik herhangi bir girisimin bog
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ve giiliing oldugunu diisiiniiyorlardi. Suras1 yadsinamaz bir ger-
ek ki, sanayi toplumunun genel konfigiirasyonu igerisinde her in-
san, bir birey ve yurttas olarak, demokratik-parlamenter devletin
bir iiyesi olarak faaliyette bulundugu ol¢iide ancak, olaylann gidi-
sine aktif bicimde katilabilir ve kendi gevresini degistirebilir. Libe-
ral deneyim degersiz degildir ve ancak yasandiktan sonra agilabi-
lir. Apolitiklerin apolitisizmi siyasetin dejenerasyonuydu sadece:
devleti reddetmek ve ona kargi miicadele etmek, Parlamentoya,
belediye meclislerine, devletin popiiler kurumlarna kanalize edi-
len genel tarihsel etkinlikte yer almak kadar siyasal bir edimdir.
Siyasal edimin niteligi degiskenlik gosterir. Sendikalistler gergek-
ligin disinda ¢aligtilar ve dolayistyla politikalan da esas olarak ha-
taliydi. Ote yandan, parlamenter sosyalistler olaylarla yakin temas
ierisinde cahistilar ve hata yapsalar da (gergekte pek ¢ok hata yap-
tilar, hem de vahim hatalar) girdikleri yonden sapacak bir hata
yapmadilar ve dolayisiyla ‘rekabetten’ bagartyla giktilar; genis kit-
leler, toplumsal iligkilere miidahale ederek onlar1 nesnel olarak
degistiren insanlar Sosyalist Parti’ye meylettiler. Parti, biitiin hata-
larina ve kusurlarmna ragmen, son tahlilde, kendi misyonunu yeri-
ne getirmede bagarili oldu: proletaryayi, daha dnce higbir seyken
bir seye doniistiirmek, ona bir farkindalik kazandirmak, kurtulus
hareketini genel ¢izgileriyle toplumun tarihsel gelisme siirecine
tekabiil eden y6ne sasmazcasina ve cogkuyla sokmak.

Sosyalist hareketin en vahim hatasi sendikalistlerin hatasma
benziyordu. Devlet igerisindeki toplumun genel etkinligine katilan
sosyalistler, kendi rollerinin esas olarak elestiriye, antiteze iligkin
bir rol olmasi gerektigini unuttular. Gergeklige vakaf olacaklarina,
gergekligin kendilerini sogurmasina imkan verdiler. ,

Marksist komiinistler ‘maieutic’? zihniyet diye adlandinlabile-
cek bir seyle karakterize edilmelidir. Onlarin etkinligi burjuva re-

! maieutic: Sokratesci sorgulama yontemi. Ardi ardinca sorulan diyalektik
ya da mantiksal sorularla kargidaki kiginin gizil kavramlan ya da istenilen ya-
rutlan bizatihi kendisinin formiile etmesi saglanur (¢.n.).
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kabetinin belirledigi olaylann akismna kendilerini kaptirmakta de-
gil, fakat icinde yasadiklart zamana elestirel bir bigimde kumanda
etmekte diigiimlenmektedir. Tarih kesintisiz bir gelisme siirecidir
ve dolayisiyla 6ztinde tahmin edilemez. Fakat bu, tarihin gelisme
stirecinde ‘higbir sey’ tahmin edilemez demek degildir; bir bagka
deyisle, tarih keyfiligin ve sorumsuz kaprisin alanidir demek de-
gildir. Tarih ayru anda 6zgiirliik ve zorunluluktur. Kurumlar orta-
ya gikrmugtir (bu kurumlann gelisimi ve etkinligi igerisinde tarih ci-
simlegmektedir) ve varolmaya devam etmektedir, ¢link{ bunlarin
basarmasi gereken bir gérevi ve misyonu vardir. Maddi zenginli-
gin tiretiminin ve insanun diisiinsel farkindaligimun belli nesnel ko-
sullan ortaya ¢ikmug ve gelismistir. Bu nesnel kosullar, kendi me-
kanik dogalar geregi handiyse matematiksel olarak birbiriyle ki-
yaslanabilir kogullardir bunlar, degistigi takdirde, insan toplumu-
nu bilgilendiren ve diizenleyen iligkiler biitiiniinde ve insanin far-
kindaliginin derecesinde de bir degisim olur. Toplumsal konfi-
giirasyon doniigiir; geleneksel kurumlar fakirlesir ve gorevini ya-
pamaz, hantal ve Sliimciil hale gelir. Insan zekas: tarihin akisinda-
ki ritmi sezemez ya da o akagtaki bir siireci tespit edemezse eger,
uygar yasam imkansiz olur. Politik deha, bir gelisme siirecini be-
lirlemek icin gerekli ve yeterli olan somut kogullara miimkiin olan
en yiiksek oranda vakif olma kapasitesiyle tanmabilen bir seydir
tam tamina; dolayisiyla da hem yakin hem uzak gelecegi énceden
gormeyi ve bu sezgi temelinde bir devletin etkinligine ve bir hal-
kin koti talihinin degismesine iligkin 6nerilerde bulunmay: sagla-
yacak bir kapasitedir bu. Bu anlamda Karl Marx en biiyiik cagdas
politik dehayda.

Sosyalistler kapitalist inisiyatif tarafindan iiretilen tarihsel ger-
¢ekligi basitce ve ¢ogun rehavet icerisinde kabul ettiler. Liberal ik-
tisatgilarla aymi yanhs zihniyete sahipler: demokratik devletin ku-
rumlarinin daimiliine ve yetkinligine inaniyorlar. Onlarmn gorii-
stine gore, bu demokratik kurumlarn bigimini gurasindan bura-
sindan diizeltmek miimkiindiir, fakat temelde ona sayg: gosteril-
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melidir. Bu dar kafah fikrin 6rnegine Filippo Turati’nin, Parlamen-
tonun Sovyet’e olan benzerligini kent ile barbar giiruh arasindaki
benzerlikle bir tutan Minos’qu yargisinda agikca rastlamaktayiz.2

‘Devletin fethi'ne iliskin bugiinkii modern formiil tam da tarih-
sel gelismeye deggin bu yanhs kavrayigtan, o eski uzlagma oyu-
nundan ve o ‘abik¢a’ parlamentarizm taktiklerinden kaynaklan-
maktadir.

Ote taraftan bizler, Rusya, Macaristan ve Almanya’daki dev-
rimci deneyimlerin 15181 altinda, sosyalist devletin kapitalist devle-
tin kurumlarinda tezahiir edemeyecegi inancimizi korumaktayiz.
Proletaryanin kurumlarina degil de bu kurumlara gelince, sosya-
list devletin esas olarak yeni bir yaratt olmasi gerektigi yolundaki
inancimizi korumaktayiz. Kapitalist devletin kurumlari serbest re-
kabeti kolaylagtiracak gekilde orgiitlenir: bu kurumlardaki perso-
neli basitce degistirmek onlarin etkinliginin yoniinii hemen hig
degistirmeyecektir. Sosyalist devlet heniiz komiinizm (yani ko-
miinal bir pratigin ve iktisadi yasam tarzinn tesisi) degildir, bir
gecis devletidir: bu gegis devletinin misyonu 6zel miilkiyeti, sinif-
lar1 ve ulusal ekonomileri kaldirarak rekabeti kaldirmaktir. Bu
misyon parlamenter demokrasi yoluyla gergeklegtirilemez. Dola-
yisiyla ‘devletin fethi’ formiilii soyle anlagilmalidir: demokratik
parlamenter devletin yerine yeni tiir bir devleti gecirmek, proleter
sinufin ilintili deneyiminin iirettigi bir devleti gecirmek.

Ve burada baglangi¢ noktamiza geri doniiyoruz. Iginde yasadi-
gimiz donemi Onceleyen donemdeki sosyalist ve proleter hareke-
tin kurumlarnun 6zerk bigimde degil, fakat kapitalizmin buyur-
gan yasalarinin hiikmii alhindaki insan toplumunun genel konfi-
giiras-yonuna bir cevap olarak gelistigini sdylemistik. Savag,? siruf
miicadelesinin stratejik kogullarinu altiist etti. Kapitalistler tistiin-
liiklerini yitirdiler; 6zgiirliikleri sirurl; giigleri en alt diizeye inmis

2 Filippo Turati (1857-1932), énde gelen PSI reformistlerinden. Minos, Yu-
nan mitolojisinde acimasiz bir yargig olmastyla meshurdur.
3 Birinci Diinya Savasi (¢.n.).
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durumda. Kapitalist yogunlagma, {iretim ve miibadelenin kiiresel
Olgekte tekellesmesiyle birlikte, miimkiin olan en yiiksek diizeye
¢ikti. Buna karsilik igci kitlelerinin de yogunlasmasi, devrimci pro-
leter sinifin benzersiz bir gii¢ kazanmasina yol agh.

Hareketin geleneksel kurumlan devrimci etkinligin b&ylesine
palazlanmasiru siurlamaya muktedir olamadi. Bu kurumlann ya-
p1sy, bilingli tarihsel siirecin bir pargas: haline gelen giigleri disipli-
ne etme gorevi karsisinda yetersiz kalmaktadir. Bu kurumlar o6lii
degildir. Serbest rekabete cevaben dogmus olan bu kurumlar re-
kabetin son kalintis1 silinip gidene dek, siruflar ve partiler tama-
men ortadan kaldirilana ve ulusal proleter diktatorliikler Komii-
nist Enternasyonal’le birlesene dek varolmaya devam etmelidir.
Fakat bu kurumlarin yar sira yeni, devlet yonelimli kurumlar da
ortaya ¢tkmali ve gelismelidir —parlamenter-demokratik devletteki
6zel ve kamu kuruluslarinin yerini alacak olan kurumlardir bun-
lar. Kapitalist bireyin yonetimsel iglevlerinin ve endiistrideki ikti-
darinin yerini alacak ve béylelikle fabrikadaki iireticinin 6zerkligi-
ni gergeklestirecek olan kurumlardir. Bir fabrikadaki gesitli atdlye-
leri temel bir ekonomik birim olusturmak iizere birbirine bagla-
yan, tarimsal endiistrinin gesitli etkinliklerini birbirine baglayan o
karmagik iiretim ve miibadele iligkileri sisteminde igkin biitiin is-
levlerin yonetimini iizerine almaya muktedir olan bu kurumlar,
yatay ve diigey planlama yoluyla 6zel miilkiyet sahiplerinin kos-
tekleyici ve asalak zorbahgindan kurtulmus ulusal ve uluslararas
ekonominin uyumlu yapisini inga etmek zorundadir.

Bati Avrupa proletaryasinn itkisi ve devrimci cogkusu hi¢ bu
denli giiclii olmamigt. Ancak bize 6yle geliyor ki, amaca iligkin
agik ve kesin bir farkindahga, halihazirda bu amaca ulagmak igin
gerek duyulan araglara iligkin nispeten agik ve kesin bir farkin-
dalk eslik etmemektedir. Proleter devletin, ig¢i/koylii/asker Kon-
seyleri sistemi igerisinde cisimlesecegi yolundaki goriis kitlelerde
zaten yerlesmis durumda. Fakat bu devletin viicut bulmasiri nes-
nel olarak temin edecek taktik anlayis heniiz belirgin degil. Dola-
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ysiyla vakit yitirmeksizin bir proleter kurumlar ag1 olusturulma-
lidur: genis kitlelerin bilincine islemis, kitlelerin disiplinine ve kalici
destegine dayanan, igerisinde is¢i ve koylii siuflarimin biitiinsel
olarak dinamik ve gelecekte biiyiime imkamna sahip bir bigimi
benimseyebildikleri bir ag. Suras: kesin ki, devrimci nitelikteki bir
kitle hareketi bugiin, proleter orgiitlenmenin halihazirdaki kogul-
laninda gelismek durumundaysa, bagsaracag tek sey demokratik
devletin salt bicimsel yénden diizeltilmesi olacaktir. Sonug (bir ku-
rucu meclis yoluyla) Millet Meclisi'nin yetkilerinin artmasi ve be-
ceriksiz/anti-komiinist Sosyalistlerin gii¢ kazanmasi seklinde ola-
caktir. Demokratik devlet ile kapitalist siufin giicii hald muaz-
zamdir: kapitalizmin esas olarak kendi dalkavuklar ve usaklari-
nin etkinlikleri sayesinde ayakta durdugu gercgegine gdziimiizii
kapamamaliyiz; ve bu asagilik soy olanca hagmetiyle varligim
stirdiirmektedir.

Ozetle, proleter devletin yaratilmasinin biiyiiyle-sihirle bir il-
gisi yoktur: o, bizatihi bir gelisme siirecidir. Orgiitlenmeyi ve
propaganday: iceren bir hazirlik dénemini 6nvarsayar. Onceden
mevcut olan proleter fabrika kurumlarna biiyiik 6nem ve yetki
verilmelidir, kdylerde de buna benzer orgiitler olusturulmahidir,
bunlar bu kurumlarin bagsarmak zorunda oldugu devrimci mis-
yona iliskin komiinist bilin¢ten meydana gelmelidir. Aksi halde
biitiin coskumugz, is¢i kitlelerinin biitiin inanc1; devrimin entrika-
alar, bos konuganlar ve sorumsuzlardan olusan yeni bir parla-
mento bi¢iminde yozlagsmasini engellemeyi ve de proleter bir
devlet yaratmak igin daha fazla ve daha korkung fedakarliklar

yapma zorunlulugundan kaginmay: basaramayacaktir.
L’Ordine Nuovo, 12 Temmuz 1919, SPWI, 73-78
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3 Fiat Centro ve Brevetti Fabrikalarindaki Atolye
Delegelerine

f¢ komisyonun fabrikalarinizdaki atolye delegelerinin secimiyle
aldig1 yeni bi¢im, bu doniigiime yol agan ve eglik eden tartigma-
larla birlikte, Torino’daki ig¢iler ve patronlarin dikkatinden kag-
madt. Bir yandan, kentin ve ilin diger fabrikalarindaki isgiler sizi
takip etmeye hazirlanirken; 6te yandan, miilk sahipleri ve onla-
rin dogrudan ajanlar -biiyiik sanayi kuruluslarinin yoneticileri—
hareketi giderek artan bir ilgiyle izliyor, kendilerine ve size su
soruyu soruyorlar: tiim bu olup bitenin nihai hedefi ne olabilir?
Torino ig¢i sinifinin pesinde oldugu program ne olabilir?

Gazetemizin bu hareketin meydana gelmesinde oynadig1 ha-
tir1 sayilir roliin pekala farkinday1z. Gazetemizin sayfalarinda so-
run salt kuramsal ve genel bir bakis agisiyla ele alimmarmsg, ayni
zamanda diger tlkelerde yasanan deneyimlerin sonuglan da,
pratik uygulamalara iliskin araghirmalar i¢in malzeme tedarik
etmek {izere, bir araya getirilmis ve analiz edilmigtir. Ne ki yap-
tigimiz igin, bir ihtiyac kargiladig: olgiide ve ig¢i kitlelerinin bi-
lincinde sakli olan bir 6zlemin somut bir ifade kazanmasina yar-
dima oldugu 6l¢iide deger tagidigim biliyoruz. Bizim bu denli
cabuk anlagilmamizin sebebi igte budur, tartigmadan realizasyo-
na bu denli hizli gegis yapilmasinin sebebi iste budur.

Biz inaniyoruz ki bu ihtiya¢ ve bu 6zlem, ki tarafimizdan bas-
latilan igci sifi orgiitiinii yenileme hareketi kendi kokenlerini
buradan hareketle ¢izmektedir, gerceklige kazili haldedir; gene
inaniyoruz ki bunlar, hareketin gelisme siirecinde tiretim ve mii-
badele araglarimin 6zel ellerce miilk edinilmesine dayanan top-
lumsal ve ekonomik sistem tarafindan ulasilan noktanun dolaysiz
bir sonucudur. Bugiin atolyedeki isci ve tarladaki kéylii, Ingiliz
madenci ve Rus mujik —-diinyanin biitiin ig¢ileri-, ¢caligkan insan-
larin 6nceden gormiis oldugu ve insanhk tarihinin bu evresinde
yasanan olaylan gozlemlediginde giderek daha bir emin oldugu
bu hakikati az ya da ¢ok bir kesinlikle hissediyor ve az ya da ¢ok
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dogrudan bir bicimde deneyimliyor. Isci sirufi, kendi eylemle-
rinde ve kendi iradesinde ickin olan yeniden inga gorevinde ba-
sarisiz olmak istemiyorsa, kendisini ulagilacak hedefler dogrul-
tusunda olumlu ve uygun bir sekilde orgiitlemeye baglamasimin
sart oldugu bir noktaya ulasmus durumdayiz.

Yeni toplumun calismaya ve iireticilerin enerjilerinin koordi-
nasyonuna dayanacag) bugiin artik dogruysa, yarin ireticilerin
yasayacag1 ve hep birlikte bir islev gorecegi isyerleri toplumsal
organizmanin merkezleri olacak ve giiniimiiz toplumunun yone-
tici organlarinin yerini almak durumunda kalacaktir. Is¢i miica-
delelerinin ilk evrelerinde iskolu temelinde gerceklestirilen or-
giitlenme; savunma amaglar1 agisindan, ekonomik kosullarin ve
¢aligma rejiminin iyilesmesi yolunda verilen miicadelenin gerek-
lilikleri agisindan en uygun orgiitlenme bicimiydi. Bugiin de 6y-
ledir; yeniden inga etmeye yonelik amaglarin ortaya ¢ikmaya
bagladigy ve iscilerin kafasinda giderek tutarlibik kazandig: gii-
niimiizde, bir fabrika Srgiitlenmesinin, is¢ilerin yeniden insa edi-
ci kapasitelerini gelistiren gercek bir okul olarak, iskolu orgiit-
lenmesiyle paralel ve onu destekleyici bir bigcimde zuhur etmesi
¢ok onemlidir.

Isci kitleleri tam bir o0zyOnetime erismek icin yeterli 6nlemleri
almak zorundadir; bu yolda ilk adimu atblyelerde —6zerk, kendi-
liginden ve smurlanmamig, ama mimkiin olan en siki bi¢cimde-
kendilerini disipline etmeleri olusturmaktadir. Yeni sistemle ku-
rulacak olan disiplinin iiretimde bir iyilesmeye yol acacag: yad-
smnamaz —-fakat sosyalizmin tezlerinden birinin dogrulanmasin-
dan bagka bir sey degildir bu: iiretici giicler ne denli biling kaza-
nurlarsa, kapitalizmin onlan sonsuza dek mahkGm etmek istedigi
kolelikten kurtularak kendilerini ne denli ozgiirlestirir ve ser-
bestce orgiitlerlerse, onlardan o denli ¢ok faydalanilir (bir insan
bir kéleden her zaman daha iyi ¢alisir). Bu yontemle kendi ha-
simlarimizla, fabrika sahipleriyle igbirligi yaptigimiz itirazin yo-
neltenlere bizim cevabimuz sudur: tam tersine, bu yontem fabrika
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sahiplerine, egemenliklerinin sona ermesinin yakin oldugunu
somut olarak bildirmenin biricik yoludur; ¢linkil is¢i sinifi artik
seyleri kendisinin yapabileceginin ve de ¢ok iyi yapabileceginin far-
kindadir. Gergekten de isci sinifi sunu giinden giine giderek da-
ha net bir kesinlikte kavniyor: diinyay1 yikimdan ve perisanhktan
ancak o kurtarabilir. Dolayisiyla giristiginiz her eylem, onderli-
giniz altinda verilen her savas, biitiin niyetlerinizde yer alan o
nihai hedefin 1s181yla aydinlanacaktir.

Ve dolayisiyla, ¢cok dnemsiz gibi goziiken edimler (size veri-
len vekalet bu edimlerde somutlasir) muazzam bir deger kaza-
nacaktir. Icerisinde hala birgok 6rgiitlenmemis unsurun oldugu
bir iggiicti tarafindan segildiginiz i¢in yapmanz gereken ilk is,
dogaldir ki, bu unsurlan igci orgiitlerinin saflarna katmak ola-
caktir -bu insanlarn sizi kendi savunuculan, kendi kilavuzlan,
fabrika yasamlarina 6nayak olan kimseler olarak gormesi isinizi
kolaylagtiracaktir. Onlara, bir ig¢inin giiciiniin birlik olmakta ve
yoldaslariyla dayanismakta yattigin gostereceksiniz.

Sendika federasyonlarinin belirledigi ve sozlesmelerde kabul
edilen ¢aligma kurallarina atolyelerde riayet edilmesini de temin
edeceksiniz; zira, bu alanda da tespit edilen ilkelerden en ufak
bir sapma ig¢inin haklarina ve onun sahsina dliimciil bir tehdit
olusturabilir —ve siz onun biikiilmez ve sebatkir savunucusu ve
koruyucusu olacaksimz. Ve bizatihi sizler iggiler arasinda siirekli
olarak isbaginda olacaginiz igin, teknolojik ilerlemenin ya da bi-
zatihi iggilerin gelismis bilinglerinin ve kapasitelerinin bir sonucu
olarak, kurallarda zaman zaman ne gibi degisiklikler yapilmasi
gerektigini bilen bir konumda olacaksiniz. Bu sekilde bir fabrika
yagam tarzi kurulmus olacak, gercek ve etkili bir emek yasasi —
yani tireticilerin kendilerinin yaptig1 ve belirledigi yasalar- icra
edilecektir. Tiim bunlarin 6neminin farkinda oldugunuzdan ve
bunun kendinize bigtiginiz gorevin degerini ve 6nemini hemen
ve biiyiik bir cogkuyla kavrayan biitiin isciler aggsindan da agik
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ve secik oldugundan eminiz. Teknik ve disiplin alanlarinda
emek giiclerinin aktif miidahalede bulunacaklar ¢ag baglamgtir.

Teknik alanda, bir yandan, hem sendika federasyonlar1 hem
de yeni fabrika orgiitlenmelerinin merkezi y6netici organlan igin
kesin veriler ve olgusal materyaller toplama gibi oldukga faydah
bir i yapabilirsiniz. Dahasi, at6lye iscilerinin giderek daha fazla
beceri kazanmasin1 ve onlarin béliinmesine yol agan igkolu kay-
nakli kiskanghk duygularinin sonsuza dek uzaklagtirilmasin
kendinize gorev belleyeceksiniz. Bu yolla onlari, artik patronlar
i¢in degil kendileri igin ¢alisacaklar1 giine hazirlayacaksimz; ve
biiyiik proletarya ordusunun -ki onlar bu ordunun ilk birlikleri-
dir- giicii artmak durumundaysa, birlik ve dayamigma iginde
olmak zorunda kalacaksinuz. Nigin fabrika icinde her bir isciyi,
insam hayvanlagtiran o yorgunluktan kurtarip onun zihnini {ire-
tim siireglerine iliskin bilgilere acan ve boylece onu daha da ge-
ligtiren uygun egitsel boliimler, ger¢ek meslek okullar kurama-
yasiuz?

Tabii titm bunlar basarilacaksa disipline gerek duyulacaktir,
ancak igci kitlelerinden talep ettiginiz disiplin, giiciinii ona ayr-
calikli bir konum kazandiran miilkiyet haklarindan alan patron
tarafindan dayatilan ve talep edilen disiplinden oldukga farkh
olacaktir. Giiciiniizii bir bagka haktan, emek hakkindan alacaksi-
niz: bu hak yiizyillardir onu sémiirenlerin ellerinde bir enstrii-
man olageldi, fakat bugiin kendi kendisinin efendisi olmaya ha-
zir durumda. Patronlarin ve onlarin gérevlilerinin sahip oldugu
giiciin aksine, sizin giiclinliz ge¢misin kuvvetlerini degil, gelece-
gin ozgiir kuvvetlerini temsil etmektedir —kendi saatini bekleyen
ve ona hazirlanan, bunun kéleligin her tiiriinden kurtulusun saa-
ti olacagini bilen kuvvetlerdir bunlar.

Ve boylelikle, her atolye grubu, her fabrika grubu, her kent ve
her bélge igin ulusal bir iist Is¢ci Konseyine dek yaratilacak olan
merkezi organlar, tiim is¢i sinifiru fetih ve ydnetim gorevleri
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dogrultusunda kontrol etme, hazirlama ve Grgiitleme iginin pe-
sine diisecek ve onu yayip yogunlastiracaktir.

Bu yolun kisa ve kolay olmadiginin farkindayiz: pek ¢ok zor-
luk ortaya ¢ikacak ve yolunuzu kapayacak. Bunlarla bag etmek
i¢in biiyiik bir beceriyle hareket etmeniz gerekecek, belki de za-
man zaman Orgiitlii ig¢i sinifinin giiciine bagvurmaniz gerekecek,
eylemde bulunurken davaniza duydugunuz iistiin inangtan esin-
lenmeniz gerekecek. Fakat yoldaslar, en 6nemlisi, sizin kilavuz-
lugunuzda ve sizi takip edecek olanlarn kilavuzlugunda igciler
bugiin kendi sasmaz hedefleri dogrultusunda gelecegin muhte-
sem yolunda yiiriidiiklerini kesinkes hissedecekler.

L’Ordine Nuovo, 13 Eyliil 1919. SPWI, 94-97

4 Sendikalar ve Konseyler

Sendika énceden belirlenmis bir gériingti degildir. Sendika muay-
yen bir kurum haline gelir; yani, iscilerin giicli ve iradesinin bir po-
litika belirleyip ve bir amag onerdigi (bunlar sendikay: tanimlar)
6l¢iide kesin bir tarihsel bigim kazarur.

Nesnel anlamda sendika, emegin bir meta olarak kapitalist sis-
temde (sistem, pazan kontrol etmek i¢in kendisini orgiitlediginde)
biiriinmek zorunda kaldig: bigimdir. Bu bigim; icerisinde memur-
larin, 6rgiit teknisyenlerinin (bunlara teknisyen denilebildiginde)
ve uzmanlarn (bunlara uzman denilebildiginde) iscilerin giiciinii
is¢i sinuf1 ile sermaye iktidan arasinda uygun bir denge olustura-
cak sekilde yogunlagtirmaya ve yon vermeye calistigr bir biirodan
ibarettir.

Sendika Orgiitiiniin gelismesini iki olgu karakterize eder: 1.
sendika giderek daha fazla sayida is¢iyi kucaklar; 2. sendika, hare-
ketin giicii ve disiplini merkezi bir biiroda toplanana dek kendi
faaliyet alanun1 yogunlastirir ve genellestirir. Bu biiro, siki bir kont-
rol altinda tuttugu kitlelerden bagim koparnr ve kolayca tahrik
olan genis kitlelerin gelgec heveslerinin ve aptalca tutkularinin ya-
rattig1 anaforlardan ve akimlardan kendini kurtarir. Sendika boy-
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lece sdzlesmeler miizakere etme ve sorumluluk iistlenme yetenegi
kazanuir. Bu sekilde isvereni, ig¢ilerle olan iligkilerinde belli bir le-
galiteyi tarumaya zorlar, bu legalite isverenin sendikarun ¢oziim
iireten giiciine ve isci Kkitlelerinin sozlesmedeki yiikiimliiliiklere
saygl gostermesini temin etme kapasitesine duydugu inanca bag-
lLidur.

Endiistriyel bir legalitenin dogusu is¢i smifi agisindan biiyiik
bir zaferdir, fakat bu nihai ve kesin bir zafer degildir. Endiistriyel
legalite isci sinifinin yasam standardiru iyilestirmistir, fakat bir uz-
lasmadan daha fazlas: degildir o —gii¢ dengesi isci siufindan yana
degisene dek yapilmas: ve desteklenmesi gereken bir uzlagmadir.
Sendika yetkilileri endiistriyel legaliteyi zorunlu bir uzlasma (fakat
bu zorunlulugun kalict olmadigy bir uzlagsma) olarak gordiikleri,
gli¢ dengesini is¢i sinuf lehine iyilestirmek i¢in biitiin araglan sen-
dikanin emrine sunduklan ve is¢i snufi sermayeye karsi herhangi
bir anda basaril bir saldir1 baglatmak ve onu kendi hukukuna tabi
kilmak durumunda kaldiginda biitiin maddi ve manevi hazirhgs
gerceklestirdigi takdirde, iste o zaman sendika devrimin bir gereci,
sendika disiplini de, iscileri endiistriyel legaliteye sayg: gosterme-
ye zorlamak icin kullanuldiginda bile, devrimci disiplin olur.

Sendikalar ile Fabrika Konseyleri arasinda gelecekte hiikiim
siirecek olan iligkilerin su soru 11§ inda degerlendirilmesi gerek-
mektedir: endiistriyel legalitenin dogas1 ve degeri nedir?

Konsey, endiistriyel legalitenin olumsuzlanmasidir: onu hep
tahrip etmeye, is¢i smufinu endiistriyel iktidar fethetmeye dogru
yonlendirmeye ve onu endiistriyel iktidarin kaynag: yapmaya ug-
rasir. Sendika legaliteyi temsil eder, ve sendika, kendi {iyelerinin
bu legaliteye sayg) gostermesini saglamay1 amaclamahdir. Sendika
sanayicilere karst sorumludur, fakat kendi iiyelerine de... Sendika
isciye ve ailesine siirekli is ve iicret, yani yiyecek ve baglarin soka-
cak bir ev temin eder. Fabrika konseyi, devrimci kendiligindenligi
sayesinde, herhangi bir anda sinif savasim harekete gegirme egili-
mindeyken sendika, biirokratik bicimi sayesinde, smif savasinin
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patlak vermesini engelleme egilimindedir. Bu iki kurum arasinda-
ki iligkiler 6yle bir haldedir ki Konseyler hesabmna kaprisli bir diir-
tli, ig¢i sifi igin bir gerileme ya da yenilgiye neden olamaz; bir
bagka deyisle, Konsey sendikanin disiplinini kabul ve asimile ede-
cektir. Konseyin devrimci karakteri sendika iizerinde etki yarata-
cak ve sendika biirokrasisini ve biirokratizmi ¢6zen bir etkin
madde olarak iglev gorecektir.

Konsey endiistriyel legaliteyle hep bozusmaya g¢alisir. Konsey
kolece cahsmak zorunda birakilanlardan, somiiriilenlerden ve
zorbaha maruz kalanlardan olusur: boyle oldugu igindir ki her
bagkaldiry1 genellestirmeye ve kendi iktidar edimlerinin her biri-
ne kararli bir boyut ve deger kazandirmaya ugrasir. Sendika ise,
legaliteden ortak sorumlu bir 6rgiit olarak, bu legaliteyi genelles-
tirmeye ve daimi kilmaya ugrasir. Sendika ile Konsey arasindaki
iligkiler, legaliteden kopusun (is¢i srufimn hilcuma gegmesi) isci
sinifi igin en elverigli anda gergeklestigi kosullan yaratacaktir (ici
swnifi siirekli bir zafer igin zaruri olan minimum hazirhga sahip-
ken).

Sendikalar ile Konseyler arasindaki iligkileri Konsey se¢menle-
rinin ¢ogunlugunun ya da énemli bir kismunin sendikalarda 6rgiit-
lenmesinden bagka hi¢bir 6nlem istikrara kavusturamaz. Bu iki
kurumu hiyerarsik bagumlilik temelinde birbirine baglama girisimi
her ikisinin de tahrip olmasindan bagka bir sonug vermez.

Sendika miicadelesinde Konseyleri salt bir enstriiman olarak
goren anlay1s, sendikanin Konsey {izerinde dogrudan bir kontrole
sahip oldugu biirokratik bir disiplin ve hiyerarsik bir yap: igeri-
sinde maddi bir goriiniim kazandig: takdirde, Konsey, devrimci
biiyiimenin bir etkeni olarak (yeni iiretim ve emek tarzlarini, yeni
disiplin tarzlanim ve sonunda komiinist toplumu kendiliginden
yaratmaya egilimli proleter devrimin asil gelisme bigimi olarak)
sterilize olur. Konseyin yiikseligi, is¢i smifinin {iretim alaninda
ulastigt konumun bir fonksiyonu ve is¢i simuft agisindan tarihsel bir
zorunluluk oldugu igin, onu hiyerarsik olarak sendikaya bagiml



Fabrika Konseyleri ve Sosyalist Demokrasi | 115
kilmaya yonelik herhangi bir girisim, er ya da geg, bu iki kurum
arasinda bir catigmaya yol acacaktr. Konseyin giicii, kendi 6zerk
kurtuluslan pesinde kosan ve kendi inisiyatifleriyle tarih yapmak
arzusunda olan is¢i kitlelerinin bilinciyle yakin temas igerisinde
olmasinda ve hatta onunla 6zdeglesmesinde yatmaktadir. Kitleler,
bir biitiin olarak, Konseyin etkinligine katilir ve siireg icerisinde bir
0z-saygt Olglisli kazanurlar. Buna karsilik, ¢ok siurh sayida iiye
sendikanin etkinligine katlir; sendikanin asil giicii bu olguda ya-
tar, fakat bu olgu ¢ok biiyiik risklere girmeksizin stnamaya tabi tu-
tulamayacak olan bir zayifliktir ayn1 zamanda.

Dahas), sendikalar Konseylere egemen olmak degil de onlarnn
st bicimi olmak {izere bu kurumlara yaslanirsa, Konseyin hep
endiistriyel legaliteden kopma ve smif savagimn son evresini bas-
latma yoniindeki egilimini yansilamis olur. Sendika miizakere et-
me kapasitesini yitirir, is¢i siufin istim iizerindeki kuvvetlerini
diizenleyen ve disipline eden bir fail olarak oynadigi roli yitirir.

Konsey tiyeleri sendika igerisinde devrimci bir disiplin kurduk-
lar1 takdirde (kitleler bu disiplini, sermayeye koleligin degil, isci
devriminin zaferi i¢in zorunlu bir sey olarak goriirler), bu disiplini
hi¢ kusku yok ki Konsey kabul edecek ve kendisinin kilacaktir. Bu
disiplin Konseyin etkinliginin dogal bir vechesi olacaktir. Sendika
karargahlan devrime yodnelik hazirhigin merkezi oldugu ve basa-
riyla yiirtittiigii kampanyalar sayesinde kitlelerde bu yonde bir iz-
lenim yarattigs takdirde, onun merkezilesmis ve mutlak¢i karakte-
ri, kitlelerin her gekilde mahkum olduklar1 miicadelenin bagarih
olmasinin kosullarindan biri (¢ok 6nemli bir kosuldur bu) olarak,
kitleler tarafindan biiyiik bir devrimci kudret olarak goriilecektir.

Italya’daki kogullarda, sendika yetkilisi endiistriyel legaliteyi
kalic1 bir durum olarak goriir ve onu ¢ok stk olarak miilk sahiple-
riyle ayni perspektiften savunur. Sendika yetkilisi isci kitleleri ara-
sinda olup biten her seyde sadece kaos ve s6z dinlemezlik goriir.
O, iggilerin kapitalist disipline isyanini isyan olarak genellestirmez;
onu fiziksel bir edim, kendi icinde olduk¢a 6nemsiz bir edim ola-
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rak algilar. Nitekim ‘kapianun yagmurlugu’ hikdyesi aptal gazete-
ciler tarafindan, ‘Rusya’da kadnlarin sosyalizasyonu’ mitinde ol-
dugu gibi, hemen her yere yayilmis ve yorumlannugtir. Bu kosul-
larda sendika disiplini sermayeye verilen bir hizmetten bagka bir
sey olamaz; bu kogullarda Konseyleri sendikalara bagiml kilma
yoniindeki herhangi bir girisim ancak gerici olarak degerlendirile-
bilir.

Komiinistler devrimci edimin miimkiin oldugunca bilingli ve
sorumlu bir edim olmasin isterler. Dolayisiyla da ig¢i sinifinun hii-
cuma gegecegi anun (bodylesi bir anun secilebilmesi dl¢iistinde) igci
sintfinin en bilingli ve en sorumlu kesimince —Sosyalist Parti igeri-
sinde Orgiitlenen ve orgiitiin yasaminda en etkin rolii oynayan ke-
simdir bu- secilmesini isterler Bu nedenle komiinistler, sendika-
nin disiplin kaynakl enerjisini ve sistematik merkeziyetciligini yi-
tirmesini muhtemelen isteyemezler.

Sendika ve fabrikalarda daimi gruplar halinde orgiitlenen ko-
miinistler bu organlant Ugiincii Enternasyonal'in fikirlerine, tezle-
rine ve taktiklerine sokmak geregi duymaktadirlar; sendika disip-
lini {izerinde etkide bulunmak ve sendikanin amaglarim belirle-
mek geregi duymaktadirlar; Fabrika Konseylerinin kararlarim et-
kileme ve kapitalizmin is¢i smufi igin yarattign kosullarn alevlen-
dirdigi isyankar diirtiileri devrimci bir bilince ve yaraticith@a tahvil
etme geregi duymaktadirlar. Partideki komiinistler en agur tarihsel
sorumlulugu tasidiklan icin, bitmek bilmeyen etkinlikleriyle, esit-
li isci swuf Orgiitleri arasindaki dogal/karsilikli bagimhlik iligkile-
rini ve karsithikl niifuz iligkilerini canlandirmaya biiyiik ilgi duy-
maktadirlar. Disiplin ve orgiite devrimci bir ruh katan sey de iste
bu iligkilerdir.

L’Ordine Nuovo, 12 Haziran 1920, SPWI, 265-268
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5 Kizil Pazar

Burjuvazinin kalemsorlar, is¢i stnufinun isgal edilen fabrikalardaki
etkinligini tanimaya yanasmiyor, ofke icinde kivramiyorlar.4 Isci
siifinin etkinligi: tretimde, i¢ diizende ve askeri savunmada isgi
sinifinca gelistirilen inisiyatifler! Toplumsal hiyerarsiler ezildi, ta-
rihsel degerler altiist edildi. ‘{eract’ siaflar, ‘aragsal’ siniflar, ‘kont-
rol eden’ siniflar haline geldi. Bu siruflar liderligi iistlendi ve kendi
saflarinda kendi temsilcilerini buldu: y6netim erkini alacak olan
insanlar; elemental ve mekanik bir y1gin organik bir biitiine, canli
bir mahliika doniigtiiren biitiin iglevleri kendi iizerlerine alacak
olan insanlar. Tiim bunlar, karar verme yetkisinin ve tarihsel inisi-
yatifin Tann tarafindan burjuva simifina verildigine inanan burju-
vazinin kiralik kalemlerinin 6fkelenmesine, karinlarina agnlar sap-
lanmasina neden oldu.

Iscilerin bagardif) isin muazzam bir tarihsel onemi vardir, ve
isci stifirun bunu biitiin yénleriyle anlamasi gerekmektedir. Isci-
lerin kendilerini diisiinceye, tarismaya ve gergeklesen olaylarin
envanterini ¢ikarmaya adayacaklan giin bugiindiir: boylesi bir
giin, isciler i¢in, olagan etkinliklerle, olagan propagandayla ve
devrimci nosyonlar ve kavramlarnn olagan sogurulmasiyla gegen
on yila deger bir giindiir.

Su son birkag yilda neler oldu? Metal iscileri federasyonu {ic-
retlerde iyilesme saglamak igin iscileri sendikal miicadelede yer
almaya cagirmistl. Sanayiciler is¢ilerin taleplerinin gegerli talepler
oldugunu kabul etmeye yanagsmadi. Ardindan federasyon liderle-
ri, komiinist olmamalarma ve halki Bolsevik metotlarla 6zgiirles-
tirmeye kars: ¢ikan manifestolar imzalamalarina ragmen, durumu
inceledikten sonra miicadeleyi yeni bir alana —giddetin dolaysiz bir
zorunluluk olmasa da, onun incelenmesi ile orgiitlenmesinin tez
elden bir zorunluluk oldugu bir alan- tasimalar gerektigini gor-

4 Bu makale Eylil 1920'deki fabrika isgallerini takip eden ilk Pazar giini
yaymlanmigtir.
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diiler. Bu arada bu yeni miicadele metodundan yeni bir olgu dog-
du hemen. Isciler greve gitmek suretiyle kendi ekonomik durum-
larny iyilestirme kavgasi verdiklerinde, onlarin miicadeledeki rolii
uzaktaki kendi liderlerine giiven duymakla simirhyds; tam da bu
genel giiven temelinde dayarusma ve direnis erdemleri gelistir-
mekle siurhydi. Fakat, miicadele siiredi icerisinde iggiler tiretimi
devam ettirme niyetiyle fabrikalar isgal ederlerse, kitlelerin moral
pozisyonu kisa siirede farkl bir bicim ve deger kazanir. Sendika
liderleri iggilere artik onciilitkk edemezler, iiye iscilerin muazzam
kalabalig icerisinde kaybolurlar; kitleler fabrikayla ilgili sorunlan
kendi baslarina, kendi kaynaklari ve kendi insanlartyla ¢6zmek
durumunda kalirlar.

Fabrika, kapitalistlerin elindeyken, zorba bir efendi tarafindan
yonetilen minyattir bir devletti. Kol isgilerini, biiro isgilerini, usta-
basilar1 ve uzmanlari segme ve onlari atolyelere, biirolara ve labo-
ratuarlara dagitma hakki sadece bu efendiye aitti. Fabrika despo-
tik bigcimde orgiitlenmis bir devletti, biitiin gii¢ miilk sahibinin ya
da onun atadif) kisilerin ellerindeydi. Biitiin kapitalist fabrikalarca
olusturulan bu ¢ok sayidaki devlet, birlesik ifadesini burjuva dev-
lette buldu: bu burjuva devlet miilksiizlere yalanci bir gii¢ ve hii-
kiimranlik vererek, onlart her bes ya da yedi yilda bir Parlamento-
ya ve belediye meclislerine kendi temsilcilerini aday gostermeye
cagirarak, onlarn itaat etmelerini ve disiplin altmna girmelerini sag-
lad1. Bugiin, iscilerin iggalinden sonra, fabrikalardaki bu despotik
iktidar yerle bir oldu; sanayi yoneticilerini segme hakki ig¢i sirfi-
mn eline gecti. Her fabrika illegal bir devlet, giinliik yasayan, olay-
larin sonucunu bekleyen birer proleter cumhuriyet haline geldi.
Fakat bu proleter cumhuriyetlerin gelecegi konusunda hala biiyiik
bir belirsizlik s6z konusu olsa da, diisman giiclerin kendilerini he-
niiz agiga vurmadiklan ve gercek niyetlerinin ne olduguna iligkin
hi¢bir ipucu sunmadiklan géz éniine alindiginda, bu cumhuriyet-
lerin ‘yasamakta oldugu’ gerceginin ¢ok biiyiik bir 6neme ve ta-
rihsel degere sahip oldugu goriillir. Yagsamun, bireylerin irade ve
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kaprislerinin 6tesinde kendine 6zgii bir mantig1 ve i¢ enerjisi var-
dir. Bu proleter cumhuriyetler yasarken, herhangi bir 6zerk ve ba-
gimsiz iktidarin kendi hiikiimranhgini smrli bir bolge {izerinde
uyguladig1 esnada karsilastigl sorunlarm hepsiyle bas etmek du-
rumunda kalacaktir. Isi sirufinin siyasal kapasitesi, inisiyatif giicii
ve devrimci yaraticihg simdi bir snamadan ge¢gmektedir.

Fabrika devletinin yurttaglarmimn karg: karsiya kaldig: ilk sorun
—temel ve kagimlmaz bir sorundur bu- askeri savunmayla ilgilidir.
Bu sorun yeni bir bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Burjuva devleti
kendi ordusunu ii¢ toplumsal katman iizerine inga eder: burjuva-
zi, kiiclik burjuvazi ve ¢alisan halk. Halk asker kitlesini saglarken,
biiyiik miilk sahibi burjuvazi ve aristokrasi {ist kademe subaylar,
kiiciik burjuvazi ise alt kademe subaylari saglar. Ayni 6rgiit yapisi
kapitalist fabrikadaki kapitalist orduda da kendini gosterir: burada
miilk sahibi sinif (ya da finansal ¢ikarlar aracihgiyla onlara asimile
olmus olanlar) despotik bir komuta yetkisine sahiptir, proletarya
pasif/toy kitleyi olusturmaktadir, kiiglik burjuvazi ise alt komuta
kademelerini doldurmaktadir.

Fabrika cumhuriyetinde sadece tek siruf vardir: proletarya. Or-
duya ve endiistriye pasif/toy bir kitle tedarik eden siuf. Ama pro-
letaryanin artik kendi ordusunu, kendi orgiitlii ve disiplinli ordu-
sunu yaratmasi gerekmektedir: diisman kuvvetlerine direnmeye
ve onlan maglup etmeye muktedir bir ordu. Isciler, savunmay,
her birinin {izerine diisen bir yiikiimliiliik olarak gérme egilimin-
dedirler ve dogru olan da bu anlayistir. Fakat daha sonra herkesin,
aynm gozetmeksizin, bu yilikiimliiligli bir an 6nce yerine getir-
mesi gerektigi yolunda bir sonuca ulagirlar, ki bu yanhgtir. Askeri
savunma, kendine 6zgii birliklere ve rollere sahip 6zel bir ordu ha-
linde Orgiitlenmeyi gerektirir: hiyerarsi kavram boylesi bir for-
masyona artik uygulanamaz, ¢iinkii ‘sadece tek bir sinuf s6z konu-
sudur’. Bu formasyonlar say1 bakimindan smnirlamaya tabi tutui-
mamalidir, zira herhangi bir andaki savunma saldirinin ve askeri
inisiyatifin 6niinti agabilir.
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Bu askeri inisiyatif sorunu bir bagka sorunla baglantihdur: Isgi-
lerce iggal ve kontrol edilen bu fabrikalarin meydana getirdigi bu
¢ok sayidaki proleter cumhuriyet —tarihsel gelisimin i¢ diyalektigi
sonucu- zorunlu olarak bir konfederasyon gatis1 altinda toplan-
maya, birlik olusturup burjuva devletinin merkezi iktidarmnn kar-
sisina kendi merkezi iktidarmu koymaya yonelmeyecek midir?
Bugiin ig¢i stfi kent genisliginde bir Sovyet olugturma gibi somut
bir sorunla kars1 karsiyadir. Boyle bir Sovyet olusturuldugu tak-
dirde, kendi kullaniminda olan silahh bir giice gerek duyacaktir.
Bu giig, diizenli bicimde olugturulan ve komuta edilen fabrika tu-
gaylarn tarafindan saglanabilir ve saglanmalidir (bu tugaylar, yar-
dima bataryalar aracihgiyla, bir kent milisi olusturacak sekilde
birlestirilebilir). Fakat diger yandan, fabrikalarda askeri ¢ekirdek-
ler yaratmak Sovyetle ilgili olarak sorun ¢ikarir; ¢iinkii savunma-
run bir sinir1 yoktur ve kendi mantigina gore ilerlemek zorunda-
dir.

Bugiin bu sorunlar proleter fabrika cumhuriyetlerinin giiciinii
ve hiikiimranhgini ifade eden organlar olan fabrika genel asamble-
lerinde iggiler tarafindan ele ahinup tartistimalidir. Isci vekillerinin
adayhgma yonelik hazirlik ve propaganda ¢aligmalarinun, herhan-
gi bir zamanda, olaylarin akag: tarihi yeni ve beklenmedik seylerin
gergeklesmeye mahkiim oldugu bir tepe noktasina getirip birakti-
ginda, proletarya iktidarmmn bigimlerinin —proletarya kendini 6z-
giirlestirme yolunda miicadele verirken- her bir fabrikadan ya da
fabrikalar grubundan kaynaklanacak sekilde yiiriitiilmesi gerekir.
Ayni uyarnilar, silahli gii¢ i¢in oldugu kadar, bu tikel devrimci ya-
rat igin de gegerlidir.

Burjuva devleti igerisinde iist komuta (hiikiimet) islevleri kapi-
talistlerin ya da finansal ¢ikarlari geregi miilk sahibi sinifa bagimh
olan toplumsal sifin elindedir. Alt makamlar —milletvekilleri ta-
rafindan oynanan rol- kendisini ekonomik ve moral agidan kapi-
talistlerin tahakkiimiine birakan kii¢iik burjuvazinin elindedir. Ca-
lisan halk kitleleri ise miilk sahiplerinin maddi gikarlarimu ve kii-
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¢lik burjuvazinin ideolojik tutkularini tatmin etmeleri igin politik
olarak manipiile edilir. Devlet bu siruflar hiyerarsisinin dagilma-
mastnu saglamak icin, milletvekillerinin otoriter vekaletlere bagh
olmasinin illegal oldugunu ileri siirer. Burjuvazi, milletvekillerini ~
bunlar iggiler oldugunda bile-, zorunlu bir vekaletin baglayicihig
altinda degillerse, yozlagtirmak igin zihinleri sagirtmaya ve kigisel
ihtiraslan tatmin etme olasihigyla ilgili olarak imalarda bulunma-
ya bel baglar. Proletaryanin merkezi iktidan kurulurken tiim bu
kogullar degisir. Sadece bir smnif kalr, bu sinif kendi vekillerini
kendi arasindan seger; se¢im heyeti fabrika olur, vekaletler ise oto-
riter ve baglayici. Bu, eski hiyerarsilerin yerle bir oldugu ve isci ik-
tidarinin salt endiistriyel ve yonetsel bir temel {izerine inga edildigi
anlamina gelir. Bu iktidar Srgiitlenmesini hos karsilayacak ilk kisgi-
lerin anarsistler olmasi gerekir, ciinkii onlarin idealleri boylelikle
somut bir ifadeye kavusmaktadir.

Bugiin, metal isgilerinin Kizil Pazar'inda, bizatihi igciler, genel
durumun o dogal goriingiiniin karg1 konulamaz giiciiyle birlikte
dogurdugu proleter devrimin ilk tarihsel hiicresini inga etmek zo-
rundadirlar.

Avanti!, 5 Eyliil 1920. SPWI, 340-343

6 Siyasal Kapasite

Bugiin metal iscileri, referandum yoluyla, kendi federasyon kong-
releri tarafindan oylanan 6nergeyi onaylamak ya da reddetmek
durumundadir® Fabrikalardaki isgiiciine danisilmasinin ne gibi
bir sonug verecegini tahmin etmek zor degildir. Referandum ala-
bildigine demokratik ve kargi-devrimci bir bigimdir; amorf halk
kitlesinin degerlenmesine ve bu kitlelere 6nderlik ederek onlara
siyasal biling veren onclilerin ezilmesine hizmet eder.

$ FIOM'un fabrika isgallerinin sona erdirilmesi ydniinde aldig karar 24 Ey-
liil 1920’deki referandumla iscilerin onaymna sunuldu. Cok az bir oy farkiyla
anlagma onayland.
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Dolayisiyla devrimci hareketin bu sekilde sonuglanmasindan
Otiirl proleter dnciilerin moralleri bozulmamali ve dagilmamah-
dirlar. Onun 6ncii niteligini, bagariyla tanutladigs zihinsel giicii ve
siyasal kapasitesi dogrulayacaktir. Son birka¢ giin hareketin ba-
sinda olan ig¢i gruplan kendi edimde bulunma giiglerine ve kitle-
ler igerisinde varolan pasif direnis kuvvetlerine iliskin olarak kesin
bir énlem aldilar mi? Kendi tarihsel misyonlarina dair bir biling
kazandilar mu? Ig¢i siufirun katihg igerisinde boy gésteren i¢ zaaf-
lara -bireysel olmayan, mevcut tarihsel evrede proletaryanun dev-
rimci ruhuyla ilgili olarak yaptigimiz degerlendirmeyi degistirme-
yen, fakat izi sendika orgiitlenmesinin genel iligkilerine dek siirii-
lebilecek zaaflardir bunlar- dair bir biling kazandilar ma? Kendi
deneyimlerini aktif ve iglemsel bir bilince déniistiirdiiler mi? Hal-
kin zihnini etkileyen (en derindeki) sakli duygular ile olumsuz
duygulari, en comert ve ciiretli diirtiileri bitkin diisiiriip hareketsiz
kilan 6nleyici giigleri teshis etmede becerikli hale geldiler mi?

Proleter dnciiniin siyasal kapasitesi (ve dolayisiyla Italyan isci
siufimin gergek devrimci kapasitesi) bugiiniin referandumunun
ortaya koydugu tutumlar tarafindan meydana g¢ikarilacaktir. Isci
sinifini birgok tehlike tehdit etmektedir; bunlar digsal degil, esas
olarak igsel tehlikelerdir. En biiyiik tehlike de iist kosullara
‘adaptasyon ruhu'ndan, oportiinizmle karigtirilmasi imkansiz
olan ve karistirllmamasi gereken elestirel, bilingli ve 6ncesinden
ol¢iip bigilmis bir adaptasyon ruhundan yoksunluktur. Is¢i siru-
fin1 oportiinizme -ya da, ki bu da aym seyi demeye gelir, kitleler
arasinda oportiinistlerin zafer kazanmasina ve devrimci hareketi
onun halihazirdaki durumuna getiren hiyerarsilerin siirdiiriil-
mesine- siiriikleyen sey bu ruhun eksikligidir. Devrimci 6ncii
daha yeni olup biten olaylar1 kendi arzularina, ihtiraslarina ve
iradesine gore degil, fakat nesnel olarak (siyasal yargiya tabi kili-
nan digsal veriler olarak ve bilingli yayilma ve geligmeye duyarh
tarihsel bir hareket olarak) diisiinmek ve analiz etmek zorunda-
dir. Salt nesnel bir bakis agisindan hareketle isgi sinifi ileriye dog-
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ru biiyiik bir adim atabilir. Fabrikada kendi dogrudan temsilcile-
ri tarafindan yo6nlendirilen ve disipline edilen bir kitle olarak o,
endiistriyel ve siyasal 6zyonetim yetenegine sahip oldugunu ka-
rutlamigtir. Devrimci komiinistler i¢in yalin bir gergek olmasi ge-
reken bu olgunun hesaplanamaz 6l¢iide 6nemli sonuglan vardar.
Niifusun orta siflar proletaryanin giiciinii girisimci sinifin ye-
tersizligiyle kiyasladilar. Yarim yiizyil 6nce is¢i siufi, Marx'in da
belirttigi gibi, heniiz fikirden, iradeden ve iiniter bir perspektif-
ten yoksun bireylerden meydana gelen amorf bir yigin, dlgiile-
mez bir genellik, bir ¢uval patates idi. Bugiinse siyasal kapasite-
den, i¢ giigten yoksun bir ¢uval patates, bir eblehler ve ahmaklar
yigin haline gelen simif, girisimci simftir. Gegmis birkag giiniin
devrimci olaylar {iretimin ve toplumun y6netimi igin birbiriyle
miicadele eden bu iki sinifin konumuna 1sik tuttu. Kapitalistlerin
elindeki basinin kamuoyunda yaydig1 6nyarg) ve budalaliklar
¢Oktii; geng ve enerjik ig¢i siufimin uygarhigin ve begeri ilerleme-
nin anahtarini elinde tuttuguna kanaat getiren orta siniflar onun
yaninda saf tutuyorlar. Her iki sif da bir smnamadan ge¢mek
zorunda kaldi ve bundan kapitalizm kendi yetersizliklerini ve
ehliyetsizligini daha fazla aqiga vurarak cikarken, proletarya
kamuoyu nezdindeki sayginligini daha da artirarak qikt. Bu yeni
siyasal durum proletaryay kesenkes yonetici bir sinif olarak 6ne
cikardy; proletaryay: iktidarn fethine dogru kargi konulmaz bir
bi¢imde sevkeden sey bu yeni durumdur.

Peki o zaman bu sonuca nigin ivedilikle erisilmedi? Ya da en
azindan, buna erismek i¢in nigin girisimde bulunulmadi? Bu so-
runun cevabi bugiine dek giidiilen ve referandumla tepe nokta-
sina ulasan taktiklerde aranmalidir. Proleter hareketin liderleri
‘kitlelere’ dayarurlar; bir baska deyisle, eyleme ge¢gmeden Once
kitlelerden izin ister, onlarin sectigi bigimlerde ve zamanda onla-
ra darugirlar. Fakat devrimci bir hareket ancak proleter dnciilere
dayanabilir ve dnceden danigilmaksizin, temsilci asambleler ay-
giti olmaksizin yiiriitilmelidir. Devrim savag gibidir; ig¢i siufi
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genelkurmayi, tipki savasa hazirlanan ordu genelkurmayi gibi,
biiyiik bir titizlikle devrim ortamini hazirlamahdir. Asambleler
ancak daha 6ncesinde olup biten seyleri onaylayabilir, bagarilila-
n yiiceltebilir ve bagarisizlar1 amansizca cezalandirabilir. Dev-
rimci ruhu kitlelerde siirekli olarak uyanik tutmak, onlar1 eyleme
hazirlikli kilan kogullan yaratmak (bu kogullarda proletarya dev-
rim ¢agrisina hemen karsilik verecektir) proleter onciilerin gore-
vidir. Aynu gekilde, milliyetciler ile emperyalistler de, gilgincasi-
na vazettikleri bog vatanseverlik laflariyla ve yabancilara duy-
duklan nefretle, daha &ncesinden ordu genelkurmay: ile diplo-
matik servisin lizerinde anlagtiklar1 bir savagi kalabaliklarin da
onaylamasini saglayacak kosullar yaratmaya caligtyorlar. Savag
ilan etmeden 6nce kitlelerden izin alma zorunlulugu olsa higbir
savag patlak vermez; parlamentolar savaglar1 onaylarlar, ¢iinkii
savaglarin daha 6ncesinden kararlagtinldigini, eger karsi gikacak
olurlarsa bir kenara itileceklerini bilirler. Keza, devrimci harekete
de ulusal bir igci asamblesi karar veremez. Boyle bir asambleye
¢agnida bulunmak devrime inanilmadigin pesinen itiraf etmek
demektir; dolayisiyla bu, devrime karg: zararh bir basing uygu-
lamak anlamina gelir.

Bugiin hayal kirikli§ yasayan ve ¢6ziilme tehlikesiyle karg
karsiya kalan proleter onciiler kendilerine bu durumun sorumlu-
sunun kendileri olup olmadigini sormahdirlar. Genel Is¢i Konfe-
derasyonu’'nda énde gelen subeler {izerinde kontrol kuracak
denli merkezilesmis ve bir adamu bir diger adamla degistirmekle
kalmayip bir metodu bir bagka metotla, bir amaa bir bagka
amagla ve bir iradeyi bir bagka iradeyle de degistirebilen orgiitlii
bir devrimci muhalefetin olmadig: bir gergektir. Durum budur
ve bu durumu agit yakarak, lanet okuyarak ve yeminler ederek
degil, ancak azimli ve sabirh bir sekilde 6rgiitlenip hazirhik yapa-
rak degistirmek miimkiindiir. Dolayisiyla da kitlelerin bagini ce-
ken is¢i gruplarimin, gergekligi etkin bir bigimde degistirmeleri
i¢in, onu oldugu gibi kabul etmeleri biiyik 6nem tagimaktadir.
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Is¢i gruplar, kendi programlan ve sloganlar arkasinda kitlelerin
simsiki toplanmasini saglamalidir; kendi iclerinden, cesaret ve
akilla genis bir kitlesel eylem diizenleyebilen enerjik bir genel-
kurmay ¢ikarmaya muktedir olmaldir. Bugiin elimizde referan-
dum var; onun sonucu iimitsizlik ve ¢oziilmeye vesile olmamaly,
daha siki, daha disiplinli ve daha iyi orgiitlenmis eylemlere du-
yulan ihtiyaca iligkin bir uyar olarak alinmalidir. Proletaryanin
kurtulusu kiiciik insanlarin az bir emek harcayarak gergeklesti-
rebilecekleri bir sey degildir; genel bir hayal kirkliginin iyice ko-
yulagtig anda yiregini giiglii, iradesini de kili¢ kadar keskin tu-
tabilen biri ancak, is¢i sinifi savaggist olarak goriilebilir ya da bir
devrimci diye adlandirlabilir.

Avanti!, 24 Eylil 1920. SPWI, 347-349

7 Esas Sorumlular

Eyliil 1920’de Torino komiinistleri komiinist degil de anarsist ol-
salardy, fabrika isgalleri hareketi gercekte sonuclandigindan ¢ok
daha farkh bir sekilde sonuglanirdi: Umanita Nova'da® yaymlanan
ve devrim yapamayistmizdaki agir sorumlulugumuzu yeniden
ileri siiren makalenin 6zii budur. Ne acinasi bir sey! Torino komii-
nistleri Eyliil 1920’de gergekten anarsist degil komiinistti. O zaman
bile ‘proleter devrimin’ devrimci bir hiikiimet yaratmak anlamma
geldigine ve ancak bu anlama gelebilecegine inaniyorlardi. O za-
man bile devrimci bir hiikiimetin ulusal dlgekte Srgiitlenmis olan
ve bu tarihsel-somut hedefe yonelik kitlesel bir eyleme &nderlik
edebilen devrimci bir parti varoldugunda ancak, yaratilabilecegine
inanyorlardi.

¢ Umanita Nova gazetesi Unione Anarchica Italiana’mn (bu 6rgiitiin 6nde
gelen sahsiyeti Errico Malatesta'yd1) yayin organiydr. Bu makaledeki ‘“Torino
komiinistleri’ ibaresi PSI igindeki komiinist fraksiyona atfen kullalmistir; bu
makale yazildig1 sirada s6z konusu fraksiyon, diger fraksiyonlarla birlikte,
Komiinist Parti’yi olusturmak iizere Sosyalistlerden kopmustu.
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Torino komiinistleri Italyan Sosyalist Parti’sine mensuptu ve
bu partinin Torino seksiyonunun birer iiyesiydi; Genel Isci Konfe-
derasyonu’nun reformist liderleri de bu partinin ve bu seksiyonun
mensubuydu. Hareket reformistler tarafindan baglatilmigt. Hafta-
lik gazete L'Ordine Nuovo'nun 15 Agustos 1920 tarihli sayis: Torino
komiinistlerinin FIOM tarafindan baglatilan eyleme kargt muhalif
bir tutum aldiklanini agikga gostermektedir —eylemin baglatilis bi-
¢imi, eylem &ncesinde hi¢bir hazirigin yapilmamis olmasi ve ey-
lemin somut bir amacinin olmamasi bu muhalefetin sebepleri ara-
sindaydr. Bu somut kosullarda hareket ancak reformistlerin ona
onderlik etmeye devam etmesi sartiyla devrimle sonlanabilirdi.
Reformistler, eylem bagladiktan ve gergekte kazandig1 boyut ve
karakteri kazandiktan sonra onu mantiksal sonucuna gotiirmiis
olsalardy, elbette ki proletaryarun biiyiik ¢ogunlugunun yaru sira
kiiciik burjuvazi ve koylii siifirun genis katmanlan da onlarin
sloganlarint benimserdi.

Ote yandan, Torino komiinistleri kendi inisiyatifleriyle ayak-
lanma baglatmug olsalardi, Torino izole edilirdi, proleter Torino
devletin silahli kuvvetleri tarafindan acimasizca ezilirdi. Eyliil
1920’de Torino Piedmont bolgesiyle bile dayamigma iginde olmaz-
di (oysa bir 6nceki Nisan ayinda Piedmont'la dayamgma igine
girmigti). Nisan grevinden sonra Torino komiinistlerine kars1 sen-
dika yetkilileri ile Serrati’ci oportiinistler” tarafindan baglatilan ka-
ralama kampanyasi o6zellikle Piedmont'ta amacina ulagh. Tori-
no’lu yoldaglar Piedmont'lu yoldaglara yaklagsamadilar bile. Soy-
ledikleri higbir séze inarulmiyor, onlara hep parti liderliginden

7 Giacinto Menotti Serrati (1872-1926), PSI'min maksimalist lideri. Serrati
Ekim 1919'da PSI'min Ugiincii Enternasyonal’e (Komintern) baglanmasi yo-
lunda ¢agrida bulunmustu. Ne var ki iiyeligin kilit kosullanindan birini —
reformistlerin ihrag edilmesi- yerine getirmeyi reddetti (ki bu kosul 1920'deki
Ikinci Komintern Kongresi'nde Lenin tarafindan getirilmisti). Serrati boylelikle
PSI'min parcalanmasina ve Ocak 1921'de Komiinist Parti'nin kurulmasina kat-
kida bulundu. Reformistleri nihayet 1922'de ihrag etti.
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ozel bir vekalet alip almadiklar1 soruluyordu. Torino merkez ali-
narak inga edilen tim bir bolgesel 6rgiitlenme biitiiniiyle dagil-
mugt. O dénemde gergeklegtirilen 6rgiitsel ¢abalan belki de bilen
Umanita Nova'nin Torino muhabiri, kesinlikle pek ¢ok baska seyi
bilmemektedir. Komiinistler Torino proletaryasiru, olas: bir ayak-
lanma noktasindan hareketle, en iyi kosullara kavusturmayi amag-
liyorlardi. Ne var ki, diger yerlerde hi¢bir seyin yapilmadigin,
higbir slogarun dolasimda olmadigim biliyorlardi. Hareketin sa-
vagsmak gibi bir niyetinin olmamasinin sorumlusunun sendika li-
derleri oldugunu biliyorlardi.

Sendika liderleri ¢ok kisa bir siire, ii¢ ya da dort giin, bir ayak-
lanmadan yana tavir sergilediler, ayaklanma ¢agris1 yaptilar. Ni-
¢in? Goriiniige bakilirsa Giolitti, askeri bir pronunciamento yoluyla
acikca hiikiimeti devirme tehdidinde bulunan sanayicilerden ge-
len baskilar sonucunda, ‘homeopati’den ‘ameliyat’a gecmek istedi.
Aciktan bazi tehditler savurdu. Sendika liderleri de pusulay: sa-
sird1. Reformist geleneklerle uyumlu olarak ulusal diizeyde bir an-
lagmaya ulagmalanm mazur gosterecek bir ‘zorbalik’, yerel bir kat-
liam istediler. Torino proletaryasinun kaniyla oynanacak olan bu
rezil oyunda yer almay1 reddetmekte hakh miyiz, haksiz miy1z?
Nisan aymdan itibaren Torino komiinistlerinin sorumsuz/tez canl
‘yerelciler’ ve maceracilar oldugunu tekrarlayip duran reformistler
gercekten de buna -ve bizim onlarin oyununa katlacagimiza-
inanma noktasina gelmiglerdi. 1920 Eyliil'ii kolay giinler degildi.
O giinlerde, belki de gecikmis bir sekilde, aynlmann sart oldugu
yolunda kesin ve kararh bir kanaate vardik. Birbirine giivenme-
yen, tam da eylem aninda kendilerini diger yoldas iiyelerden ko-
rumalar gerektigini gbren insanlar nasil aynu partide kalabilirlerdi
ki?

Durum buydu ve bizler anarsist degil komiinisttik, yani prole-
ter devrim en ufak bir basar1 sansina sahip olacaksa eger, ulusal
bir partiye gerek olduguna inamyorduk. Fakat anarsist bile olsay-
dik bagka tiirlii davrarur miydik? Bu soruya cevap verecek bir re-
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ferans noktamuz var: Eyliil 1920’de Italya’da gercekten de anarsist-
ler vardi, ulusal bir anarsist hareket vardi. Anarsistler ne yapti?
Higcbir sey. Eger biz anarsist olsaydik, Torino’da, Eyliil 1920'de ya-
pilan seyleri —yani hazirliklann yardim olmaksizin, tavsiye olmak-
sizin ve ulusal dlgekte koordinasyon olmaksizin salt yerel ¢abalar-
la tamamlanmasi, gerceklestirilen bu hazirliklarin elbette ki ¢ok
onemli olmasi— bile yapmazdik.

Anarsistler Eyliil 1920 olaylan iizerinde ¢ok iyi diisiiniirlerse
tek bir sonuca ulagmaktan kagamazlar: giiclii bir bi¢cimde orgiit-
lenmis ve merkezilesmis bir siyasal partiye duyulan ihtiyag. Yeter-
sizligi ‘ve sendika yetkililerine olan bagimhiligiyla Sosyalist Parti,
elbette ki, devrimin basansizligindan sorumluydu. Fakat tam da
bu nedenden dolayi, ulusal drgiitiinii proleter devrimin hizmetine
kosan ve —tarhisma ve demir bir disiplin vasitasiyla- ileriyi gorebi-
len ve ikircikli davranmayan ya da yalpalamayan becerili insanlan
hazirlayan bir partinin varligy sarttir.

L’Ordine Nuovo, 20 Eyliil 1921. SPWI], 68-70

8 Bir Kez Daha Ig¢i Smifinin Organik Kapasitesi Uzerine

1920’den bu yana alt1 y1l gecti. O giinden bugiine, Eyliil 1920'de
metal endiistrisi kolundaki fabrikalan iggal eden ig¢i sinufi kitleleri
igersinde pek cok sey degisti. O kahramanca miicadele yillarinda
is¢i siufinm oncii gliciinii temsil eden en aktif ve en savagg igcile-
rin dnemli bir boliimii artik Italya disinda. Bu isgiler kara listelerde
isimlerinin yanina ti¢ kez ¢arp1 isareti konulduktan, aylarca igsiz
kaldiktan, devrimci miicadeleye devam etmek ve her giin bozulan
baglantilan her giin yeniden kurmak icin kendi memleketlerinde
kalmanin her yolunu denedikten (is degistirerek, kendilerini kii-
ik fabrikalarda izole ederek vs.) ve sessizce fedakarliklarda bu-
lunup aclar gektikten sonra go¢ etmek zorunda kaldilar. Alt yil
uzun bir siiredir. Yeni bir kusak fabrikalara girmis durumda: bun-
lar 1920’de heniiz birer yeniyetme ya da ¢ocuktu ve politik yagam-
lan1 da, olsa olsa, sokaklarda Kizil Ordu ile Polonya Ordusu ara-
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sindaki savagi canlandirmaktan ve bu oyunda bile Polonyah ol-
may1 reddetmekten ibaretti. Yine de fabrika isgalleri kitleler tara-
findan unutulmug degil ve bu durum sadece ig¢i sinufi kitleleri igin
degil, ayru zamanda koylii kitleleri igin de gegerli. Bu, bir sinf ola-
rak olgunlastiginy, inisiyatif alabilecegini, ok 6nemli bir yaratic1 ve
orgiitsel enerjiye sahip oldugunu gosteren Italyan devrimci sinifi-
nin genel bir sinarugtydi. Hareket basarisiz olduysa bunun sorum-
lulugu isci sinifina degil, gorevini yapmayan, ehliyetsiz ve bece-
riksiz, is¢i sirufirun bagina gegmeyip kuyruguna takilan Sosyalist
Parti’ye yiiklenmelidir.

Fabrika iggalleri tabanda, 6ncii unsurlarla geri ve pasif unsurlar
arasinda ya da oncii unsurlarla siuf diismanlan arasinda gergek-
lesen tartisma ve konusmalarda hala giincelligini korumaktadr.
Gegenlerde Giiney Italya’nin bir kdyiinde kdyliilerle zanaatgilarin
(hepsi de partimiz [Komiinist Parti] sempatizaruydz) bulustugu bir
toplantida, mevcut durum hakkinda kisa bir rapor sunulmasinin
ardindan, orada bulunanlar iki soru yonelttiler.

1. Rusya’da neler oluyor? Yerel yetkililer Rusya’da nasil bir or-
giitliiliige sahip? Iggilerin gida iiriinlerini ucuza almak, kéyliilerin-
se onlar1 iyi bir fiyattan satmak istedigi bir ortamda, yerel yetkililer
bu iki grubun birbiriyle anlagmasim saglamayi nasil bagariyorlar?
Kizil Ordu subaylan ile Sovyet devlet memurlarn iilkemizdeki su-
baylara ve memurlara benziyor mu? Onlar farkh bir siuf mi, yok-
sa birer is¢i ve koyli mii?

2. Biz iggiler (bir demirci ustas1 konusuyor) 1920 Eyliiliinde ig-
gal ettigimiz fabrikalar nigin terk ettik, bunu bize agiklaym. Yiik-
sek siuf bize hala séyle diyor: ‘Fabrikalar iggal ettiniz mi? Evet ya
da hayir. Peki nigin terk ettiniz? Clinkii “sermaye” olmadan insan
elbette hicbir sey yapamaz. Kapitalistleri kovdunuz, boylece “ser-
maye” de sirra kadem bast1 ve iflas bayragini ¢ektiniz.” Tiim mese-
leyi bize agiklayin ki biz de bir cevap verebilelim. Yiiksek smifin
yanlis diisiind{igiinii biliyoruz, fakat goriislerimizi nasil ifade ede-
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cegimizi bilmiyor ve ¢ogunlukla da agzimizi kapamak zorunda
kaliyoruz.

Fabrika iggalleri hem Italya’da hem de yurtdisginda muazzam
bir devrimci etki yarattr. Nigin? Ciinkii sanayisi Rusya’dan daha
ileri olan Batih bir iilkede; Ekim 1917'deki Rus proletaryasindan
daha iyi Orgiitlenmis, teknik olarak daha becerili ve endiistriyel
bakimdan daha homojen ve tutarh bir ig¢i sinufina sahip Batih bir
tilkede igci kitleleri, bu eylemle Rus devriminin dogrulandiginu
gordii. Isciler merak ediyordu: Uretimi, kendi gikarlarimuz dogrul-
tusunda ve kendi planladigimiz sekilde gerceklestirebilir miyiz?
Uretimi, biitiin bir toplumu sinflarin ortadan kalkmasina ve eko-
nomik esitligin saglanmasina elveren yeni yollara transfer edecek
sekilde, yeniden orgtitleyebilir miyiz? Bu sinama, onun gercekles-
tigi ve gelisti§i suurlar icerisinde, bu deneyin gerceklestirildigi si-
nurlar igerisinde, ortaya konulan ve ¢oziilen sorunlarn alani iceri-
sinde, olumlu sonug verdi.

Deney, genel olarak, fabrika igerisindeki iligskilerle sirurhydi. Bir
fabrikayla digeri arasindaki temaslar minimal diizeydeydi: bu te-
maslar sadece askeri savunma amacina yonelik olarak gerceklesti,
bu anlamda bile olduk¢a empirik ve gelismemis kaldi.

Fabrika iggallerinin olumlu yénleri kisaca su baghklar alinda
toplanabilir.

1. Isci kitlelerinin 6zyonetim kapasitesi. Normal kitle etkinli-
ginde isci sinufi genelde emir bekleyen pasif bir unsur gibi gorii-
niir. Miicadeleler, grevler vs. esnasinda kitlelerin agagidaki nitelik-
leri gostermesi sarttir: dayamgma, kitle 6rgiitiine itaat, onun lider-
lerine giiven, bir direnis ve fedakarlk ruhu. Fakat kitleler statiktir,
govdesi kocaman ama kafasi kiigiiciiktiir.

Fabrika isgalleri esi goriilmedik ¢oklukta aktif ve 6ncii unsurlar
gerektirdi. Her bir fabrika, siyasal ve endiistriyel yetkeye sahip
kendi hiikiimetini kurmak zorundaydi. Teknisyenlerin ve beyaz
yakall iscilerin ufak bir kismu kendi islerinde kalds; ¢ogunluk fab-
rikalan terk etti. 1§<;iler kendi aralarindan teknisyenler, katipler,
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yoneticiler, ustabagilar, muhasebeciler vs. se¢mek zorunda kaldi-
lar. Bu is ok parlak bir bicimde yerine getirildi. [Oyle ki] eski yo-
netim yeniden ige basladiginda yonetimsel giigliiklerle karsilas-
madt. Isletmenin normal islevleri, teknik ve idari personelin gok
simirll olmasmna ve ‘kaba, cahil’ iggilerden olusmasmna ragmen,
modernize edilmisti.

2. Isci kitlelerinin kapitalist diizenin iiretim diizeyini aynen
muhafaza etme ya da agma kapasitesi. Sunlar gerceklesti. iggﬁcﬁ
azald: —¢iinkii isgilerin ufak bir kismu iglerini terk etti; ¢linkii belli
bir kismu askeri savunma isiyle gorevlendirildi; ¢linkii belli bir
kismi cari kullanimda olmayan, fakat proletarya icin ¢ok yararh
olan nesneleri iiretmek igin ¢alistyordu, ve ¢iinkii isgiler fabrika-
lardan ayrilimus olan teknisyenlerin ve beyaz yakal isgilerin cogun-
lugunun yerini doldurmak zorunda kalmist ~tiim bunlara rag-
men iiretim eski diizeyinde seyretti ve ¢cogun onu gegti. Fiat'ta is-
gal oncesine kiyasla daha fazla araba iiretildi, proleter Fiat tarafin-
dan giinliik olarak halka sergilenen ‘isci arabalary, isgalin genel
olarak Torino kenti sakinlerinden, aydinlardan ve hatta iscilerin
tirlinlerinin epey stiriim yaptgin kabul eden diikkancilardan gor-
diigii o yadsimnamaz sempatinin nedenleri arasinda hi¢ de énemsiz
degildi.

3. Isci kitlelerinin sirursiz inisiyatif ve yaratim kapasitesi. Bu
hususu eksiksiz olarak ele almak i¢in koca bir cilt kitap yazmak
gerekir. Inisiyatif her yénde gelisti. Endiistri alaninda endiistriyel
Orgiitlenme ve iiretime iligkin teknik sorunlan ¢dézme gereginden
dolay:. Askeri alanda, her zayif olasihig1 bir savunma enstriimaru-
na doniistiirmek igin. Sanat alaninda, teatral gosterilerle ve diger
performanslarla (bu performanslarda mise-en-scene, tiretim... her
sey iscilerce tasarlaniyordu) kitleleri eglendirmenin yollariu bul-
mak icin Pazar giinleri sergilenen kapasite araciligiyla. Dogrusu,
on yillardir baski ve s6miirii alinda darmadagin olmus yash isgi-
lerin iggal donemi esnasinda fiziksel anlamda bile dimdik durdu-
gunu kendi gozlerinizle gérmeliydiniz —onlarin nasil yaratici et-
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kinlikler gelistirdigini, gece glindiiz hep aktif olarak nasil ¢ahstig1-
ny, 6nerilerde bulundugunu, yardim ettigini... Kitlelerin gizli giic-
lerinin ne denli siursiz olduguna, kitleler arasinda kendi kaderle-
rinin hakimi ve efendisinin yine kendileri oldugu yolunda bir ka-
naat kok salar salmaz bu gizli giiglerin nasil agiga qiktigina ve hizla
gelistigine inanmak icin bu ve buna benzer diger goriintiileri gor-
mek zorunluydu.

Fabrikalan iggal eden Italyan isgileri, bir smuf olarak, kendi go-
revlerinden ve iglevlerinden hognutsuz olduklarnm ortaya koydu-
lar. Hareketin zorunluluklarinin onlarin 6niine koydugu biitiin
problemler parlak ¢oziimlere kavusturuldu. Stoklama ve haber-
lesme sorunlann ¢6zemezlerdi, ¢iinkii demiryollan ve ticaret filo-
su isgal edilmemisti. Finansal sorunlan ¢6zemezlerdi, ¢linkii kredi
kuruluglan ve ticari firmalar isgal edilmemigti. Biiyiik ulusal ve
uluslararasi sorunlari ¢6zemezlerdi, ¢iinkii devlet erkini ele gegir-
memislerdi. Bu sorunlarla Sosyalist Parti ve sendikalar yiizlesme-
liydi; oysa bu ikisi kitlelerin olgunlasmadigi bahanesine sigiip
utang verici bir bicimde teslim oldular. Gergekte olgunlasmarmg
ve yetersiz olan liderlerdi, sif degil. Livorno ihtilaftnin yasanma-
smin ve yeni bir partinin (Komiinist Parti) kurulmasinin sebebi de
iste buydu.

[...]
L’Unita, 1 Ekim 1926. SPWII, 417-420



IV

KOMUNIZM 1919-1924

Girig
PSI'nin Livorno’daki 17. Kongresinde parti icinde iki y1l boyunca siire-
gelen siddetli ihtilafin boliinmeyle sonuglanmasinin ardindan, Ocak
1921'de italya Komiinist Partisi (PCdl) kuruldu. Parti {i¢ ana akimin bir
araya gelmesiyle olusturuldu: sol maksimalistler grubu ve iki komu-
nist fraksiyon; komtnist fraksiyonlardan biri Amadeo Bordiga’nin Na-
poli'de yaynladidi /l Soviet dergisi, digeri ise Torino Ordine Nuovo gru-
bu etrafinda toplanmisti. Bu gruplar delegelerin tigte birini yeni partiyi
kurmak Uzere kendileriyle birlikte tasidilar; Bordiga partinin ilk genel
sekreteri oldu. Onun 1921-1923 yillar arasindaki liderligi esnasinda
yeni parti, Fasizm devlet erkini ele gegirirken (1922) ve onu konsolide
etme mlicadelesi verirken, siyasal agidan feci sonuglar doguran bir
cizgi izledi.

Ekim 1921'de Komiinist Enternasyonal (Komintern) ‘birlesik cephe’
politikasini baslatti. Bu politika Komiinist partileri Sosyalistlerle hem
parti hem de sendika diizeyinde ortak eylem yapmaya ¢aginyordu.
italya’da bu, pratikte, Komunistler ile Komintern’le yakinlagma arayi-
sinda olan bir grup sol kanat Sosyalist arasinda bir kaynasma anlami-
na gelecekti. 1922'nin baslarinda bdylesi bir kaynasma solu fagizme
kargt muhtemelen giiglendirirdi; ne var ki PCdI'nin ¢ogunlugu, ki bu
¢ogunluk Sosyalistlerle yasanan kopustan sonra olusmustu, birlegik
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cephe politikasini lanetli bir sey olarak gérdi ve ona 1923'Gin sonuna
dek karsi ¢ikti. Bordiga, Fasist hareketi kapitalist krizin bir semptomu
olarak goriyor, onun ya ¢ékecegini ya da devrilecegini diistiniiyordu.
Dolayisiyla da fasistler Ekim 1922'de iktidara geldikten sonra bile ital-
ya'da devrimci bir hesaplasmanin hald gindemde oldugunu, bu ko-
sullarda isci sinifinin devrimci iradesinin Sosyalistlerle isbirligi yapila-
rak sulandirimasi yerine, bir 6ncti parti tarafindan kararh bir bicimde
yonlendirilmesi gerektigini savunuyordu. Partinin Mart 1922'de Ro-
ma’'da diizenledigi ikinci Kongresinde, biiyiik cogunluk Bordiga'nin
birlesik cephe politikasina karsi ¢ikan taktikler tzerindeki tezlerini
onayladi (‘Roma Tezleri'nin metnine SPW llI'de (s. 93-117) yer veril-
mektedir).

Ancak 1923 sonbaharindan itibaren partinin yeni bir 6ncii grubu
Gramsci ile Togliatti'nin etrafinda olusmaya baslad. izleyen iki bucuk
yilda bu grup partiyi Bordiga'nin gorislerinden uzaklastiracak, Fasiz-
min daha 6zellikli ve daha dogru bir degerlendirmesini yapacak, par-
tinin potansiyel olarak bir kitle 6rgiitii oldugu yolunda bir anlayis ge-
listirecek, diger 6rgtitlerle ortak eylemde bulunmaya ve taktik ittifak-
lar kurmaya daha olumlu yaklasacaktir.

Livorno Kongresi'nden Agustos 1924'te parti liderligini Ustlenene
dek Gramsci’'nin PCdI'nin bu ilk déneminde yazdigi siyasal yazilarin
belki de dort belirgin 6zelligi vardir. Birincisi kdyli sorununun merkezi
bir yer isgal etmesidir. Gramsci'ye gore, savasin sonunda buyiik él¢i-
de radikallesen kéylilerin italya’nin gelismemis giineyinde devrimi
sonuna dek gotlirmeleri gerekiyordu. Burjuvazi giineyin gelismesiyle
ilgilenmiyordu; tam tersine, glineyin siyasal ve ekonomik bagimhligini
strdiirmesi burjuvazinin c¢ikarinaydi. Dolayisiyla tanm ancak sosya-
lizmde modernize olabilirdi. Bu da iscilerle kdylilerin Komiinistlerin
oncilugdnde bir ittifak kurmasi demekti.

ikinci nokta, Gramsci'nin hizla degisen siyasal durumu dikkatle goz-
lemlemesi ve sinifsal glic dengesindeki kaymalan gergekgi bir bicimde
degerlendirmesidir. Gramsci PSFmin koyliiligin ve kent kigiik burjuva-
zisinin savag sonundaki politizasyonuna karsilhk veremedigini ileri stirer.
Bu yiizdendir ki koyliiler yeni Katolik partide -PPI- toplanmus, kiigik
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burjuvazi ise Fagistlere yonelmisti. Sonug olarak bu iki siyasal giig sol
partilerin aleyhine olacak sekilde gliclenmislerdi.

Uglincii nokta Gramsci'nin Komintern'le ofan iliskileriyle ilgilidir.
Bordiga gibi Gramsci de ‘tavandan’ bir birlesik cephe olugturulmasina
{yani, PSI soluyla resmi bir birlik kurulmasina) karsi ¢ikti ve Komin-
tern’in Ulkeler arasindaki farkliliklart hesaba almaksizin merkeziyetgilik
gibi politikalar dikte etmesini elestirdi. Ancak, Bordiga’nin tersine,
Komintern'i agik¢a karsisina almayi istemedi ve PCdI'nin temsilcisi ola-
rak bir siire Moskova’da kaldiktan sonra (Haziran 1922-Aralik 1923) bir
yandan tikel ulusal koguliarnin buytk bir titizlikle kesfedilip ortaya ¢ika-
nlmasina dayanan bir parti stratejisine gerek duyuldugunu savunur-
ken, bir yandan da disiplinli bir enternasyonalizme giderek daha fazla
oncelik verdi.

Dérdiincii nokta partinin dogasiyla ilgilidir. Bordiga’nin daha or-
todoks nitelikteki 6ncli parti anlayisina karsi Gramsci, Gyelik ile liderlik
arasinda diyalektik bir hareket tasavvur ediyordu: bu yaklagimda de-
mokratik bir kitle 6rgittintn durttleri seffaf bir liderlikle birlestirilebi-
lirdi. Bu anlayis partinin 1926'daki Lyon Kongresine dek uzanan do-
nem icerisinde iyice derinlegtirilecek ve hapishane defterlerindeki
demokratik merkeziyetgilige karsi ‘organik’ (ya da biirokratik) merke-

ziyetgilik tartismalannda kuramsal olarak gelistirilecektir.
* ¥ ¥
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1 Somiirgelerde Savas

Cezayir Sosyalist Igi Partisi’nin 1902’de Konstantin’de diizenle-
nen Beginci Kongresinde alinan bir kararda Fransiz kapitalistle-
rine sdyle sesleniliyordu:

Bu isi (yerli halki egitmek, ona bir biling ve ahlaki farkindalik
kazandirmak) yerine getiremeyeceginizi kendi kendinize ilan
ediyor ve dolayisiyla acizliginizi ortaya koyuyorsanz, bizim de
size bu iilkede ne aradiginiz, sirf Tiirk! vergi tahsildarlarinin ye-
rine Fransiz tahsildarlan gecirmek igin mi geldiginizi sorma hak-
kimiz dogar.

Yerli halklarin metropol iilkelere yonelik bu tutumu savagla
birlikte hatin sayilir 6lgiide siddetlendi. Kapitalist emperyalizm-
ler arasindaki savasin hemen ardindan somiirgeler muzaffer
emperyalizmlere bagkaldirdilar. Savas sirasinda somiirgeler, uy-
garligin ancak kapitalizminki kadar olaganiistii donemlerinde
diisiiniilebilecek bigimde kat1 ve insanlik dig1 metotlar kullanila-
rak, esi benzeri goriilmedik ol¢lide somiiriildii. Somiirgelerdeki
yerli halklarin goziiniin yagina bakilmadr: gida iiriinleri, ham-
maddeler, miimkiin olan her sey savagsan metropol halklarin di-
renglerini siirdiirmeleri i¢in somiirgelerden tirtikland1. S6miirge-
leri kiskivrak kugatan bu kapitalist mengene fevkalade iyi igledi:
milyonlarca Hintli, Misirli, Cezayirli, Tunuslu ve Tonkinli [Viet-
namh], Avrupali kapitalist giiclerin zaten perisan haldeki so-
miirge ekonomilerini biiyiik bir yikima siiriikklemeleri sonucu,
aclik ya da hastabiktan 6ldii. Misirh ya da Hintli bir koylii iirettigi
tiriiniin fiyat konusunda Ingiliz, Fransiz ya da Italyan devletiyle
nasil rekabet edebilirdi ki? Piring, bugday, pamuk, yiin... tim
bunlar biz Avrupahlar i¢in elde ediliyordu; somiirgelerdeki koy-
liz ise karnin1 doyurmak igin ot ve kék yemek, sirf hayatini idame

1 Osmanh (¢.n.).
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ettirmek igin en acimasiz ¢alisma corvée’sine? kendini tabi kilmak,
Hindistan’1 kasip kavuran o zorlu ve dizginlenemez kitliklardan
mustarip olmak zorundaydi. Biz Avrupalilar farkli renkten halk-
larin Sliimii pahasina yasadik yillarca. Onlarin masum kaniyla
beslenen suursuz vampirleriz biz. Balzac’m romanindaki gibj,
bizim ayricalikll soframiza konulan bir tabak sicak piring ag,
uzaktaki bir insan kardegimizin 6liime mahkiim edilmesini do-
guruyordu.?

Fakat bugiin somiirge diinyasinin her yerinde isyan ategleri
harlaniyor. Bu, farkli renkten halklarin beyaz somiirgenlere ve ka-
tillere kars1 verdigi bir siruf savagimidir. Tiim bir somiirge diinya-
sin, biitiin manevi zenginligiyle birlikte, 6zerklik ve bagimsizhga
duydugu karsi konulmaz/genis itkisidir. Avrupa egemenliginin
son kez ve hepten birbirinden ayirdigi halklan bir kez daha bir
araya getirmek igin baglayict dokular yeniden yaratiltyor. Ugradi-
g1 yenilgiden yeniden prestij kazanarak ¢ikan Tiirkiye diinyaya bir
omek olusturuyor. Milyonlarca insanin géziinde Anadolulu bir
¢oban Manchester pamuk imalatgisindan daha degerlidir; Sultan,
Liverpool’lu bir armatorden daha parlak 151k sagan bir isaret fige-
gidir. Zirhh arabalar, tanklar ve makineli tiifekler Arap ve Hintli
koyliilerin esmer tenleri {izerinde biitiin hiinerlerini sergiliyor. Fa-
kat kapitalizmin zorbaliklar1 modern silahlardan ¢ok daha 6liim-
ciildiir: onlar kadinlari, ¢ocuklar ve yashlan aghk ve limitsizlige
terk ederek yavas yavas, acimasizca oldiirmektedirler. Derin uy-
kudaki bu halklar bugiin artik bagimsizliklarin1 kazanmak, kanla-
rindan beslenen o canavar vampiri ezmek icin savas ugaklarina,
makineli tiifeklere ve tanklara meydan okuyorlar.

L’Ordine Nuovo, 7 Haziran 1919. SPWI, 59-60

2 corvee (Fr.): angarya {¢.n.).

3 Goriot Baba’da Goriot, Rastignac’a, her yedigi portakala karsihk Cin’de bi-
rinin Slecegini bilse, yine de portakal yiyip yemeyecegini sorar. Rastignac bu
soruya olumlu cevap verir, ¢linkii portakal onun giinliik diinyasinin agina bir
parcasidir, buna kargihk Cin uzak ve bilinmeyen bir {ilkedir.
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2 iggiler ve Koyliiler

[..]

Rusya, Italya, Fransa ve Ispanya gibi kapitalist agidan hala geri iil-
kelerde kir ile kent arasinda, isciler ile koyliiler arasinda net bir ay-
nm vardir. Tanimda, az ya da ¢ok feodal ekonomik ériintiiler, bun-
lara kargihk gelen bir mentaliteyle birlikte, hiikiim siirmektedir.
Modern liberal-kapitalist devlet heniiz bilinmemektedir. Ekono-
mik ve siyasal kurumlar tarihsel kategoriler olarak, yani bir bas-
langici olan, sonrasinda bir gelisme siireci yagayan ve daha ileri bir
toplumsal sistemin kosullarim yarattiktan sonra nihayet dagilan
kategoriler olarak goriilmek yerine; dogal, daimi, indirgenemez
kategoriler olarak goriilmektedir. Gergekte biiyiik toprak sahipligi
[sistemi] serbest rekabete kapali kald1 —ve modern devlet de, fidei
commissum? gibi feodal rejimin resmi unvanlarini ve ayricaliklariru
etkin bir bicimde siirdiiren hukuksal formiiller icat ederek onun
feodal 6ziine sayg1 gosterdi. Dolayisiyla koylii hala bir toprak ser-
finin zihniyetine sahiptir: ‘soylulara’ karg: arada sirada siddetli is-
yanlara kalkigsa da, kendini ne bir kolektivitenin iiyesi olarak
gormekte (bu kolektivitenin ad1 toprak sahipleri igin ulus, prole-
terler icinse sinuftir), ne de toplumdaki ekonomik ve siyasal iligki-
leri degistirmeyi amaglayan sistematik ve kahc bir kampanya yii-
rittmektedir.

Boylesi kosullarda koyliilerin psikolojisinin sirrina ermek
miimkiin degildi: onlann gergek duygulan salt bireyci, mantiksal
devamllktan yoksun, biiyiik 6l¢iide hilebaz ve diizmece bir zille-
tin telkin ettigi sémiiriiye kars1 bir savunma sistemi igerisinde es-
rarh, dolagik ve kangik kaldi. Siruf miicadelesi haydutlukla, santaj-
la, orman yakmakla, sigirlara zarar vermekle, kadin ve gocuk kal-
dirmakla, kent meclisine tacizde bulunmakla kanstirildi —uzun
erimli ya da etkili hi¢bir sonuca yol agmayan, esash bir terérizm

4 fidei commissum (Lat.): Roma imparatorluk hukukunda iigiincii kisiler le-
hine teberrularda bulunma iglemine verilen ad (¢.n.).
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bigimiydi bu. Dolayisiyla koylii psikolojisi, nesnel agidan, demok-
ratik-parlamenter devlet tarafindan yaratilan toplumsal kogullara
bagumli bir iki basit/temel duyguyla siurhydi. Kdyli biitiiniiyle
toprak sahiplerinin, onlarin ¢anak yalayicilarinin ve yolsuzluga
batmus devlet gorevlilerinin insafina terk edilmisti; onun baghca
kaygisi doga giiglerinin saldirlarindan, toprak sahiplerinin ve
devlet gorevlilerinin suiistimalleri ile acimasiz barbarliklarindan
kendisini fiziksel olarak korumakti. Koylii her zaman yasa haki-
miyetinin disinda yagadi -ne hukuksal bir kisilige, ne de ahlaki bir
bireysellige sahip oldu. O kaotik bir ortamda bagimsiz bir atom,
anargik bir unsur olarak yasamaya devam etmektedir; onu kisitla-
yan tek sey polis ve seytan korkusudur. Orgiit, devlet, disiplin an-
layis1 yoktu. Dogadan azicik iiriin devsirmek icin sabirla ve bin bir
zahmetle caligmasina ve aile yagaminda hig isitilmedik fedakarlik-
larda bulunmasina ragmen, sinif miicadelesinde sabirsiz ve vahsi
bir bicimde tahripkirdi; kendine genel bir hedef belirleme ve bu
hedef dogrultusunda azimli ve sistematik bir miicadele verme ye-
tisinden yoksundu.

Siperlerde gecirdigi dort yil ve somiiriilen kani, kéyliiniin psi-
kolojisini kokten degistirdi. Bu degisim ozellikle Rusya’da yagandi
ve devrimdeki belli bagl etkenlerden biri oldu. Sanayiciligin kendi
normal gelisim siirecinde yaratmadig seyi savag yaratti. Savasg,
kapitalist agidan daha az gelismis ve dolayisiyla daha az teknolojik
donanima sahip tilkeleri, mevcut biitiin erkekleri askere almaya ve
bu canli bedenleri Mihver Devletlerinin savas enstriimanlarnin
dalga dalga kargisina dikmeye zorlad1. Rusya igin savag, genis bir
iilkeye dagilmig durumdaki bireylerin birbiriyle temasa ge¢mesi
demekti. Insanlarin durup ara vermeden dért yil boyunca bityiik
fedakarlik gerektiren kogullar altinda her an &liimle burun buruna
yagamasi, birbigcimli ve gaddar bir disiplin altinda bir araya top-
lanmasi demekti. Bu kolektif yasam kogullarimn uzun siirmesi de-
rin psikolojik etkiler ve ngoriilmeyen sonuglar yaratti.
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Bencil, bireysel icgiidiiler torpiilendi; ortak, birlesik bir ruh
ragbet kazandy; duygular evrensellesti; toplumsal disiplin aligkan-
gy olugtu. Kéyliiler, devleti, o biitiin karmasik heybeti, dlciisiiz
glicl, girift yapisiyla gormeye bagladilar. Diinyay: artik evren gibi
sonsuzcasina genis ya da kdydeki ¢an kulesi kadar sinurhi ve kiiglik
bir gsey olarak degil, devletler ve halklardan, toplumsal giigliiliik
ve zayifliklardan, ordular ve makinelerden, zenginlik ve yoksul-
luktan olugan somut bir gerceklik olarak gormeye basladilar. On
yillar siirecek bir tarihsel deneyimi ve araliklarla miicadele veril-
mesini gerektiren dayarusma baglan kisa siirede olusturuldu. Dért
yil igerisinde, siperlerdeki kan ve camur deryasmda, kendini kaha
ve dinamik toplumsal yapilar ile kurumlara doniigtiirmeye hevesli
[yeni] bir manevi diinya dogdu.

Bu yolla Rus cephesinde askeri delegelerden olusan Konsey-
ler ortaya gikt; koylii askerler Petrograd (Moskova) Sovyetlerin-
de ve diger sanayi merkezlerinde aktif bir rol oynayabildiler ve
boylelikle de ig¢i sinifirun birligine dair bir biling kazandilar. Ge-
ne bu yolla, Rus ordusu terhis edildikten ve askerler islerine
dondiikten hemen sonra, Vistula’dan Pasifik’e dek tiim Impara-
torluk {ilkesi siki dokunmus bir yerel Konseyler (bu Konseyler
Rus halkinin kendi devletlerinin yeniden ingasiin temel organ-
laniydr) agiyla kaplandi. Sanayi kentlerinden gikip yayilan ko-
munist propaganda iste bu yeni psikolojiye dayamiyordu; ayru
sey kolektif devrimci yasam deneyiminin bir sonucu olarak ka-
bul edilen ve 6zgiirce savunulan yeni toplumsal hiyerarsiler igin
de gegerliydi.

Italya’daki tarihsel kosullar Rusya’dakinden ok farkl degildi
ve hala degildir. Iscilerle kéyliilerin sinufsal birligi sorunu ayn
terimlerle ifade edilmektedir: bu birlik sosyalist devlet pratigi sa-
yesinde gergeklestirilecek ve siperlerdeki komiinal yagsamin ya-
rattig1 o yeni psikolojiye dayanacaktir.

Italyan tarimu savagin yol actigi krizden ¢ikacaksa eger, kendi
prosediirlerini kokten doniistiirmek zorundadir. O kadar c¢ok
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hayvan telef oldu ki makinelesmeye gidilmesi gerekli olacaktir:
bol miktarda ara¢ geregle donatilmus teknik kuruluslara sahip
merkezilegmisg bir endiistriyel tannmciliga hizla gegmek zorunlu-
lugu s6z konusu olacaktir. Fakat bu mertebeden bir doniigiim,
bir 6zel miilkiyet rejiminde bir felaketi kiskirtmaksizin gercekle-
semez: bu doniislimiin sosyalist bir devlet tarafindan ve komii-
nist emek birimlerinde birlesmis is¢i ve koyliilerin ¢ikarlar: dog-
rultusunda yiiriitiilmesi gerekecektir. Gegmigte {iretim siirecine
makinelerin girmesi beraberinde hep igsizlik krizlerini getirdi; bu
krizler emek piyasasinin esnekligi sayesinde ancak, yavas yavag
atlatildi. Bugiin ¢alisma kosullani kékli bicimde degismis du-
rumda; tarimdaki igsizlik, go¢ etmenin ddeta imkanstz olmasinin
bir sonucu olarak, epeydir ¢6ziimsiiz bir sorun halinde. Tarim-
daki enduistriyel doniisiim ancak, sanayi iscileri ile yoksul koylii-
ler Konseylerinde cisimlegen bir proletarya diktatorliigii yoluyla,
yoksul koyliilerle mutabik kalinarak baganlabilir.

Fabrika is¢ileri ile yoksul koyliiler proleter devrimin iki itici
giiciidiir. Komiinizm 6zellikle onlar agisindan yagamsal bir zo-
runluluktur: 6zel miilkiyetin siiregelen varligi cok yakin bir gele-
cekte eziimeyi, kisinin yasamu da dahil olmak iizere her geyini yi-
tirmesi tehlikesini ifade ederken, komiinizmin gelisi yasami ve
ozgurliigii ifade etmektedir. Isci ve kdyliiler devrimin indirge-
nemez unsurudurlar; devrimci cogkuyu siirdiiriirler; uzlasmalarn
kabul etmeyen, fakat her sey basariyla tamamlanana dek, gegici
ve kismi gerilemelerden ya da kolay zaferlerin bir sonucu olarak
tiretilen pek ¢ok illiizyondan dolayr demoralize olmaksizin, yo-
luna devam eden demirden iradeyi temsil etmektedirler.

Onlar devrimin belkemigini, ciplak agirhgiyla engelleri devi-
ren ya da sabirla ¢alisarak ve yorulmak bilmez fedakérliklarda
bulunarak bu engelleri tahrip edip asindiran insan dalgalariyla
kusatma altina alan proleter ordunun demirden taburlarin tem-
sil etmektedirler. Komiinizm onlar i¢in uygarlik demektir: ko-
miinizm, onlarin bir kigilik, bir haysiyet, bir kiiltiir kazanacaklar
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ve ilerleme ve giizellik yaratan bir insan olacaklan tarihsel kosul-
lar sistemini ifade etmektedir.

Herhangi bir devrimci cahgma, bu insanlarin siirdiigii haya-
tin zorunluluklarina ve onlann kiiltiirliniin gerektirdigi seylere
dayandig; dlcilide bagarih olma sansina sahiptir. Sosyalist ve pro-
leter hareketin ‘liderlerinin’ bunu anlamasi biiyiik énem tagi-
maktadir. Ve gene bu liderlerin, bu bastirilmast imkansiz dev-
rimci giice, onun yaygin zihniyetine en uyarl bir yapi kazandir-
ma gereginin aciliyetini gérmeleri de biiyiik 6nem tasimaktadir.

Savag oOncesi kapitalist ekonominin geri kosullarinda, igeri-
sinde tarim iggilerinin organik bir siruf miicadelesi anlayigi ve
yaru sira kapitalist yikimdan sonra devleti yeniden inga etmek
icin gerekli olan bir disiplin edinebilecekleri koylii kitle drgiitleri,
ortaya gikma ve genis bir dlgekte gelisme firsat: bulamada.

Savas sirasinda gergeklestirilen manevi ilerlemeler, kolektif
olarak yaganan o dort yilhk kanli sémiirii dénemi boyunca kan
ve balgik igindeki siperlerde dirsek dirsege durarak biriktirilen
komiinistvari deneyimler... tiim bunlar, her bir birey yeni bir ko-
lektif yasgamin organlan igerisinde yer almadik¢a azar azar israf
olup gidecektir. Bu organlarin islevleri ve pratigi igerisinde iler-
lemeler konsolide edilebilir, deneyimler gelistirilebilir, birbiri
arasinda baglant1 kurulabilir ve somut bir tarihsel hedefe bilingli
bir bicimde yoénlendirilebilir. Bu sekilde 6rgiitlenen kdyliiler dii-
zen ve ilerlemenin bir unsuru olacaklardir; kendi hallerine bira-
kildiklarinda ise herhangi bir sistematik ve disiplinli eylemde bu-
lunamayacak, giderek daha iirkiitiicii bir agikarlik kazanan o esi
goriilmedik acilarin sonucu olarak en zalim barbarliklara siiriik-
lenen bagibozuk bir ayaktakimina, her kafadan ayrt ses ¢ikan bir
gliruha doniiseceklerdir.

Komiinist devrim esas itibariyle bir orgiitlenme ve disiplin
sorunudur. Italyan toplumunun i¢inde bulundugu fiili nesnel
kosullarda devrimin bagoyunculari, homojen isci kitlelerini yo-
gun bicimde igerisinde barindiran sanayi kentleri olacaktir. Do-
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layisiyla bizim, siuf miicadelesinin bu yeni bi¢iminin fabrikalar-
da ve endiistriyel tiretim siireci igerisinde zihinlerde uyandirdigi
yeni yagama maksimum ol¢iide dikkat etmemiz gerekmektedir.
Fakat devrim, sirf fabrika isgileriyle, kendini istikrarh ve genis bir
temel {izerinde kuramayacaktir. Kentlerin kirla kaynagmas: sart-
tir; kirda yoksul koylit kuruluglarinin kurulmas: sarttir, bu te-
melde sosyalist devlet kurulup gelistirilebilecek, bu temel saye-
sinde sosyalist devlet tarimin makinelegmesini tegvik edebilecek
ve tarim ekonomisinin o0 muazzam doniisiim siirecini yonlendi-
rebilecektir. Italya’da bu i goriindiigii kadar zor degildir. Savag
strasinda kirsal niifusun 6nemli bir boliimii kentlerdeki fabrika-
lara is¢i olarak girdi; komiinist propaganda bu igciler arasinda
hizla etkisini gosterdi. Bunlar artik kent ile ki1 birbirine baglayan
bir etken olarak hareket edebilirler. Bu insanlar kugkulan ve
kiiskiinliikleri yok etmek iizere kirlarda biiyiik bir propaganda
kampanyas: baglatma yolunda kullanuimahdir. Bu kisiler kir psi-
kolojisine derinlemesine vakiftirlar ve oralarda bir giiven havasi
yaratacaklardir, onlarmn bu 6zelliginden yararlanmak gerekir; do-
layisiyla bu insanlar ¢ok sayida tarim iggisini komiinist harekete
gekecek yeni kurumlann dogusunu ve gelisimini saglamak igin
gerekli olan eylemliligi baglatmakta kullanilmahdir.

L’Ordine Nuovo, 2 Agustos 1919. SPWI, 83-87

3 Livorno Kongresi

Livorno Kongresi ¢agdas Italyan yasaminda en énemli tarihsel
olaylardan biri olmaya yazgihdir.5 Livorno’da Italyan iggi stufinin
kendi saflarindan 6zerk bir siruf partisi olusturma kapasitesine sa-
hip olup olmadig sorusu nihai bir ¢6ziime kavusacaktir. Dort yil
siiren emperyalist savasta yasanan deneyimlerin ve sonraki iki
yilda diinyann her yerindeki tiretici giiclerin kars1 kargiya kaldigt

5 Bu yazi PSI'nin Livorno’daki 17. Kongresinden (15-21 Ocak 1921) hemen
dnce yazilmstir: bu Kesim'in Girig yazisina bakiniz.
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sefaletin talyan isci simifin1 kendi tarihsel misyonunun bilincine
varmasini saglamakta baganh olup olmayacag: sorusu da cevabim
bulacaktir.

Isci siufi hem ulusal hem de uluslararas: bir siuftir. O, kendi-
lerini sanayi kapitalizmi ile finansal kapitalizmin boyundurugun-
dan ulusal ve uluslararas: dlgekte kurtarmak igin miicadele veren
iscilerin bagina gegmelidir. Is¢i siufirun ulusal gérevi italyan kapi-
talizminin ve onun resmi ifadesi olan burjuva devletin gelisme sii-
reci tarafindan belirlenmistir. Italyan kapitalizmi asagidaki gelis-
me ¢izgisini takip ederek iktidara geldi: Kirlan sanayi kentlerine,
orta ve giiney Italya’y: ise Kuzey’e tabi kild1. Italyan burjuva dev-
letinde kir ile kent arasindaki iliskiler sorunu salt biiyiik sanayi
kentleri ile onlart hemen gevreleyen kirlar arasindaki iligkilere ilig-
kin bir sorun olarak degil, ayn: zamanda {ilkenin bir kismiyla di-
ger —oldukga belirgin ve karakteristik— bir kismu arasindaki iligki-
lere iligkin bir sorun olarak da ifade edilmektedir. Kapitalizm ken-
di hakimiyetini ve s6miirii pratiklerini agagidaki bicimde uygula-
maktadir: fabrika igerisinde dogrudan is¢i siufi iizerinde; fakat
devlet icerisinde, yoksul kéyliilerden ve yari-proleterlerden olusan
Italyan halkinin genis tabakalar iizerinde. Buradaki su gotiirmez
nokta sudur: sadece ig¢i sinfy, siyasal ve ekonomik iktidan banker-
lerin ve kapitalistlerin elinden almak suretiyle, Italya’daki ulusal
yagsamin o bagat sorununu -Giiney sorunu- ¢6zme konumunda-
dir. Gene su gotiirmez bir husus da sudur ki ancak is¢i stnuf1 Ri-
sorgimento’nun baglathg1 o sancili birlesme isini bagarili bir sonu-
ca gotiirebilir. Burjuvazi italyan halkin iilke bazinda birlestirdi. Is-
¢i smifirun ise burjuvazinin bu igini sonuglandirma ve Italyan hal-
kini ekonomik ve manevi agidan birlestirme gorevi vardir. Bu da
ancak, sanayi kapitalizmi ile finansal kapitalizmin iilkenin diger
iiretici gligleri {izerindeki hiyerarsik hakimiyeti iizerine inga edilen
burjuva devlet aygitinin pargalanmasiyla miimkiin olabilir. Boyle-
si bir olay dogrudan kapitalizme bagimli kilinan ig¢i sinifinun dev-
rimci gabalariyla gergeklesebilir ancak. Bu Milano, Torino, Bolog-
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na’da; sanayi kapitalizmiyle finans kapitalizminin {ilkenin iiretici
guglerinin geri kalan tizerindeki hakimiyet agin1 olugturan o mil-
yonlarca ipligi iireten biiyiik sanayi kentlerinde gerceklegebilir an-
cak. Italya’da, iilkenin ekonomik ve siyasal yapisirun o tikel konfi-
glirasyonunun bir sonucu olarak, isci simfinin kendi kurtuluguyla
birlikte diger ezilen ve somdiiriilen biitiin siruflarin da kurtulugunu
saglayacagi ve ayn1 zamanda bu simuflarin kendilerini kurtarmala-
rinun biricik yolunun iggi sirufiyla yakin bir ittifaka girmelerinden
ve bu ittifak sayesinde en biiyiik acilar ve en insafsiz denemeler
kargisinda saglam durmalarindan gectigi apacik bir gercektir.

Livorno’da komiinistler ile reformistler arasinda gerceklesecek
olan kopusun 6zel bir anlamu vardir. Devrimci ig¢i sinifi arhk pa-
razit bir yapiya doniismiis olan o yoz sosyalist akimlardan kopa-
caktir. Proleter aristokratlar yaratmak iizere Kuzey’'in Giiney {ize-
rindeki iistiin pozisyonunu istismar etmeyi amaglayan; is¢i sinifini
emekgi halkin ¢ogunlugundan ayn olarak kurtarabilecekleri inan-
ayla burjuva korumaca tarifeler sisteminin (endiistriyel ve finansal
kapitalizmin diger tiretici giigler lizerindeki hakimiyetinin legal
ifadesidir bu) yamu basinda korumaci bir kooperatif sistemi kuran
akimlardan kopacaktr.

Reformistler Reggio Emilia'nin sosyalizmini ‘mitkemmel bir
ormek’ diye gosteriyorlar; tiim Italya'nin ve titm diinyanin tek bir
bityiik Reggio Emilia olabilecegine inanmamizi bekliyorlar.s Dev-
rimci is¢i sinufi bu tiir uyduruk sosyalizm bicimlerini reddediyor.
Iscilerin kurtulusu isci aristokrasisi ya da parlamenter uzlasma ve
hiikiimet santajlart araciligiyla birkag ayncalik elde ederek sagla-
namaz. Iscilerin kurtulusu ancak Kuzey’'in sanayi iggileri ile Gii-
ney’in yoksul koyliileri arasinda bir ittifak kurularak saglanabilir —
bu ittifakin amaa burjuva devletini pargalamak, isci-kdylii devle-
tini kurmak ve tarimin ihtiyaglarna/italya’mn geri kalmig tarimi-
nin sanayilesmesine ve boylelikle milli hasila seviyesinin emekgi

¢ Orta Italya’daki Reggio Emilia reformist sosyalizmin kalesiydi.
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kitlelerin yararmna yiikselmesine hizmet edecek yeni bir endiistri-
yel iiretim aygiti inga etmektir.

Italyan iggi devrimi ve italyan emekgi halkinun diinya iglerine
katilimi ancak diinya devrimi baglaminda vuku bulabilir. Diinya
iscileri hiikiimetinin tohumlan Komiinist Enternasyonal’in ikinci
Kongresinde olusturulan Yiiriitme Komitesi'nde zaten mevcuttur.
Livorno’da, Sosyalist Parti'nin komiinist fraksiyonu (italyan isci
strufinin 6ncii giicii) ig¢i stfimin ilk diinya hiikiimetine disiplinli
bir sadakatin zorunlu ve kagmilmaz oldugunu vurgulayacak, bu-
nu Kongre'deki tarigmalarm ana noktasi yapacaktir. Italyan isci
sinift maksimum bir disiplini kabul etmektedir, ¢iinkii o diger bii-
tiin iilkelerin is¢i siniflarmin da benzer sekilde maksimum bir di-
siplini benimseyip ona uymalarini istemektedir.

italyan is¢i smufi kendi kurtulusunun, italya’da kapitalizm tara-
findan ezilen ve somiiriilen diger biitiin siuflar kurtarabilmesinin
kosulunun, ayni amag dogrultusunda hep birlikte hareket eden bir
diinya devrimci giigleri sisteminin varlig: oldugunu bilmektedir.
italyan is¢i smifi kurtulus dogrultusunda harcadiklart ¢abalarda
diger emekgi sinuflara yardim etmek arzusundadir, fakat aym za-
manda diger siuflarin da kendisine yardima olmasi hususunda
bir garanti istemektedir. Bu giivence, tiim iyelerinin tam ve sa-
mimi giivenine sahip ve kendi giiglerini diinya kapitalizminin
(kendi hesabina ve burjuvazinin ¢tkarna) eristigi hizin ve belginli-
gin ayrusiyla harekete gegirecek bir pozisyonda olan, adamakilli
merkezilesmis uluslararasi bir otorite tarafindan verilebilir ancak.

Dolayisiyla, halihazirda Sosyalist Parti'nin bagina bela olan so-
runlar ile Livorno Kongresinde ¢6ziime kavusturulacak olan so-
runlarn basitge parti i¢i sorunlar ya da bireyler arasindaki kisisel
catigmalar olmadigr apagik ortadadir. Livorno’da Italya emekgi
halkimin yazgis: tartigilacaktir. Livorno’da Italyan ulusunun tari-
hinde yeni bir ¢ag baslayacaktr.

L’Ordine Nuovo, 13 Ocak 1921, SPWI, 375-377
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4 Partiler ve Kitleler

[...]

Politik agidan, genis kitleler ancak siyasal partilerde orgiitlendik-
leri kadaryla varolurlar. Belirleyici ekonomik giiglerin basinc al-
tinda kitlelerde meydana gelen goriis degisiklikleri partiler tara-
findan yorumlanir; bu partiler 6nce egilimlere, daha sonra ¢ok
sayida yeni organik partiye ayrihir. Bu kopusa, yeni birliklere,
homojen kendiliklerin kaynagmasina sahne olan siire¢, demokra-
tik topluma iligkin daha derin bir ¢Okiis siirecini ortaya koymak-
tadir. Bu da, birbiriyle catisan simuflarin, devlet ve iiretici aygit
iizerindeki iktidarin korunmas ya da fethi igin, kati olarak yeni-
den dizilimine yol agar.

Silah birakismasindan fabrika isgallerine dek siiren donemde
Sosyalist Parti, {i¢ temel siuftan (proletarya, kiiglik burjuvazi ve
yoksul kdyliiler) olusan Italyan emek¢i halkiin gogunlugunu
temsil ediyordu. Bu ii¢ siniftan sadece proletarya esas itibariyle
ve dolayisiyla daimi olarak devrimciydi. Diger iki sinf ‘bazen’
devrimciydi: onlar savas sirasinda hiikiimete kars: isyan duygu-
larinin filizlenmesinden 6tiirii genel anlamda devrim fikrini ka-
bul eden ‘savag sosyalistleriydi’. Sosyalist Parti’ye hakim olan
unsurlar kiigiik burjuvazi ve koyliiler oldugu igin, parti, devrimi
ancak silah birakismasindan sonraki ilk dénemde, yani hiikiime-
te yonelik isyan duygularinin hala canli ve etkin oldugu dénem-
de yapabilirdi. Ustelik, Sosyalist Parti agirliklt olarak kiigitk bur-
juvazi ve koylii unsurlardan (bunlarin diisiiniisii kent kiigiik
burjuvazisininkinden ¢ok da farkli degildir) olustugu igin, agik
ve net bir program olmaksizin, bir yiiriiyiis hatt1 olmaksizin ve
Ozellikle de enternasyonalist bir biling olmaksizin, Parti'nin yalpa
yapmamasi ve ikircikli davranmamas: miimkiin degildi.

Esas olarak proleter nitelikte bir eylem olan fabrika isgalleri
Sosyalist Parti’yi hazirliksiz yakaladi (Sosyalist Parti ise ancak
kismen proleterdi ve Fagizmin ilk darbeleri kargisinda onun di-
ger kurucu bilegenlerinde bir biling krizi yasaniyordu). Fabrika
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iggallerinin sona ermesi Sosyalist Parti’yi tam bir karmasaya itti.
Partinin devrime iliskin ¢ocukca ve duygusal inanglar: biitiiniiy-
le allak bullak oldu. Savagin acilar1 kismen geride kalmist (geg-
migin anilarindan &tiirii devrim yapilmaz!). Burjuva egemenligi
Giolitti'nin sahsimnda ve Fasistlerin etkinliklerinde hala giiclii go-
riiniiyordu. Reformist liderler komiinist bir devrimi diistinmenin
tam anlamuyla bir ¢illginlik oldugunu iddia ediyorlardi. Serrati
ftalya’da béylesi bir désnemde komiinist devrimi diisiinmenin
qilgmlik oldugunu ileri siiriiyordu.” Partide sadece sanayi prole-
taryasinun en ileri ve egitimli kigilerinden olugan bir azinlik kendi
komiinist ve enternasyonalist goriistinii degistirmedi, her giin
olup bitenlerden dolay1 moralini bozmadi ve burjuva devletin
goriiniirdeki giicii ve enerjisi karsisinda faka basmadi. Boylece
Komiinist Parti, sanayi proletaryasinin (6zii geregi ve her zaman
devrimci olan biricik halk smnufi) ilk 6zerk ve bagimsiz drgiiti
dogdu.

Komiinist Parti hemen en genis kitleleri icine alan bir parti
olmadi. Bu ancak bir geyi tanitlar: fabrika isgallerinin siyasal agi-
dan bagansizlikla sonuglanmasimin ardindan kitlelerin biiytik bir
demoralizasyon ve yeise kapildigini. Liderlere inan¢ kalmamuisti.
Daha 6nce 6vgiiyle karsilanan geyler simdi alay konusu olmustu.
Proleter bilincinin en kalbi ve en ince duygulan, liderligin bu
geng gorevlileri tarafindan ayaklar altina alimp ¢igneniyordu; bu
kisiler ge¢miste yaptiklar1 maksimalist demagojiden duyduklar
pismanlikla kuskucu/yoz bireylere doniismiiglerdi. Silah bira-
kismasindan hemen sonra Sosyalist Parti etrafinda kiimelenmis
olan halk kitleleri parcalands, akiskan hale geldi, dagildi. Once-

7 Serrati 16 Aralik 1920 tarihli Awvanti! gazetesinde yayinlanan yazisinda
(bkz: TII. Kesim, 5. dipnot) Lenin’in reformistlerin partiden ihra¢ edilmesi y6-
niindeki ¢agrisina kargi ¢tkt1 ve partinin birligini savundu. Serrati'ye gore re-
formistler karsi-devrimci degildi; burjuvazi gilicliiydii ve yakin giindemde bir
devrim yoktu (‘Risposta di un comunista unitario al compagno Lenin": G. Ma-
nacorda (haz.) icinde, Il socialismo nella storia d’Italia, Bari 1966, s. 488-501).
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sinde sosyalizme sempati duyan kiigiik burjuvazi simdi Fagizme
sempati duyuyordu. Sosyalist Parti’de desteksiz kalan koyliiler
artik Halk Partisi'ne tevecciih gostermeye baslad1.8

Sosyalist Parti'nin eski gii¢lerinin bir yandan Fasistlere o6te
yandan popolari’'ye meyletmesinin yarattif1 bu karisiklik sonug-
suz kalmadi. Halk Partisi Sosyalist Parti’ye yanasti. Milletvekili
secimlerinde Halk Partisi'nin her se¢im bolgesindeki ‘agik’ aday
listesi yiizlerce ve binlerce Sosyalist adayin isimleriyle doldurul-
du. Genel secimden bu yana baz illerde yapilan belediye se¢im-
lerinde Sosyalistler ¢ogu kez bir azinlik listesi ¢ikarmak yerine
taraftarlarina Halk Partisi listesine oy vermelerini salik verdiler.
Bergamo’da bu goriingii sansasyonel bir bi¢cime biirtindii: sol
kanat popolari, Katolik orgiitiinden ayrildi ve Sosyalistlerle birleg-
ti; Sosyalistlerle popolari birlikte (ortak yonetecekleri) bir Emek
Meclisi ve (ortak ¢ikaracaklari) bir haftalik gazete kurdular.

Nesnel agidan, Halk Partisi-Sosyalist Parti arasindaki buzlarin
erimesi bir ilerlemeyi temsil etmektedir. Kéylii siufi giderek bir-
lesiyor, biling ve genel dayarusma fikri kazamiyor, Halk Parti-
si'ndeki dinsel kabugu kiriyor, Sosyalist Parti’deki kiigiik burju-
va damgal anti-klerikal kiiltiiriin kabugunu kinyor. Sosyalist
Parti, kairda yasayan iiyeleri arasindaki bu egilimin bir sonucu
olarak sanayi proletaryasindan giderek ayn diisiiyor, Sosyalist
Parti’'nin kar ile kent arasinda kurmus oldugu o giiglii birlik bag:
dagiliyor gibi bir goriintii olusuyor. Ne var ki bu bag gercekte
mevcut olmadig: i¢in, bu yeni durumdan gercek bir hasar ¢ik-

8 Jtalyan Halk Partisi (PPI) Luigi Sturzo tarafindan Ocak 1919’da kurulan
Katolik bir kitle partisiydi. O yil yapilan secimlerde (bu segimlerde ilk kez her-
kese oy hakk: tarundi ve nispi temsil sistemi uygulandi) 100 sandalye kazandi
ve PSI'dan (155 sandalye) sonra parlamentodaki ikinci biiyiik parti oldu. Mus-
solini iktidara geldikten sonra Fagistlere karsi nasil bir tavir benimsenmesi ge-
rektigi hususunda PP1 igerisinde bir boliinme yagsand1 ve parti, diger muhalefet
partileri gibi Kasim 1926’da ezilmeden &nce, pro-fasist Katolik sag (Vatikan,
Cizvitler) tarafindan tedrici bir bicimde terk edildi.
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madi. Tersine, gercek bir avantaj giderek netlesiyor: Halk Parti-
si sola dogru oldukga giiglii bir kayma yasiyor ve giderek sekii-
lerlesiyor. Nihai sonug, partinin biiyiik ve orta toprak sahiple-
rinden olusan sag kanadimn kopmasi seklinde olacaktir. Bir
bagka deyisle, parti sinif miicadelesi alanina kararl bir bicimde
girecek, bu da burjuva egemenliginin ¢ok biiyiik dlgiide zayif-
lamasina yol agacaktir.

Ayni goringii Fagist kampta da goziikmeye bashyor. Sosya-
list Parti’den kopmalarin yasanmasi sonucu siyasal gii¢c kaza-
nan kentli kiictik burjuvazi, silah birakismasindan sonra, savas
sirasinda askeri Orgiitlenme ve eylem konusunda edinmis ol-
dugu beceriyi kendi avantajina kullanmaya ¢aligmusti. Italyan
savagl, etkin bir genelkurmaym yoklugunda, geng subaylar,
yani kiigiik burjuvazi tarafindan yiiriitiildii. Savag esnasinda
yasanan diis kirikhiklar: bu siruf icerisinde hiikiimete karg1 agir1
derecede giiglii isyan duygulart uyandirdi (silah birakismasin-
dan sonra kendi kadrolan arasindaki askeri birligi yitiren bu
siif gesitli kitle partilerine dagildi ve onlara isyan mayasi kattt
—ama bunun yaninda belirsizligi, ikircikliligi ve demagojiyi de).

Fabrika iggallerinden sonra Sosyalist Parti'nin giicii azald-
ginda bu sif, simsek hiziyla, savas esnasinda kendisini so-
miirmiis olan ayni genelkurmaydan gelen basmncin etkisi altin-
da, kendi kadrolarini askeri bakimdan yeniden inga etti ve ken-
disini ulusal 6lgekte orgiitledi. Asir1 hizli evrimlesme, asir hizli
bir anayasa krizi goriintiisii ortaya ¢ikardi. Genelkurmaymn ve
hiikiimetteki en gerici gliglerin elinde bir oyuncak olan kentli
kiigiik burjuvazi biiyiik toprak sahipleriyle ittifaka girdi ve bu
smifin lehine koylii 6rgiitlerini parcaladi. Fasistlerle Sosyalistler
arasinda imzalanan Roma pakti, kentli kii¢iik burjuvazinin bu
kor ve siyasal agiddan vahim sonuglar doguran politikasinin
geldigi son noktaya isaret ediyordu; bu da kentli kii¢iik burju-
vazinin ‘dogustan kazandig1 hakkini’ bir tas ¢orba igin sattif1
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seklinde anlasilmaya bagland1.? Fasizm Treviso, Sarzana ya da
Roccastrada’da yasandig tiirden tenkil edici baskinlarina de-
vam etmis olsaydy, niifus en masse!® ayaklanirdi.! Dahasi, halk
yenilmis olsaydt bile, iktidar kiiciik burjuvazi degil, genelkur-
may ve biiyiik toprak sahipleri alird1 kesinlikle. Fasistler bir kez
daha Sosyalistlere yanasiyor; kiigiik burjuvazi ise biiyiik 6lgekli
arazi miilkiyetiyle baglarin1 koparma ve tuhaf sekilde Turati ve
D’Aragona’nin programina benzeyen siyasal bir programa sa-
hip olma peginde.??
ftalyan halk kitlelerinin bugiinkii durumu budur -biiyiik bir
kangikhik; savagin yarattigl ve Sosyalist Parti'nin kisilestirdigi
yapay bir birligin yerinden edilmesi. Kendi diyalektik kutuplag-
masint sanayi proletaryasinin bagimsiz orgitii Komiinist Par-
ti'de, koyli siufinin 6rgiitii Halk Partisi'nde ve kiigiik burjuva-
zinin orgiitii Fasizmde bulan biiyiik bir kangikhk. Silah birakis-
masindan fabrika isgallerine dek emekgi halkin bu ii¢ simifinin
demagojik kangikligini temsil eden Sosyalist Parti bugiin, de-
mokrasinin ¢Skiistiniin bir sonucu olarak Italyan halk kitlelerinin
yagsamakta oldugu ayrisma siirecinin (yeni, kati bir diizene dog-
ru akan bir siire¢) baglica timsali ve en tanunmug kurbanidar.
L’Ordine Nuovo, 25 Eylul 1921. SPW 1I, 71-74

9 3 Agustos 1921’de PSI parlamento grubu, Fasist siddetin sona ermesini
temin etmek timidiyle, Fagist milletvekilleriyle Roma’da bir ‘baris pakti” imza-
lady; fakat Fagist baskinlarda bir azalma olmadi ve pakt feshedildi.

10 en masse (Fr.): toptan, hep birlikte (¢.n.).

1 Treviso’da 12 Temmuz 1921'de Fasist miifrezeler yerel Katolik ve Cum-
huriyet¢i gazetelerin binalarinu yakip yiktlar. Sarzana’da 21 Temmuz’da kiigiik
bir carabinieri giicli 600 kisilik silahh bir Fagist grubu dagitt. Roccastrada’da 1
Temmuz’'da Fagist bir kol Sosyalist belediye bagkaninin evini yerle bir etti ve
daha sonra bagkaru istifaya zorladi. Bir bagka baskin 24 Temmuz’'da gercekles-
tirildi.

12 Turati hakkinda bkz. III. Kesim, 1. dipnot. Ludovico D’aragona (1876-
1961) CGL'nin reformist genel sekreteriydi.
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5 PCdl ile Komintern Arasmdaki Iligkiler Nasil Olmah

Bu zamana dek Komintern’e kars1 muglak gibi goziiken bir tu-
tum benimsedik. En kat1 sekliyle resmi disiplinden bahseder ve
esitler arasinda kullarulan bir dilden ziyade f{istleriyle konusan
astlara daha uygun diisen bir dil kullanirken, Enternasyonal
Kongrelerinin ve Yiiriitme Komitesi'nin olusturdugu ytnerge-
lerden ka¢mak igin her seyi yapmaya hazirmisiz izlenimi verecek
sekilde hareket ettik. Artik esas haline gelen bir y6nelim (oryan-
tasyon) ilkesidir bu: her yerel tutum uluslararas: bir yansiya sa-
hip olmalidir ve bu tutumlar Komintern igerisinde hiziplerin do-
gusuna neden olacak uluslararas: bir orgiitlenme siirecine ya da
en azindan bir harekete yol agabilir. Suras1 kesin ki Yiiriitme
Komitesi bu tiirden bir tezahiire kars:1 siddetle miicadele edecek-
tir. Yiiriitme Komitesi'nin en ¢ok 6nem verdigi prosediirlerden
biri kararlarin oybirligiyle ahnmasidir. Bu salt bigimsel bir husus
degildir. Rus devrimi deneyiminden acgik¢a goriilmektedir ki
6nemli oylamalarda oybirliginin saglanamamas: genis Kkitleler
arasinda oldukga spesifik tutumlara yol agmaktadir: siyasal ha-
simlar azinhga dogru kutuplasmakta, azinligin pozisyonlarini
biiyiitiip genellestirmektedirler; hatta belki de mubhalifler tara-
findan ya da kendi arkadaslarindan olugan bir grup tarafindan
imzalanan manifestolar1 ve programlan vs. el altindan yaynla-
maktadirlar; ve belli bir anda epey tehlikeli olabilecek bir ajitas-
yon etkinliginde bulunmaktadirlar. Boylesi manevralara kars
savunmact yaklasim, kararlarin oybirligiyle alinmasidir; kamuya
bir anlagma olarak ve acik bir birligin kaniti olarak goziikecektir
bu. Yannin pozisyonlarini bugiinden almak zorunda olduklarn
oOlclide Komiinist partiler i¢in temel ilke haline gelen bu ilkeden,
bizim tutumlarimiz agisindan da gegerli olan sonuglar ¢ikmakta-
dir: 6rnekse, aklimiza yatmasa bile disipline riayet edecegimiz
savy, istifa tehdidi... vs. Gergekten, bu tutum séylentilere ve fisil-
tilara neden oldugu ya da neden olabilecegi olgiide tehlikeli bir
hél alir; sahne gerisinden sdzde agiklamalar yapilmasina yol aga-
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bilir, bunun da uluslararas1 arenada vahim yansimalan olabilir.
Dolayisiyla 6zel tartismalarda kisinin kendi goriisiinii vakarla
savunarak ve miicadeleye hazir oldugunu da gostererek, sorun-
lar1 biitiin boyutlaryla ortaya koymas: daha iyidir. Dogaldir ki,
bu tiir sorunlar ancak ¢esitli Kongre ve Konferanslarca alinmig
olan kararlar ve tliziikler ¢ercevesinde ortaya ¢ikabilir.

Uluslararas1 durum yiiziinden tartismal bir pozisyonday:z.
Rus yoldaglar tarafindan biiyiik bir kesinlikle ortaya atilan birle-
sik cephe taktigi, hem teknik agidan hem de onun pratik uygu-
lamasina yonelik genel yaklasim agisindan, higbir iilkede kendisini
somutlagtirabilecek parti ya da insanlar bulamadi. Son zamanla-
ra dek drnek basanlann elde edildigi bir {ilke olarak goziiken
Almanya’da bu taktik agir bicimde elestirildi. Alman partisinin
biiyiik ¢ogunlugu bu taktigi anlamis degildir; azinlik ise bu yay-
gin ruh halinin ifadesidir. Amsterdam’a gonderilen Frankfurt de-
legasyonu ancak biirokratik bir uygulamamn pesinden kostu;
bundan dolay: da geri ¢agnldi. Tiim bunlarin bir tesadiif olama-
yacag agik¢a ortadadir. Bir biitiin olarak uluslararas: alanda ye-
rinde gitmeyen bir gseyler var, liderlik hususunda bir zafiyet ve
yetersizlik var. Italyan sorunu bu gercevede goriilmeli, bireylerin
kotii niyetine bagli olan ve Marcellus!® olmaya karar veren ilk
baldir1 giplak yoldasin iyi niyetiyle birlikte degisebilen bir sey
olarak degil. Sorunu diger partilerin 6niine bu sekilde koymak
istedigimizi belirtmeliyiz ve iyi niyetimizi ve dogru tavrimizi ta-
rnumay1 reddetme yéniinde bir egilim varsa, elimizdeki mevcut
unsurlardan istifade etme yoluna gitmeliyiz.

Komiinist Parti’nin bugiinkii ¢ogunlugu Italya’daki konumu-
nu ve tarihsel roliinii sonuna kadar savunmak niyetinde (birlesik
Komiinist Parti italya’da ne geleneksel Sosyalist ne de onunla bir
uzlasma olan ideolojik bir merkez anlayisiyla insa edilmelidir).
Biz Italyan devriminin gelecegini savunuyoruz. Sosyalist Par-

13 Roma ile Kartaca arasindaki savaglarda Hannibal'in yenilmez olmadigin
gosteren ilk Romal: general.
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ti'nin durumu, biiyiik 6l¢iide, Sosyalist liderler grubu igindeki
benzer bir tutuma baghdir. Onlar kendi siyasal profillerini ve
kendi geleceklerini sonuna kadar ve her sekilde savunmaktadir-
lar ve savunacaklardir. Hata yapmus olabiliriz ve bu hatalan dii-
zeltmek arzusundayiz, fakat Komintern'’in Italyan subesine giren
yeni unsurlarin ¢ekim merkezinin ve asimilasyonunun onu yeni
bir temele -bu temelin temsilcileri esas meselede Sosyalistlerle
uzlagmak isteyen bireylerdir— kaydirmasina izin vermek arzu-
sunda degiliz.** Komintern’in tutumu ve onun temsilcilerinin fa-
aliyetleri Komiinist saflarin dagilmasim ve yozlagsmasini berabe-
rinde getiriyor. Partimizi tasfiye etmek isteyen unsurlara kars: ve
yozlasmug/¢liriimiis unsurlara karg1 miicadele etmeye kararhiyiz.
illegalite ve siirgiin durumu bunu zorunlu kiliyor. Macaristan’da
ve Yugoslavya’da olup bitenlerin Italya’da tekrarlanmasin iste-
miyoruz. Bu ugurda savasirken Komintern de birkag darbe alirsa
bunun kabahati bizde olmayacak: zira giivenilmez unsurlarla it-

tifak yapmak bir hatadr.
Muhtemelen Moskova’da, Haziran 1923'te, el yazisiyla yazilmig notlar.
SPWII, 154-156

6 [Togliatti'ye, Terracini'ye ve Digerlerine Mektup]

Viyana, 9 Subat 1924
[...] Sadece partimiz tarihinde degil iilkemiz tarihinde de yeni bir
evre baghyor. Dolayistyla parti igi iligkilerde ve parti ile Enter-
nasyonal arasindaki iligkilerde biiyiik bir agiklik evresine gir-
memiz zorunludur. S6zii fazla uzatmak istemiyorum. Bir kenara
atilan sorulan aydinlatmaya yeterli olmasi timidiyle sadece bir-
kag noktaya deginecegim.
Partimizin etkinligini karakterize etmis olan ve etmeye de de-
vam eden en ciddi hatalardan biri taktikler {izerine tezlerin ikin-
cisinde kullarulan sozciiklerin ayrustyla 6zetlenebilir: ‘Biling ve

1 PCdI igerisinde Angelo Tasca'min etrafinda toplanan sag kanat azinliga
atifta bulunuluyor.
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irade faktorlerini bireylerden elde edilebilen ya da onlardan talep
cdilmesi gereken yetiler olarak gormek yanhstir, ¢iinkii bunlar
ancak pek ¢ok bireyin etkinliginin iiniter bir kolektif organizma-
ya entegrasyonu sayesinde gergeklesir.” Bu kavram, eger isci sini-
fina atfen kullaniliyorsa dogru, partiye atfen kullaniliyorsa yanls
ve asir1 Olgiide tehlikelidir. Livorno’dan 6nce, icinde ¢esitli renk
ve bicimde sosyalistler bir arada yasasa bile partinin bir biitiin
olarak devrimeci oldugunu savunan Serrati'nin kavrayisiyd: bu.
Rus Sosyal Demokratlarinin koptugu kongrede bu anlayis Men-
sevikler tarafindan savunuldu; Mensgevikler asil énemli olanmn
birey iiyeler degil, partinin biitiinii oldugunu soylilyorlardi.
Uyeler s6z konusu oldukta, onlann kendilerini sosyalist olarak
ilan etmeleri yeterliydi. Bizim partimizdeki oportiinist tehlikenin
sorumlusu kismen bu anlayigtir. Zira bir azinligin dogdugunu ve
parti i¢i tartisma ve polemigin olmayisindan &tiirli, yani birey
yoldaglara 6nem vermememizden ya da onlar1 emirler ya da ke-
sin talimatlarla yapilabilenden biraz daha somut bir bicimde
yonlendirme arayisina girmememizden 6tiirii, bu azinligin ken-
disine yeni havariler kazandig1 gercegi yadsinamaz.

Partimizde tehlikenin bizi iizen bir yénii daha var: biitiin bi-
reysel etkinliklerin kurumasi, ¢ok sayida tiyenin pasifligi; her se-
yi diigiinen ve her geye dikkat eden birilerinin hep oldugu y6-
niindeki o aptalca giiven. Bu durum en ciddi yansimalarin 6r-
glitsel alanda bulmaktadir. Parti, ussal olgiitler kullanarak giive-
nilir unsurlar, kendisine belli gorevler yiiklenebilecek unsurlar
se¢me imkanindan yoksundu. Bu se¢im, empirik olarak, lider bi-
reylerin kigisel bilgisine gore ve cogunlukla da yerel orgiitlerin
giivenine sahip olmayan unsurlardan yana yapild: ve dolayisiyla
igler sabote oldu. $u hususun da eklenmesi gerekmektedir: ger-
ceklestirilen is ancak en minimal diizeyde kontrol edildi ve bu
nedenle parti igerisinde iiyeler ile liderler arasinda gergek bir ay-
risma ortaya ¢ikt1.
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Bu durum hala devam etmekte ve bana gore icerisinde say1siz
tehlike barindirmaktadir. Moskova’da kalirken, italya’mn her ye-
rinden gelmelerine ve en aktif unsurlar arasinda olmalarma
ragmen, partimizin pozisyonunu anlayan ya da Merkez Komi-
te'yi agir bir bigimde elestirmeyen (bu arada, elbette ki, disiplin
ve itaat normlarmna uyan) tek bir politik siirgiine rastlamadim.
Partinin hatasi, partinin 6rgiitlenme sorununa soyut bir tarzda
oncelik vermis olmasiydy; bu da pratikte kendi ortodoksileri dog-
rultusunda resmi goriise bagimh olan bir gorevliler aygit1 yarat-
mak anlamina geliyordu. Devrimin ancak bdylesi bir aygitin var-
higma bagh olduguna inaniliyordu ve hald da inanilmaktadir;
onun varhiginin devrime neden olabilecegine inamldig) bile olu-
yor kimi zaman.

Parti organik bir ajitasyon ve propaganda faaliyetinin eksikli-
gini cekti, oysa biitiin dikkatimizi buna yoneltmeli ve bu alanda
gercek uzmanlarin olusturulmasma g¢alismaliydik. Kitleleri her
firsatta kendilerini Komiinist Parti'yle ayru yonde ifade etmeye
tesvik edecek hicbir girisimde bulunulmadi. Yerel, ulusal ya da
diinya capindaki her olay ve her yildéniimii komiinist hiicreler
aracithiiyla kitlelerin ajite edilmesine (alinan kararlart sonuglan-
dirarak, brosiirler dagitarak) hizmet etmeliydi. Bu ilineksel bir
nitelik tasimiyordu. Komiinist Parti, fabrika hiicrelerinin olustu-
rulmasina bile karsiydi. Merkezden yayinlanan resmi bir talimat
ya da biiyiik olaylar disinda, kitlelerin partinin etkinliklerine ve
i¢ yasamina katilmasi diyalektik bir siirecin sonucu olarak gorii-
lityordu (bu siirecte devrimci kitlelerin kendiliginden hareketi ile
merkezin orgiitleyici ve yonlendirici iradesi birbirine yakinsar).
Havada asil1 bir sey gibi goriilityordu bu, kendi 6zerkligine ve
kendi kendini iireten gelismeye sahip bir sey, kitlelerin durum
uygun oldugunda ve devrimci dalga en yiiksek noktaya ulast-
ginda ya da parti merkezi bir hiicum baslatmaya karar verdigin-
de ve kitleleri ayaga kaldirmak ve eyleme sevk etmek icin onla-
rn diizeyine indiginde katilacag: bir sey. Dogaldir ki isler bu ge-
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kilde gitmedigi i¢in oportiinist enfeksiyon alanlari olugtu ve
merkezin bunlardan hi¢ haberi olmadi. Bunlarin parlamento
prubu igerisinde ve ardindan, daha organik bir formda olmak
tizere, azinlik igerisinde yansimasi oldu.

Bu anlayis birlesme meselesi {izerinde de etkisini gosterdi.
Komintern’in her zaman oniine getirilen soru suydu: ‘Partimizin
hald olusma asamasmda mi oldugunu, yoksa olusumunu ta-
mamladigim m1 distiniiyorsunuz?” Gergek su ki bir parti tarihsel
yonden asla tam ve eksiksiz olmaz ve olamayacaktir. O ancak
niifusun tiimi oldugunda, bir bagka deyisle ortadan kalkhiginda
ancak tam ve eksiksiz olur. Ortadan kalkana kadar da (komii-
nizmin nihai amaglarma ulasmis oldugu icin) bir dizi gecici ev-
reden gececek ve zaman zaman yeni unsurlan tarihsel agidan
miimkiin iki bicimde soguracaktir: bireysel bazda {iye kaydetme
yoluyla ya da kiigiik-biiyiik gruplar halinde iiye kaydetme yo-
luyla. Komintern'le yasadig1 anlasmazliklardan dolayr durum
partimiz agisindan daha zor hale geldi. Enternasyonal bir diinya
partisi ise, hatta bunu biiyiik bir ihtiyatla karsihiyorsa, agiktir ki
partinin gelisimi ve alabilecegi bicimler sadece bir degil, iki fak-
tore bagh olmaktadur. Bir bagka deyisle, bu bigimler sadece ulu-
sal Yiriitme Komitesi'ne degil, fakat ayru zamanda ve ozellikle,
daha giiglii olan Enternasyonal Yiiriitme Komitesi'ne de baglidur.
Durumu iyilestirmek, partinin gelismesinde oryantasyonun
oneminin agikca anlasilmasini saglamak (Amadeo’nun [Bordiga]
istedigi seydir bu) icin Enternasyonal Yiiriitme Komitesi'ni ele
gecirmek, bir baska deyisle genel muhalefetin merkezi olmak zo-
runludur. Siyasal agidan ulasilan sonug¢ budur ve Enternasyonal
Yiiriitme Komitesi'nin Italyan Yiiriitme Komitesi'nin belini kir-
manun yollarini aramasi da dogal bir seydir.

Amadeo bu konuda koca bir kurama sahiptir ve onun siste-
minde her sey mantiksal olarak birbiriyle uyumlu ve tutarhdir.
Amadeo Enternasyonal’in taktiginin Rusya’daki durumu yansit-
tigini, yani geri ve ilkel bir kapitalist uygarhgin topraklar lize-



158 | Gramsci Kitabi/Se¢me Yazilar 1916-1935

rinde dogdugunu diisiiniiyor. Ona gore bu taktik asir1 derecede
volontarist ve teatraldir, ¢iinkii Rus kitlelerinden ancak agir1 bir
iradi ¢abayla tarihsel durum tarafindan belirlenmemis devrimci
bir etkinlik elde etmek miimkiindii. Amadeo Avrupa'nin daha
gelismis orta ve bat1 iilkeleri acisindan bu taktigin yetersiz ve
hatta faydasiz oldugu kamisinda. Bu tilkelerde tarihsel mekaniz-
ma Marksizmin kabul edilmis semalarina gore islemektedir. Ge-
ne bu iilkelerde Rusya’da eksik olan tarihsel determinizm mev-
cuttur ve dolayisiyla en 6nemli gérev de partinin kendinde bir
amag olarak orgiitlenmesi olmalidir.

Ben durumun oldukca farkh oldugunu diisiiniiyorum. Bir-
incileyin, Rus komiinistlerinin siyaset anlayis1 ulusal degil ulusla-
rarasi topraklar iizerinde olustu. Ikincileyin, kapitalizmin orta ve
batt Avrupa’daki gelisimi sadece genis bir proleter tabakarun olu-
sumunu belirlemekle kalmads, fakat ayru zamanda —ve bir sonug
olarak- sendika biirokrasisindeki ve sosyal demokrat gruplardaki
uzantilariyla yiiksek tabakayi, yani isci aristokrasisini yaratti. Rus-
ya’da dogrudan bir nitelik tastyan ve kitleleri devrimci bir kalkis-
ma igin sokaga doken bu belirlenim, orta ve bat1 Avrupa s6z ko-
nusu oldukta, kapitalizmin biiyiik bir gelisme kaydetmesiyle bir-
likte ortaya ¢ikan biitiin bu siyasal {istyapilar ytiziinden karmasik
hale gelmektedir. Bu durum kitlelerin hareketini daha yavas ve
sakingan kilmakta ve dolaysiyla devrimci partinin, 1917 yilinmn
Mart ayindan Kasim ayma dek siiren dénemde Bolsevikler icin el-
zem olan strateji ve taktiklere kiyasla, daha karmagsik ve uzun
erimli bir strateji ve taktik giitmesini zorunlu kilmaktadir.

Fakat Amadeo’nun bu anlayista olmasi ve bu anlayis1 sadece
ulusal dlgekte degil uluslararas: diizeyde de zafere kavusturmayi
amaglamasi bir seydir. Amadeo inanmis bir adamdir ve biiytik bir
beceri ve esneklikle kendi amacina ulagmak icin, tezlerinden 6diin
vermekten kaginmak i¢in, bat1 ve orta Avrupa’daki devrimin Rus-
ya'y1 bugiin elinde tuttugu hegemonik pozisyondan yoksun bira-
kacag tarihsel doneme dek kendisini yolundan alikoyabilecek
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Komintern yaptinmlarimu ertelemek igin miicadele etmektedir.
Fakat bu anlayisin tarihsel bir hakikati yansittigina inanmayan
kimseler olarak bizim bu anlayisla siyasal agdan ittifak icerisin-
de olmaya devam etmemiz ve bdylelikle ona su anda sahip ol-
dugu uluslararas: statiiyii vermemiz ¢ok bagka bir seydir. Ama-
deo olaylara uluslararasi bir azinhgin bakis agisiyla yaklasiyor,
oysa biz ulusal bir cogunlugun bakis agisiyla yaklasmaliyiz.

Dolayisiyla biz parti liderligine, Enternasyonal ile anlagsma
igerisinde olduklar1 gerekgesiyle azinlik temsilciliklerinin veril-
mesini isteyemeyiz, manifestonun yol a¢chig1 tartismalardan sonra
parti cogunlugu halihazirdaki liderlerle kalsa bile. Bana gore esas
mesele budur ve bizim siyasal tutumumuzu bunun belirlemesi
gerekmektedir. Amadeo’nun tezlerine katihyorsak kendimize su
soruyu sormaliy1z: partinin ¢ogunlugunun bizimle birlikte oldu-
gu goz oniine alindiginda, azinhiga dayanan bir ulusal liderlikle
zamana oynayarak ve durumun bizi kuramsal olarak dogrulaya-
cak sekilde tersine donmesini bekleyerek Enternasyonal’de kal-
mak my, yoksa Enternasyonal’den kopmak mi daha iyi olacaktir?
Fakat bu tezlere katilmiyorsak, sz konusu manifestoyu imzala-
mak su belirsiz alternatiflerin biitlin sorumlulugunu iistlenmek
anlamina gelir: ya, Amadeo’nun tezleri agisindan bir gogunluk
s0z konusuysa, bir azinlik liderligini kabul etmek (biz bu tezlere
katilmiyoruz ve dolayisiyla durumu organik olarak bir ¢dziime
kavugturabiliriz), ya da Enternasyonal ile ittifak kurabilen ¢ogun-
lukla (fikirlerimizin nitelifinden 6tiirii) mutabik oldugumuz za-
man bir azinlik i¢inde kalmak. Bu bizim siyasal agidan tasfiye
olmamiz anlammna gelir; boylesi bir durumun ardindan Ama-
deo’dan kopmak c¢ok nahos ve tiksindirici goziikecektir.

Gelecekte ne yapmanuz gerektigine dair oneriler. Bu konuya ¢ok
derinlemesine girmek istemiyorum, ¢iinkii bu konuyu layikiyla
ele almak sayfalarca yazmay1 gerektirecektir. Ben birkag¢ Oneri
sunmakla yetinecegim. Partinin gelecekteki faaliyeti hem Orgiit-
sel hem de siyasal agidan yenilenmek zorundadir.
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Orgiitsel alanda Merkez Komite'ye, mevcut durumda miim-
kiin oldugu 6l¢tide daha biiyiik bir rol verilmesinin ve onun da-
ha fazla is yapmasinun saglanmasinin zorunlu oldugunu digii-
nityorum. Cesitli parti organlar1 arasinda daha acik iligkiler kur-
manin, isboliimiini ve sorumluluk dagilimini daha kesin ve kati
sinirlar igerisine sokmanun zorunlu oldugunu diisiiniiyorum. iki
yeni yap1 ve etkinlik yaratilmalidir. Agirlikh olarak yash isgiler-
den olusan bir denetim komisyonu, son kertede, dolaysiz siyasal
yansilari olmayan, bir bagka deyisle Yiiriitme Kurulu'nun acil
miidahalesini gerektirmeyen ihtilafli sorunlar {izerinde karar
vermelidir. Bu komisyon, aym zamanda, periyodik denetimlerle
parti {iyelerinin statiisiinii siirekli gézden gegirmelidir. Ve bir aji-
tasyon ve propaganda komitesi de partinin ajitasyon ve propa-
ganda faaliyeti icin gerekli ve yararli olan biitiin yerel ve ulusal
malzemeyi toplamahdir. Bu komite yerel durumian incelemeli,
ajitasyon bigimleri 6nermeli ve yerel organlarin calismalarim
yonlendirecek brosiirler ve programlar iiretmelidir. Bu, kurucu
cekirdegi biiyiik kent merkezlerinde semt, kirlarda ise kirsal bol-
ge olan ulusal bir 6rgiitiin biitiiniine dayanmahdir. Faaliyetine
parti iiyelerinin bir sayimiru yaparak baglamahdir; parti iiyeleri
Orglitsel amaglar dogrultusunda kidemlerine, bulunduklan
mevkiye, gosterdikleri yeteneklere ve elbette ki ahlaki ve politik
becerilerine gore bir ayrima tabi tutulmalidir.

Yiiriitme Kurulu ile Gizli Biiro arasinda net bir isb6limii tesis
edilmelidir. Kesin ve net sorumluluklar ile iglevler belirlenmeli-
dir, bunlar yerine getirilmedigi takdirde ciddi yaptinmlar uygu-
lanmalidir. Sarurim bu bizim partimizin en zayif yonlerinden bi-
ridir ve merkeziyetciligin saglam bir orgiitlenme sistemi olmak-
tan ¢ok biirokratik bir formalite, sorumluluklar ve islevlere ilis-
kin banal bir karisiklik oldugunu en acik bir surette tanutlamak-
tadir.

Politik alanda Italya’daki durum ile onun ileriki geligiminin
olasi evreleri {izerine ayrntih tezler hazirlamak zorunludur.
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1921-1922 arasinda parti, fagist ya da askeri bir diktatorliigiin
pelmesinin imkéansiz oldugu yoniinde bir resmi anlayisa sahipti.
Biiytik gligliikle de olsa, bu anlayisin tezlerden ¢ikarilmasiru ve
yaziya dokillmesini engellemeyi, taktikler konusundaki 51 ve 52
no'lu tezlerde esash degisikliklere gidilmesini saglayarak, bagar-
dim. $imdi parti, bana gore, bir 6nceki hatayla yakindan ilintili
bir bagka hataya diisiiyor. Daha 6ncesinde, sanayi burjuvazisinin
Fagizmine yonelik o sessiz/gizli muhalefete hi¢ 6nem verilmiyor
ve sosyal demokrat bir hiikiimet imkan dahilinde goriilmiiyor-
du; sadece su ii¢ alternatif tizerinde duruluyordu: proletarya dik-
tatorliigii (gerceklesme olasiligi en zayif alternatif), sanayi burju-
vazisinin ve yargiglarn yararina genelkurmay diktatorliigii ve
Fagist diktatorliik; bu anlayis bizim siyasal eylemimizi kisitla-
makta ve bizi bir¢ok hataya siiriiklemektedir.

Bugiin, bir kez daha, sanayi burjuvazisinin yiikselen muhale-
feti hesaba alinmiyor -bu mubhalefet 6zellikle Giiney’de gekil-
lenmeye bagliyor ve giderek daha bir teritoryal nitelik kazanarak
ulusal bir sorunun belli yonlerini sunuyor. Proletaryarun canla-
nugtnin ancak bizim partinin isine yarayabilecegine ve dyle de
olmasi gerektigine az ¢ok inamiliyor. Ne var ki ben bir canlanma
olsa bile partimizin hala azmnitkta oldugunu, is¢i sinufinin ¢ogun-
lugunun reformistlerle birlikte hareket edecegini ve liberal-
demokrat burjuvazinin hala sdyleyecek ¢ok sozii oldugunu dii-
stintiyorum. Durumun devrimci bir durum oldugundan higbir
kuskum yok, ve dolayisiyla belli bir zaman dilimi igerisinde par-
timizin ¢ogunlugu saglayacagi kanismndaymm. Fakat bu donem
kronolojik olarak uzun olmasa da, sliphesiz ki, takviye evreleriy-
le sarmalanacaktir (manevra yapabilmek ve proletaryaya musal-
lat olan hatalardan kagmnmak ic¢in belli bir kesinlikle 6nceden
gormemiz gereken evrelerdir bunlar).

Dahasi ben partinin, pratik agidan, daha dnce hig yiizlesil-
memis ve ¢oziimii de partinin bunlardan dogrudan etkilenen
unsurlarina birakilmig sorunlari ele almasi gerektigine inaniyo-
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rum. Milano proletaryasini kazanma sorunu partimiz agisindan
ulusal bir sorundur ve Milano’daki araglardan ¢ok partinin elinin
altindaki biitiin araglar kullamlarak ¢oziilmesi gerekmektedir.
Eger biz, istikrarh bir sekilde, Milano proletaryasinin ezici gogun-
lugunu yanimiza c¢ekmezsek, devrimi Italya’nin biitiiniinde ne
gergeklestirebilir ne de siirdiirebiliriz. Dolayisiyla diger kentlerden
isci unsurlarima Milano’ya getirmek, onlan fabrikalarda ise sok-
mak, Milano’daki legal ve gizli érgiitii Italya’nin her yerinden ge-
len en nitelikli unsurlarla zenginlestirmek zorunludur. Boylelikle
sanirim, genel olarak soylersek, Milano is¢i smifina parti i¢in 6lii-
miine ¢ahsmak arzusunda olan en az yiiz yoldas enjekte etmek zo-
runlu olmaktadir.

Bu tiirden bir bagka sorun da denizcilerle ilgilidir ve askeri do-
nanma sorunuyla yakindan iligkilidir. Italya gecimini denizden
saglamaktadir; denizcilerin sorunuyla ilgilenmemek, ki bu en
onemli sorunlardan biridir ve partinin maksimum 6lgiide dikkati-
ni yoneltmesine deger bir sorundur, devrim hakkinda somut ola-
rak disiinmemek demektir. Uzunca bir siiredir denizciler arasm-
daki galismalarimizin liderligini Caroti’nin oglu gibi bir oglamin
yuriittiigiini distindiigiimde icim tirperiyor.!® Gene bir diger so-
run da demiryolcularla ilgilidir: biz bu soruna hep salt sendikal
agidan baktik, oysa o bu tanimi agmaktadir ve birinci mertebeden
ulusal/siyasal bir sorundur.

Bu sorunlarin ddrdiinciisii ve sonuncusu ise Giiney sorunu-
dur, ki biz bu sorunu tipki Sosyalistlerin yaptig gibi yanhs anla-
dik: onun bizim genel siyasal etkinligimizin normal ¢ergevesi igeri-
sinde ¢oziilebilecegini diisiindiik. Ben hep Giiney’in Fagizmin me-
zan olacagma inanmisimdir; fakat ayru zamanda onun, devrim-
den 6nce bolgenin sorunlarm yeterince incelemez ve her seye ha-

15 Arturo Caroti Pisa’li bir maksimalist lider ve milletvekiliydi; Komiinist
Parti kuruldugunda partiye katildi. Metinde s6zii gegen oglu Leopoldo, daha
6grenciyken, Livorno’da 1919'da Spartacus adh bir dergi gikarmugh.
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zirlikl olmazsak eger, ulusal ve uluslararas: gericiligin en biiyiik
rezervuarl ve ayrisma zemini olacagin da diistinmekteyim.

Size kendi pozisyonumla ve manifestodan ¢ikan pozisyonla
kendi pozisyonum arasinda varolan farkhliklarla ilgili olarak agik
ve secik bir fikir verdigimi sanuyorum. Sizin de biiyiik dl¢ciide be-
nimle ayru goriiste oldugunuzu diisiintiyorum (biz kendimizi
epey uzun bir zaman birlikte bu goriis zemini {izerinde bulduk),
dolayisiyla da sizin hala karar vermek iizere oldugunuz seyden
farkli yonde karar verme olasihgmna sahip olmamz iimit ediyo-
rum.

Kardegce selamlar.
Masci
SPWII, 196-203



'V

FASIST REAKSIYON VE KOMUNIST STRATEJI
1924-1926

Girig
Bu yazilar Gramsci'nin PCdI'nin liderligini ytirlittigi déneme (Agustos
1924-Kasim 1926) aittir ve esas olarak (ig konuya egilmektedir: Fagizm,
Sovyetler Birligi'ndeki gelismeler ve italya’da devrim olasiigr.

iktidara geldikten sonra 1924 yazinda yasadidi ilk ciddi kriz Fasist
hareketi sarsti (bkz. ‘Orta Siniflarin Krizi' ve ‘Durumun Ogeleri’ baslikl
makaleler). Gramsci, hem Sosyalist milletvekili Giacomo Matteotti’'nin
Haziran ayinda 6ldiiriilmesiyle ivme kazanan siyasal krize, hem de kapi-
talistler ile kiiclik burjuvazi (bu Kesimin ilk par¢asinda kiicik burjuvazi-
ye orta sinfflar diye atifta bulunulmaktadir) arasindaki sinif ittifakinin ¢6-
zUliish olarak gérdugl seye odaklandi. 1921-1922 yillan arasinda orta
sintflar igci sinifina karsi kapitalistlerle ittifak kurarak Fasist hareketin kit-
le tabanini olusturmuglard, oysa simdi ekonomik agidan Fagizmin kis-
kaci alunda eziliyorlardi. Gramsci'ye gére bu durum onlan proletarya ile
bir ittifak kurmaya zorlayacakt.

Matteotti'nin éldurtlmesi halk arasinda bir protesto dalgasi yaratt
ve parlamentodaki diger partilerin (Liberaller, Katolikler, Sosyalistler) ka-
tilimiyla Aventine diye bilinen bir muhalefetin olusturulmasina yol agti.
PCdl baslangicta bu muhalefet komitesine katildi, fakat genel grev y6-
niindeki istemini diger partiler desteklemeye yanasmayinca komiteden
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¢ekildi. Her ne kadar partinin sag kanadindan kimi tGyeler Aventine ile
isbirligine gidilmesinden yana tavir koysa da, gogunluk (Gramsci de da-
hil olmak (izere) buna karsi ¢ikti, ¢link{i Aventine'nin muhalefetinin zayif
bir yasallik anlayisina yaslandigini, burjuva demokrasisinin sinirlarini
asamadigini duisinliyorlardi ve durumun demokratik bir gegis evresin-
den sonra isci sinifi lehine donecegine ve sosyalist devrim icin olgunla-
sacagina inaniyorlard.

Sonradan bakildiginda, Gramsci'nin 1924'teki durumu okuma bigi-
minin Fasizmin krizini fazlaca 6nemsedigi, buna karsilik onun siyasal ve
ideolojik kaynaklarimin derinligini azimsadigi kolayca gérilebilir. Gene
Gramsci'nin yasalcr muhalefete yonelik tutumunun o kosullarda, yani
1926 yilinin sonlarinda Fagsistlerin bir diktatorliik tesis ettikieri ve bitin
muhalif partileri yasakladiklar g6z 6nline alindi§inda, cok sekter bir tu-
tum oldugu da gorilebilir. Bununla beraber Gramsci, solun yakin gele-
cegini devrimci olmaktan ¢ok ‘demokratik’ diye nitelerken ~bu nitele-
meye PCdI'nin sol kanad karsi gikiyordu- ve birlesik cephe taktigini uy-
gulayarak anti-fagist muhalefetin kitle tabanini genisletme geregini ka-
bul ederken oldukca hakliyd.

Gramsci Moskova'da kaldigi esnada Rusya’daki durum hakkinda ilk
elden bilgi edinmisti; Sovyetler Birligi'ndeki gelismeler onun italyan
parti lideri olarak stratejik distintisiniin esasl bir referans noktasin
olusturmaktaydi. 1924'de Lenin'in partideki ardillari devrimin izleyecegi
dogrultu konusunda derin géris aynliklanna distdler. Trotskiy hem
parti icindeki burokratik hantalligi, hem de tarimda pazar ekonomisinin
yuvalanmasina yol agarak sosyalizmi geciktirdigi icin Yeni Ekonomi Poli-
tikas'nt (NEP) elestiriyordu. Partinin 1917 6ncesindeki onyargtya, yani
devrimin birbirinden ayn evrelerden gegmesi gerektigi ve kapitalizm
olgunlasana dek sosyalizme gegilemeyecegi yonindeki 6nyargiya geri
dondUgani soylayordu. Bunun yerine, ‘stirekli devrim’ kavramini, bir
evreden digerine (diinyadaki devrim dalgasinin da destegiyle) kesintisiz
bir gegisi savunuyordu.

Gramsci baslangicta, Bolgevikler arasinda yasanan boliinmeyi Trots-
kiy'in bakis acisindan degerlendirdi. Togliatti ile digerlerine Viyana'dan
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Subat 1924'te soyle yaziyordu: ‘Onlar [Trotskiy ve sol muhalefet] proie-
ter unsurlann parti yasamina daha fazla madahil olmasini ve biirokrasi-
nin yetkilerinin azaltilmasini talep ederek, esas olarak, devrimin sosyalist
ve proleter karakterini temin etmeyi ve Kasim 1917'de hala Zinoviev ile
diger Uyelerin programi olan bu demokratik diktatérliige ~gelisen kapi-
talizmin dis kabugudur bu- tedrici gegisi engellemeyi istiyorlar.” (SPW
I, s. 192). Gramsci, Stalin’in Trotskiy’e yonelik elestirilerinin dozu karsi-
sinda dehsete kapilmisti. Kanisina yazdigi bir mektupta soyle diyordu:
‘Ne Trotskiy'in ne de Stalin’in makalesinden haberim var... Stalin’in hi-
cumunu anlayamiyorum, bana oldukg¢a sorumsuz ve tehlikeli gozika-
yor." (Duemile pagine di Gramsci, G. Ferrata ve N. Gallo (haz.), Milano
1964, Cilt ll, s. 29). Parti icinde yasanan krizin iyice siddetlendigi 1926'da
da benzer kaygilan ifade edecekti (bkz. ‘SBKP Merkez Komitesi'ne Mek-
tup’). Ne ki o0 an Gramsci'nin muhalefete iliskin yargtsi de@ismisti. Ortak
muhalefetin (Trotskiy, Zinoviev, Kamenev) goérislerine karsi ¢cogunlu-
gun (Stalin ve Buharin) NEP yanhsi goruslerini kabul etmeye baslamisti.
Yine de SBKP'nin kendi i¢ boliinmelerini idare etme bigimini dobraca
elestirdi. Moskova'da Gramsci'nin mektubunu alan Togliatti, onu Buha-
rin‘e gosterse de, Merkez Komite'ye gondermedi (Togliatti bu konu
Uzerinde Gramsci'yle daha sonra da yazismigtir: bkz. SPW I, s. 432-440).
1923'te koylii enternasyonalinin (Krestintern) olusturulmasina ve de
‘tarim sorunu’na iligkin olarak Sovyetler Birligi'nde yasanan tartigmala-
rin, Komintern'in ‘Bolsevizasyon’ ¢agrisinin —bu, kirsal alanlarda Komd-
nist parti hiicrelerinin insa edilmesini iceriyordu- hepsi de Gramsci'nin
PCdI'nin politikasini ‘isgi-kdylli hitkiimeti’ ve ‘federal is¢i-kéyli cumhuri-
yeti’ sloganlan etrafinda kati bir (yeniden) oryantasyona tabi tutmasini
etkiledi. Gramsci 6zellikle de Buharinin ‘isci-koylli blogu’ anlayisindan
etkilenmis g6zikiyordu. Buharin’e gore, diinya nifusunun ¢ogunlugu
koyliilerden olustugu icin, diinya devrimi sanayi proletaryasi ile kolon-
yal kdyluliik arasinda kurulacak olan ittifaklara dayanmahydi (bu ittifak-
larda sanayi proletaryasi ‘hegemonya’ kuracak, yani ittifakin liderligini
stlenecekti). Buharin bu kavrayisi, Trotskiy'in proletaryanin koyllik
{izerindeki diktatorltigu fikrine karsi ortaya atti; Buharin’e gore bu fikir
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gok dar bir ‘Batil’ pencereden bakilarak, yani sadece ileri sanayi tilkele-
rindeki devrim olastliklar baz alinarak ifade edilmekteydi.

Bu dénemde Gramsci'nin goruslerinin PCdI icerisindeki yenilikgi ni-
teligi en acik sekilde onun en (inlii iki siyasal belgesinde gérilebilir belki
de: Togliatti ile birlikte yazdigi Lyon Tezleri ve Kasim 1926'da tutuklan-
masiyla birlikte yanim kalan ‘Glney Sorununun Kimi Yonleri’ baglikhi
makalesi. Birinci belgedeki italya’daki durumun ézgiilliikleri ve sinif ya-
pisi baglaminda Fasizm ve parti stratejisine iliskin tartisma somut bir
Marksist analiz modelidir. ikinci belgede ise Gramsci, cagdas Sovyet-
lerdeki is¢i-kdyli ittifakina dair tartismalan italya'daki kosullarla ustaca
ilintilendirir ve ileride hapishane defterlerinin ana temalan olacak he-
gemonya ve aydinlar konusuna kabaca deginir.

1 Orta Smiflann Krizi

[...]

Orta sinuflarin krizinin nigin diger iilkelere kiyasla Italya’da daha
radikal sonuglan oldu? Bu kriz nigin Fagizmi yaratt ve onu iktida-
ra tasidi? Ciinkii bizim iilkemizde, sanayinin yetersiz gelismesi ve
varolan sanayinin de bolgesel bir karakter tagimasi sonucu kiigiik
burjuvazi hem sayica ¢ogalmis, hem de “teritoryal anlamda’ ulusal
nitelikli biricik siif olmustur. Savas: izleyen yillarda bas gosteren
kapitalist kriz, aym zamanda, tniter devletin ¢okiisiiniin akut bi-
¢imine biiriinmiis ve bdylelikle kafa karistirici bir yurtsever ideolo-
jinin yeniden dogusunu tegvik etmisti; dolayisiyla da —is¢i sinifirun
1920’de Italyan toplumunun {initer ulusal ihtiyaglarim karsilama-
ya da muktedir olan bir devleti kendi araglanyla yaratma gorevini
yapamamasinin ardindan— Fasist ¢dziimden baska bir ¢6ziim soz
konusu olmadh.

Fasist rejim olityor, dur durak bilmedigi icin degil, orta sinifla-
rin savagtan sonra baglayan krizini hizlandirdig igin. Bu krizin
ekonomik yonii kiiglik ve orta Slgekii firmalarin mahvolmasinda
diigiimleniyor: son iki yilda iflaslarin sayisi huzla artti. Kredi tekeli,
fiskal rejim ve rant yasalan kiiciik ticari ve sinai isletmeleri ezip
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gecti. Kiiciik ve orta boy isletme sahiplerinden bilyiik burjuvaziye
dogru gergek bir servet transferi yasand1, bu arada iiretici aygttta
hi¢bir gelisme olmadi. Kigiik tiretici, proletere bile doniismedi. O
artik karnu siirekli ag, gelecekten timidini kesmis bir adamdur. [...]

Italya’daki ekonomik kriz ancak proletarya tarafindan ¢oziile-
bilir. Italyan halki ancak bir Avrupa ve diinya devrimine katilarak
kendi iiretici giiclerinden biitiiniiyle yararlanma ve ulusal {iretici
aygitin gelismesini restore etme yeterligini yeniden kazanabilir.
Fasizm, proleter devrimi olsa olsa erteledi, onu imkéansiz kilmada.
Gergekte o, proleter devrimin alaruru genigletmeye ve zenginles-
tirmeye yardima oldu (Fasist deneyimden sonra gercek anlamda
bir halk devrimi olacaktir bu devrim).

[...]

Fagizmin krizini neler olusturmaktadir? Bunu anlamak igin
kimileri 6nce Fagizmin 6ziinii tanimlamanin sart oldugunu soy-
lemektedir. Fakat hakikat sudur ki Fasizmin boyle bir 6zii yoktur.
1922-23 arasinda Fasizmin 6ziinii tedarik eden sey Italyan toplu-
munda varolan tikel bir giig iligkileri sistemiydi. Bugiin bu sistem
adamakill degismigtir ve ‘0z" bir 6lglide buharlagmistir. Fasizmin
karakteristik 6zelligi onun bir kiigiik burjuva kitle 6rgiitii yarat-
may1 basarmasinda diigiimlenmektedir. Bu, tarihte ilk kez gergek-
lesmektedir. Fasizmin 6zgiinliigii herhangi bir i¢ tutunuma ya da
tiniter ideolojiye hicbir zaman sahip olamayan bir toplumsal sinifa
uygun diigen bir orgiitlenme bigimi bulmus olmasinda yatmakta-
dir: bu orglitlenme bigimi sahadaki ordudur. Milis giicit Ulusal
Fagist Parti’'nin destek noktasidir: partiyi tiimden dagitmadan bu
milisleri dagitmak miimkiin degildir. Niceligi nitelige déniistiire-
bilen bir Fasist Parti, yani bir siufin ya da bir tabakanin siyasal se-
¢imine yonelik bir aygit s6z konusu degildir. Farkhlagmamus, dii-
stinsel ve siyasal yetenekler agisindan da farklilagmasi olanaksiz
mekanik bir y1gin s6z konusudur sadece; bu y1§mn, i¢ savagta agir1
derecede giiglii (kabaca ulusal ideolojiyle 6zdeglesmis) bir esprit de
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corps! edindigi icin yasar ancak. Fasizm, askeri orgiitliilitk alaru di-
sinda higbir seye katki saglamad: ve saglayamaz da; bu alanda bile
katkida bulunabildigi sey oldukca nispidir.

Bu kosullarin driinii olan Fasizm kendi ideolojik onciillerini
hayata gecirme yetisinde degildir. Buglin Fasizm, devleti fethet-
meyi amacladigint s6yliiyor: ayn1 zamanda, kirlarda hakim bir go-
riingii haline gelmeyi amagcladigim da sdylityor. Bu iki iddianin
birbiriyle nasil bagdashgm anlamak giictiir. Devleti fethetmek
i¢in, toplumu yonetmek agisindan bagat dnem tasiyan islevleri ye-
rine getiren egemen smuft yerinden etme yeterligi gostermek zo-
runludur. Biitiin kapitalist iilkelerde oldugu gibi italya’da da dev-
leti fethetmek her seyden 6nce fabrikay: fethetmek demektir; iil-
kenin {iretici giiglerinin yonetimini kapitalistlerden alma yetenegi-
ne sahip olmak demektir. Bu is is¢i siufi tarafindan yapilabilir;
tiretim alaninda higbir esash iglevi olmayan, endiistriyel bir kate-
gori olarak fabrikadaki iiretimle degil de esas itibariyle inzibatlikla
ilgili bir iglev goren kiiciik burjuvazi tarafindan yapilamaz. Kigiik
burjuvazi, devleti ancak is¢i sifiyla ittifak kurarak, is¢i sinifinin
programinu (devlet Orgiitlenisinde parlamento yerine sovyet sis-
temi, ulusal ve uluslararas1 ekonominin &rgiitlenisindeyse kapita-
lizm degil komiinizm) kabul ederek zaptedebilir.

[...] |

Halihazirdaki durumdzi’ partimizin siyasal tutumu ve taktigi ne
olmalidir? Durum ‘demokratiktir’, ¢linkii genis is¢i kitleleri birbi-
rinden farkhlagsmamis haldedir: drgiitsiizdiir, daginktir ve parga-
lanmigtir. Dolayisiyla, kriz yakin gelecekte ne yonde evrilirse ev-
rilsin, biz ig¢i siufimin iktidar miicadelesinden zaferle gikmasim
degil, siyasal pozisyonunun gelisme kaydetmesini 6ngorebiliriz
ancak. Partimizin can alict gérevi ig¢i siufinin ¢ogunlugunu kendi
yanina ¢ekmesinde diigiimlenmektedir. Su anda iginden ge¢tigi-
miz evre iktidan ele gecirmek i¢in dogrudan bir miicadele verme-
ye elvermeyen bir hazirlik evresidir, iktidar miicadelesine gegis

! esprit de corps (Fr.): takim/ekip ruhu, birlik duygusu (¢.n.).
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evresidir; 6zetle bir ajitasyon, propaganda ve orgiitlenme evresi-
dir. Bu, elbette ki, siddetli ¢catismalarin ger¢eklesmesi olasiligini or-
tadan kaldirmaz. Ve bu, partimizin bunlari gogiislemek igin ken-
disini ivedilikle hazarhkh kilmak zorunda olmadigi anlamina gel-
mez. Tam tersine. Fakat bu ¢atismalar da gegis evresi baglaminda,
gogunlugu kazanmak i¢in girisilen propaganda ve ajitasyonun bi-
rer Ogesi olarak goriilmelidir. Partimiz icerisinde kosullan zorla-
mak arzusunda olan fanatik gruplar ve egilimler varsa, partinin
biitiinii adina, Italyan proleter devriminin yagamsal ve kalicl gikar-
lan1 adina, bunlara kars: miicadele etmek zorunlu olacaktir.

Matteotti krizi bize bu bakimdan pek ¢ok ders sundu. Ug yillik
bir terdr ve baski déneminden sonra kitlelerin ¢ok ihtiyath hale
geldiklerini ve kendilerine ellerindeki kumasa gore giysi bigtikle-
rini 6gretti. Bu ihtiyatlhlik reformizm diye, maksimalizm diye,
‘muhalif blok’ diye adlandinlmaktadir. Elbette ki yok olmaya,
hem de ¢ok da uzak olmayan bir gelecekte yok olmaya mahkGm-
dur. Fakat simdilik mevcuttur ve her zaman, her an ve her vesiley-
le bir biitiin olarak isci stnufiyla temas: stirdirdiigiimiiz takdirde
ancak, bunun {stesinden gelinebilir. Nitekim, muhalif blokla bir
uzlagma arayisinda olan, taktiklerimizin devrimci gelismesini ve
bir sonraki agamaya hazirbk ¢alismamuzi engelleme arayisinda
olan her sagc egilimle miicadele etmek zorunday1z.

Partimizin ilk g6revi kendi tarihsel misyonuna uygun diisecek
sekilde kendisini techiz etmesinde diigiimlenmektedir. Her fabri-
ka ve her kdyde partiyi ve Enternasyonal’i temsil eden, siyasal ¢a-
lismanin nasil yapilacagiru bilen, inisiyatif gosteren bir Komiinist
hiicre bulunmalidir. Dolayistyla, yoldaslarimiz arasinda hala var-
g stirdiiren belli bir pasiflige karsi, partinin saflanm dar tutma
egilimine karsi miicadele etmek zoruntudur. Biz biiyiik bir parti
olmaly1z, 6rgiitlerimize miimkiin olan en yiiksek sayida devrimci
iscl ile koylilyii cekmenin (onlarn miicadele yolunda egitmek, birer
orgiitcii ve lidere dontigtiirmek ve onlanin politik diizeylerini yiik-
seltmek iizere) yollarini aramaliyiz. Isgi-kéylii devleti, devrimin
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emrinde politik agidan nitelikli pek ¢ok unsur bulundugu takdirde
ancak, insa edilebilir. Devrim miicadelesi ancak genis kitleler, bii-
tiin yerel formasyonlariyla birlikte, saglam/becerikli yoldaglar tara-
findan orgiitlenir ve yonlendirilirse basariyla yiiriitiilebilir. Aksi
halde, gericilerin de samatayla istedikleri gibi, 1919-1920 yillarina,
bir bagka deyisle, proleter iktidarsizlik yillarina, maksimalist de-
magoji yillarmna, is¢i siufinin yenilgiye ugradig: yillara gercekten
de geri donmeye baglariz. Biz komiinistler 1919-1920 yillarina
donmek istemiyoruz.

Parti, sendikal alanda muazzam bir ¢alisma icerisine girmeli-
dir. Biiyiik sendikal orgiitler olmaksizin parlamenter demokrasi-
den ¢ikis yolu bulunamaz. |...]

Komiinist Parti, is¢i siufinin ¢ikarlarinin ve 6zlemlerinin biitii-
niinii temsil etmektedir: biz parlamenter bir parti degiliz salt. Do-
layisiyla partimiz sahih bir sendikal etkinlik yiirtitmektedir. Aym
zamanda, kitlelerin {icretler, calisma saatleri, endiistriyel disiplin,
barinma ve ekmek icin verdikleri giindelik miicadelelere de 6n-
derlik etmektedir. Hiicrelerimiz, i¢ komisyonlar, biitiin proleter
etkinlikleri kendi operasyonlarina eklemlemeye itmelidir. Dolay1-
siyla, kente yayilmus bir proleter komiteler orgiitiinii (dogrudan
kitleler tarafindan segilen) dogurma noktasina varincaya degin ge-
lisebilecek genis bir fabrika hareketi yaratmak zorunlu olmaktadir.
Bu komiteler, ufukta géziiken toplumsal krizlerde, tiim ¢alisan nii-
fusun genel gikarlarimun kaleleri olabilir. Fabrikalardaki ve koyler-
deki bu etkinlikler, biitiin 6ncii unsurlarin mevcut reformist ve
maksimalist liderlere kars: miicadele etmek iizere orgiite geri git-
mesiyle birlikte, sendikalar canlandiracak ve onlara bir miktar ice-
rik ve etkililik kazandiracaktir. Bugiin her kim kendisini sendika-
lardan uzak tutarsa o, devrimci bir militan degil, reformistlerin bir
miittefikidir. Bu kisi anarkoid ibareler iiretebilecektir, fakat iceri-
sinde asil miicadelenin devam ettigi demirden kosullan bir parca
olsun yerinden oynatamayacakir.
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Bir biitiin olarak partinin, bir bagka deyisle biitiin bir tiye kitle-
sinin, ig¢ilerin ¢ogunlugunu kendi safina ¢ekme ve molekiiler bir
tarzda demokratik devletin temellerini déniistiirme gérevini yeri-
ne getirmede gosterecegi bagsarinin derecesi, ayn1 zamanda, dev-
rim yolunda kaydedecegimiz ilerlemenin de derecesi olacak ve ge-
lismenin bir sonraki evresine ge¢gmemize imkan taniyacaktir. Bii-
tin parti, onun biitiin organlan, fakat 6zellikle de onun yaymn or-
gany, her bir yoldagin calismasindan maksimum fayda temin et-
mek icin birlesik bir tarzda faaliyet gostermelidir. Bugiin Fagist re-
jime karsi genel bir miicadele orgiitlityoruz. Muhalif basinin o
ahmakc¢a kampanyalarma sadece Mussolini ve Farinacci'nin Fa-
sizmini degil, fakat ayru zamanda Amendola, Sturzo ve Turati'nin
yari-fasizmini de alasag1 etme kararlihgimizi gostermek suretiyle
cevap veriyoruz.2 Bunu basarmak icin genis kitleleri yeniden 6r-
giitlemek ve biiylik bir parti olmak gerekmektedir: ¢alisan niifu-
sun kendi siyasal iradesinin ifadesini onda buldugu, kendi dola-
yimsiz ve siirekli tarihsel ¢ikarlarmun kalesi olan biricik parti ol-
mak.

L'Unita, 26 Agustos 1924. SPWII, 255-256

2 Roberto Farinacci, “azilt’ Fagist, 1924-26 yillar1 arasinda parti sekreteri;
Giovanni Amendola, Liberal parlamenter, 1924'te Fagizme yo6nelik Aventine
mubhalefetinin liderlerinden; Luigi Sturzo, Katolik Halk Partisi lideri; Filippo
Turati, reformist Sosyalist lider. Gramsci'nin bu par¢ada Fagizme kars: ¢ikan
‘yasalct’ muhalefeti “yan-fagizm’ diye nitelemesi 1924'te Komintern’de yay-
gin kabul goren bir goriisii yansitmaktadir. Bordiga Temmuz ayindaki Be-
sinci Kongre'de ‘biitiin burjuva partileri, 6zellikle de sosyal demokrasi, gide-
rek fagist bir karakter kazamyor” demigti; Stalin de Eyliil’de sosyal demokra-
siyi ‘nesnel agidan bakildikta fagizmin iliml kanadr’ olarak adlandiracakti.
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2 italya'daki Durum ve PCdI'min Gérevleri (Lyon
Tezleri)

[..]

italyan Toplum Yapisinin Analizi

4. Kapitalizm Italyan toplumunda miitehakkim unsurdur ve
onun gelismesini kesin bir surette belirleyen giigtiir. Bu temel ol-
gu, sosyalist olmayan bir devrimin Italya’da imkéansiz oldugu
anlamina gelmektedir. Kapitalist iilkelerde gercek/derin bir top-
Iumsal doniisiimii gerceklestirebilecek biricik smuf is¢i smufidur.
Sadece isci sinufi, {ilkemizin gayret ve ilgisi eksiksiz bir 0zgiirlige
ve gelisme imkanina sahip olmak ydniinde kendini gosterecekse
eger, ekonomik ve siyasal bir karakter tagiyan degisimleri eyle-
me tahvil edebilir. Onun bu devrimci islevi basariyla yerine ge-
tirme tarzi kapitalizmin Italya’daki gelisme derecesiyle ve ona
tekabiil eden toplumsal yapiyla ilintilidir.

5. Kapitalizmin temel pargasi olan sanayicilik Italya’da ¢ok
zayiftir. Onun gelisme olanaklar hem cografi konumundan hem
de hammadde kithgindan &tiirii siurlidir. Dolayisiyla da Italyan
niifusunun ¢ogunlugunu sogurmay: basaramamaktadir (4 mil-
yon sanayi is¢isinin yaru sira 3.5 milyon tarim isgisi ve 4 milyon
koylii mevcuttur). Sanayiciligin karsisinda, dogal olarak kendisi-
ni lilke ekonomisinin temeli diye sunan tarim konumlanmustir.
Gelgelelim, iilke topraklarinin asir1 derecede degisik kosullan ile
toprag islemedeki ve kiracilik sistemlerindeki bilegke farkliliklar
kirsal tabaka arasinda oldukga yiiksek derecede bir farklilasmaya
yol agmaktadir: bu farklilasmada agirlikl unsur, proletaryanin
kosullarina yakin duran ve proletarya tarafindan etkilenmeye ve
onun liderligini kabul etmeye daha yatkin olan yoksul tabakadir.
Sanayi ve tarim sinflan arasinda, adamakilli yaygin sekilde, bir
kentli kiiciik burjuvazi uzanmaktadir. Cok biiyiik 6neme sahip
olan bu sinif esas olarak zanaatgilardan, meslek sahiplerinden ve
devlet ¢alisganlarindan olusmaktadir.
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6. Kapitalizmin yapisal zayiflig1, sanayi sinufiny, iilke ekono-
misi iizerindeki kontroliinii garanti altina almak i¢in 6nlemler
almaya itmektedir. Bu dnlemler, temelde, sanayicilerin bir kismi
ile tarim stniflarinin bir kismu (6zellikle de biiyiik toprak sahiple-
ri) arasindaki bir ekonomik uzlagmalar sisteminden bagka bir sey
degildir. Bu nedenle burada, ne sanayiciler ile toprak sahipleri
arasindaki o geleneksel ekonomik miicadeleyi, ne de diger tilke-
lerde bu durumun iiretti§i egemen simflar rotasyonunu bulmak
miimkiindiir. Sanayiciler, toprak sahiplerine karsi, kirlardan fab-
rikalara siirekli bir is¢i akigin1 temin eden bir ekonomi politikasi-
n1 savunmaya higbir kosulda gerek duymamaktadirlar; ¢iinkii bu
akis Italya’'min karakteristigi olan bol miktardaki yoksul kirsal
niifus tarafindan garanti edilmektedir. Sanayi-tarim anlagmas;,
tiretimin genel ¢ikarlarinin ve calisanlarin ¢ogunlugunun aleyhi-
ne olarak, belli ayricalikli gruplar arasinda gerceklestirilen ¢ikar
dayarnusmasina dayanmaktadir. Bu anlagma, servetin biiyiik sa-
nayicilerin elinde birikmesini dogurmaktadir, bu da niifusun bi-
tiin kategorilerinin ve {ilkenin biitiin bolgelerinin sistematik bir
bicimde talan edilmesinin sonucudur. Bu ekonomi politikasinn
sonugclan gergekte sunlar olagelmistir: biitcede agik verilmesi,
tiim bolgelerde (Giineyde, Adalarda) ekonomik gelismenin
durmasi, iilkenin yapisina ve kaynaklarina daha uygun bir eko-
nominin dogusunun ve gelisiminin kosteklenmesi, ¢caligsan niifu-
sun giderek yoksullasmasi, demografik niteliksizlesmeyi de be-
raberinde getiren siirekli bir go¢ akisinin varligs.

7. Sanayi sinifi dogal olarak ekonominin tiimiinii nasil kontrol
edemiyorsa, toplumun tiimiinii ve devleti tek basina orgiitlemekte
de bagan gosterememektedir. Bu siuf agisindan ulusal bir devletin
ingas1, uluslararasi politikalara iliskin faktorlerin (Risorgimento
denilen olgunun) istismar edilmesiyle miimkiin olmaktadir ancak.
Onun tahkimi ve savunmasi, {izerinde sanayinin sinurh bir hege-
monya kurdugu smuflarla, 6zellikle de toprak sahipleri ve kiigiik
burjuvaziyle bir uzlasmaya girmesini zorunlu kilmaktadir. Bura-
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dan da tiim bir toplumsal yapmnmn ve onun disavurumu olan dev-
letin heterojenligi ve zayifhg tiiremektedir.

[...]

8. Italya’da sanayi ile tarim arasindaki iligkiler, ki bunlar bir
iilkenin ekonomik hayati ve siyasal iistyapilarinin belirlenimi
acisindan ¢ok onemlidir, teritoryal bir temele sahiptir. Kuzeyde,
tarimsal iiretim ve kirsal niifus birkag biiylik merkezde yogun-
lasmigtir. Bunun bir sonucu olarak iilkenin toplumsal yapisina
ickin biitiin ¢atismalar, devletin birligini etkileyen ve onu tehli-
keye diigiiren bir unsuru iginde barindirmaktadir. Sorunun bur-
juva grupla tarimdaki egemen grup tarafindan 6ngoriilen ¢dzii-
miil bir uzlasmadan ge¢mektedir. Bu gruplardan higbiri dogal
olarak finiter bir karaktere ya da iiniter bir isleve sahip degildir.
Dahasy, birligin korundugu uzlasma, durumu daha ciddi kilacak
tiirdendir. Giineydeki ezilen kitleleri bir sémiirge halkininkine
benzer bir konuma diisiirmektedir. Kuzeyin biiyiik sanayisi on-
lara yonelik olarak kapitalist metropol islevi gormektedir. Gii-
neydeki bilyiik toprak sahipleri ve hatta orta burjuvazi, kendi
paylarina, ¢aligan halk kitlesini boyunduruk altinda tutmak igin
metropol iilkelerle ittifaka giren sémiirgelerdeki bu kategorilerin
roliinii tistlenmektedir. Boylelikle ekonomik sémiirii ve siyasal
baski, Giineyin ¢alisan niifusunu devlete karsi siirekli olarak
mobilize olan bir kuvvet haline getirmek tizere birlesmektedir.

9. Italya’da proletarya, kapitalist agidan daha ileri diger Av-
rupa iilkelerindeki proletaryaya kiyasla, daha biiyiik bir éneme
sahiptir: o ancak devrim 6ncesi Rusya’sinin proletaryasiyla ki-
yaslanabilir. Bu da, her seyden 6nce, sanayinin, hammadde kith-
gindan otiirii, kendisini tercihen iggiicii (uzmanlagmis, becerili
isiler) iizerinde kurmasiyla ilintilidir. Bu durum egemen sinifla-
n zayiflatan heterojenlikle ve ¢ikar catigmalariyla da ilintilidir.
Bu heterojenlik karsisinda proletarya, dogas: geregi, birlestirici
bir igleve sahip, toplumun tiimiinii koordine etmeye muktedir
biricik unsur olarak gozitkmektedir. Onun smif programu biricik
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‘initer’ programdir: bir bagka deyisle, uygulandig: takdirde eko-
nominin ve toplumun gesitli unsurlan arasindaki ¢atismalarin
derinlesmesine ya da devletin birliginin dagilmasina yol agma-
yacak olan biricik programdir. Sanayi proletaryasmin yan: sira
ozellikle Po Vadisi'nde yogunlasmus biiyiik bir kir proleter kitlesi
de mevcuttur, bunlar sanayideki iscilerden kolaylikla etkilen-
mekte ve dolayisiyla kapitalizme ve devlete karst miicadele yo-
lunda kolaylikla harekete gecirilebilmektedir.

Proleter devrim igin en elverisli kosullarin hep kapitalizmin
ve sanayiciligin en yiiksek gelisme diizeyine ulastig1 iilkelerde
gerceklesmesi gibisinden bir zorunlulugun olmadigs, bu kosulla-
rin kapitalist sistemin dokusunun devrimci sinifin ve onun miit-
tefiklerinin saldinsma (kendi yapisal zayifhigindan 6tiirii) en az
direng gosterdigi yerlerde de ortaya gikabilecegi yolundaki tezin
italya’da dogrulanmasi s6z konusudur.

italyan Burjuvazisinin Politikast

10. Uniter devletin koklendigi andan itibaren Italyan egemen si-
niflarinin kendilerine amag edindikleri sey, ¢alisan halk kitlesini
boyunduruk altinda tutmak ve onlar1 —sanayi ve kir proletaryasi
etrafinda orgiitlenerek— eksiksiz bir toplumsal ve siyasal donii-
siimii gerceklestirebilecek devrimci bir gii¢ olmaktan ve proleter
bir devleti viicuda getirmekten alikoymak oldu. Ne ki kapitaliz-
min yapisal zayifligs, onu, burjuva sinifinin ekonomik egilimini
homojen olmayan gruplar arasindaki uzlasmalardan elde edilen
birlige dayandirmaya itti. Genis bir tarihsel perspektiften bakil-
diginda bu sistemin kendi amaci agisindan yetersiz kaldig1 agikca
goriiliir. Italyan toplumuna hiikmeden farkl gruplar arasindaki
her uzlagma bicimi, gergekte iilke ekonomisinin su ya da bu kis-
minun gelismesinin 6niinii kesen bir engel haline gelmektedir. Bu
suretle catismalar ortaya ¢itkmakta ve niifusun ¢ogunlugundan
yeni reaksiyonlar gelmektedir; kitleler iizerindeki baskiy1 artir-
mak zorunlu olmaktadir; sonugta kitlelerde devlete isyan ederek
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mobilize olma dogrultusunda giderek daha bir kati egilim olug-
maktadir.

{...]

12. [...] Sanayi-tannm diktatérligiiniin kurulmas: devrim
problemini, devrimin tarihsel kogullarim belirleyerek, kendi ger-
¢ek anlamina kavusturdu. Kuzeyde bir sanayi ve kir proletaryasi
dogarken, Giineyde ‘kolonyal’ bir somiirii sistemine tabi olan
kirsal niifusun giderek daha giiglenen bir politik baskiyla zaptu-
rapt altina alinmas1 gerekiyordu. ‘Giiney sorunu’nun kosullar
bu donemde agik ve segik olarak ortaya konuldu. Ve spontane
olarak da —herhangi bir bilingli faktériin mtidahalesi olmaksizin
ve de Sosyalist Parti'nin is¢i stnifi partisi olarak bu olgudan ken-
di stratejisi icin herhangi bir emare ¢ikarmaksizin— bu dénemde
ilk kez, Kuzey proletaryasinin ayaklanma girigsimleri ile Giineyli
koyliilerin isyan1 arasinda bir yakinlasma hasil oldu (Sicilya Fas-
ci’'si).?

[..]

14. Sanayi alaninda en biiyiik ekonomik yogunlasma savag
sonrast donemde gerceklesti. Proletarya en yiiksek orgiitliilitk
diizeyine ulast;; bu da egemen siiflarla devletin maksimum 61-
glide birbirinden ayrigmasina tekabiil etti. Italyan toplumsal or-
ganizmasinda ickin biitiin geliskiler, savasin ve onun dolaysiz
sonuglarinin yarattig en geri kitlelerin bile siyasal yasama yeni-
den uyanmalarmnin bir sonucu olarak, asir bir siddetle su yiizi-
ne gikti. Her zaman oldugu gibi, sanayi ve tarim iscilerinin iler-
leyisine, hem Giineyde hem de diger bolgelerde koylu kitlelerin

® Sicilya Fasci’si (on dokuzuncu yiizyilda fascio basitge ‘topluluk’ ya da
Orglit anlamina geliyordu) 1893-94 yillar: arasinda Sicilya’da yoksul koyliile-
ri, kiikiirt iscilerini ve kentli orta siruf unsurlarin sosyalist ve otonomist ta-
lepler etrafinda birbirine baglayan yaygin bir halk hareketinin adiydi. Hare-
ket Bagbakan Francesco Crispi tarafindan siddetle bastirildi. Aym dénem
PSI'nin olusumuna (1892) ve pek ¢ok kentte ig¢i siufiun ajitasyonlarma
(1898) taruk oldu, bunlar da en acimasizi Milano’da gerceklesmek tizere giig
kullanularak bastirldi.
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yogun bir gekilde ajite olmalari eslik etti. Biiyiik grevler ve fabri-
ka isgalleri toprak isgalleriyle eszamanh olarak gergeklesti.

Gerici giiclerin direnisi bir kez daha geleneksel tutumlarin di-
sina ¢tkmadi. Vatikan, Katolik Eylem’in yanu sira gergek bir par-
tinin olusturulmasmna izin verdi; bu parti koylii kitlelerini, onla-
rin ekonomik kurtulug ve siyasal demokrasi yoniindeki 6zlemle-
rini goriintirde tatmin etmek suretiyle, burjuva devletinin gerge-
vesine entegre etmeyi amacghiyordu. Egemen smiflarsa, oportii-
nist liderlerin gozleri oniinde bir is¢i aristokrasisinin hiikiimetle
igbirligi icerisinde olma ihtimalini sunarak, devlet sorununa ‘re-
formist’ bir ¢6ziim (sol hiikiimet) sunma gayreti igerisinde, isci
smifi hareketini yozlastirmak ve onu igeriden tahrip etmek icin
kendi planlarim azametli bir bicimde uygulamaya koydular. Fa-
kat Italya gibi yoksul ve pargalanmus bir iilkede devlet sorununa
‘reformist’ bir ¢dziim getirilmesi, kacinilmaz olarak, devletin ve
toplumun birlikteliginin ¢dziilmesini provoke eder; zira bu ¢6-
zitm bizatihi egemen gruplarin ve ara sinuflarin bircok gruba
parcalanmasinin yarattif1 soka direnemez. Her bir grubun eko-
nomik korunmaya ve siyasal otonomiye ihtiyaci vardir; iilke bii-
tiiniine bir calisma ve liretim disiplini empoze etme, sémiirgen
kapitalistler ile bityiik toprak sahiplerini hezimete ugratip berta-
raf etme yetisine sahip homojen bir sinuf cekirdeginin yoklugun-
da, yonetim imkansiz ve iktidar krizi de siiregen hale getirilmek-
tedir.

Bu can alic1 dénemde devrimci proletaryanin ugradig: yenil-
gi, is¢ilerin partisinin politik, orglitsel, taktiksel ve stratejik yeter-
sizliklerinden kaynaklandi. Bu yetersizliklerin bir sonucu olarak
proletarya, halkin biiyiik ¢ogunlugunun katildigr ayaklanmanin
basina gecmeyi ve onu bir isci devletinin yaratilmasina dogru
kanalize etmeyi bagsaramadi. Bunun yerine, bizatihi kendisi diger
toplumsal simiflarin etkisi altina girdi; bu da onun etkinligini pa-
ralize etti. Bu nedenle Fagizmin 1922’deki zaferi devrime karsi
kazarnulan bir zafer olarak degil, devrimci giiglerin kendi yapisal
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zayifliklant yiiziinden ugradiklar bozgunun bir sonucu olarak
goriilmelidir.

Fasizm ve Fagist Politika

15. Is¢i strufini hareketsiz kilmak igin onu pargalayip dagitmay:
kendisine gorev bellemis silahh bir tepki hareketi olarak Fagizm,
geleneksel [talyan egemen sinuf politikalarinun gergevesine ve ka-
pitalizmin is¢i sinifina kars1 verdigi miicadeleye uygun diistii.
Dolayisiyla da kokenleri, orgiitlenmesi ve gelisimi itibariyle, is-
tisnasiz biitiin eski egemen gruplarin, 6zellikle de kirsal niifusun
basina sebebiyle kendisini en fazla tehdit alinda hisseden top-
rak sahiplerinin tevecciihiinii kazandi. Ne ki, toplumsal agidan
bakildikta Fagizm, kendi tabanini, kentli kiigiik burjuvazi ile belli
bolgelerde kirsal miilkiyetin doniigiimiiyle (Emilia’da tarimsal
kapitalizm goriingiisii, kirlarda bir aracilar kategorisinin baglan-
gicl, ‘toprak bagislarr’, yeni arazi boliinmeleri) ortaya gikan yeni
bir kirsal burjuvazide bulmaktaydi. {...] Fasizm, 6ziinde, gerici
giiclerin birlesme siirecinin farkli bir sekilde algilanmas: saye-
sinde Italyan politikalarina hep egemen olagelen muhafaza ve
tepki programini adeta degisiklige ugratir. Anlagsma ve uzlagsma
taktiginin yerine, biitiin burjuva giliclerinin tek bir merkezin
kontrolii altindaki tek bir siyasal organizma igerisinde organik
bir birlige kavusturulmasi projesini gegirir; bu da eszamanl ola-
rak partiyi, hitkiimeti ve devleti yonlendirecektir. Bu proje, her-
hangi bir devrimci hiicuma sonuna kadar direnme kararlihgma
tekabiil etmektedir; dolayisiyla da Fasizmin sanayi burjuvazisiy-
le toprak sahiplerinin en gerici kesiminin destegini almasina
imkan vermektedir.

16. Diizeni, miilkiyeti ve devleti savunmaya iligkin Fagist me-
tot, geleneksel uzlas: sistemi ve sol politikalara kiyasla, toplum-
sal birlikteligi ve onunla uyumlu siyasal tistyapilar1 daha fazla
sarsma egilimindedir. Provoke ettigi tepkiler onun hem ekono-
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mik, hem de siyasal alandaki uygulamasi baglaminda incelenme-
lidir.

Siyasal alanda, her geyden 6nce burjuvazinin Fagizmdeki or-
ganik birligi, iktidar1 kazandiktan hemen sonra elde edilmedi.
Rejime yonelik bir burjuva muhalefetinin merkezleri Fagizmin
disinda kalmaktadir. [...]

Fagizm, ayakta kalmaya devam eden bu gruplara kars: ol-
dukga siddetli bir miicadele vermeye, bundan daha siddetli bir
miicadeleyi ise farmasonluga kars1 vermeye zorlanmaktadir (Fa-
sizm, farmasonlugu, hakh olarak, devleti destekleyen biitiin ge-
leneksel giiglerin 6rgiitleyici merkezi olarak miitalaa etmektedir).
Muhafazakar ve anti-proleter gii¢ blogundaki ¢atlagin isareti
olan bu miicadele, niyet ne olursa olsun, siyasal durumun bir
tiglincl ve etkili faktorii olarak proletaryanin geligsmesine ve 6n
almasma belli kogullarda kolaylik saglayabilir.

Ekonomik alanda Fagizm, bir sanayi ve tarim oligarsisinin {il-
kenin biitiin zenginligi {izerindeki denetimin kapitalizmin elinde
toplanmasi igin kullandig bir enstriiman olarak hareket eder. Bu
durumun, Fagizmin gelisiyle birlikte kendi egemenliginin bagla-
digina inanan kiigiik burjuvazide bir hognutsuzluk yaratmamast
miimkiin degildir.

Fasizm, yeni bir endistriyel yogunlagmay: tegvik etmek igin
bir dizi 6nlem ahyor (6liim riisumunun kaldirilmas, finansal ve
fiskal politika, korumacahgin artirilmasi), bunlara da toprak sa-
hiplerini kollayan ama kiigiik ve orta ciftcilerin aleyhine olan di-
ger onlemler (vergiler, tahila konan resim, ‘bugday savag’) teka-
biil ediyor. Bu &nlemler ulusal zenginlikte bir artiga yol agmiyor,
fakat bir siufin bir bagka sinif lehine, bir bagka deyigle is¢i sini-
fiyla orta smifin pliitokrasi lehine soyulmasi anlammu tagiyor.
Pliitokrasiyi kayirma niyeti yeni ticaret yasasindaki hisse sistemi
tercihini yasalagtirma planuyla hayasizca agiga vuruldu; bu yolla
bir avug sermayedar, hicbir kisitlama olmaksizin, orta ve kiiciik
burjuvaziden kaynaklanan genis tasarruflar1 kullanabilir hale ge-
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lecek, orta ve kiigiik burjuvazi kategorileri ise kendi servetlerini
kullanma hakkindan yoksun birakilacaktir.

Aymn diizleme, daha biiyiik siyasal sonuglar olan, bankalar
birlestirme (yani, pratikte iki biiyiik Giiney bankasint bertaraf
etme) plaru da konulmalidir. [...] Emisyon bankalan olarak Gii-
ney bankalarinin bertaraf edilmesi yoluyla bu islev, Banca
Commerciale iizerinden Italya Bankasi'ni kontrol eden Kuzeyin
biiyiik sanayine aktarilacaktir. Bu suretle, Gilineyde ‘kolonyal’
ekonomik somiiriiniin ve yoksullasmanin artisina ve Giineyli
kiigiik burjuvazinin devletten kopus siirecinin hizlanmasina ta-
nik olacagiz.

Fagizmin ekonomi politikasiu liramin degerini ytiikseltmeyi,
dis ticaret dengesini saglamlagtirmayi, savas borglarin 6demeyi
ve Italya’da Anglo-Amerikan sermayesinin miidahalesini tegvik
etmeyi amaglayan onlemler tamamlamaktadir. Tiim bu alanlarda
Fagizm, niifusun yagam kosullan giderek kotiilesen biiyiik go-
gunlugunun aleyhine, pliitokrasinin [...] ve sanayici-toprak sa-
hibi azinligin programin uygulamaktadir.

Fagizmin biitiin ideolojik propagandas: ve siyasal-ekonomik
etkinligi ‘emperyalizme’ olan egilimiyle taglanmaktadir. Bu egi-
lim, {talya’nin sanayici-toprak sahibi egemen siniflarmin Italyan
toplumunun krizini ulusal smurlar diginda ¢6zecek unsurlan
bulma geregi duyduklarin: ifade etmektedir. Bunun iginde savag
da vardur; goriiniigte Italyan yayilmacilig1 igin verilecek olan bu
savasta, gercekten de Fasist Italya diinyaya hiikkmetme ¢abasinda
olan emperyalist gruplardan birinin elinde bir enstriiman olacak-
tir.

17. Fagizmin uyguladig1 politikalarin bir sonucu olarak kitle-
lerde derin tepkiler olugmaktadir. En ciddi goriingii ise Giineyin
ve Adalar’'in kirsal niifusunun devlete egemen olan giigler siste-
minden giderek daha keskin bir bi¢cimde uzaklagmasidir. Eski
yerel egemen smuf [...] devletle bag kurma islevini artik sistema-
tik bir tarzda yerine getiremiyor. Boylelikie de kiigiik burjuvazi
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koyliiliikkle yakinlagsma egilimine giriyor. Giineydeki kitleleri
somiiren ve baski altina alan sistem Fagizm tarafindan ug nokta-
lara taginiyor; bu da ara kategorilerin radikallesmesini kolaylasti-
niyor ve Gliney sorununu gercek anlamiyla, yani hem kapitalist-
lere hem de toprak sahiplerine kars: verilen miicadelede kéyliile-
rin proletarya ile ittifak kurarak ayaklanmalan sayesinde ¢oziile-
bilecek bir sorun seklinde, ortaya koyuyor.

Italya'nin diger bolgelerindeki orta ve yoksul koyliiler de,
agir aksak bir bigimde olsa bile, devrimci bir iglev kazaniyor. Va-
tikan ~Vatikan’in gerici islevini Fagizm tistlenmigtir- artik kirsal
niifusu rahipler, Katolik Eylem ve Halk Partisi aracihgyla biitii-
niiyle kontrol edemiyor. Kylii sinifin, kendi ¢ikarlariru savunma
dogrultusunda bir miicadele vermeye uyandirilan bir kesimi
mevcuttur, bu uyandirma islevi kesenkes dinsel otoriteler tara-
findan yetkilendirilen ve yonlendirilen orgiitlerce yerine getirili-
yor. Bugiin, Fagizmin ekonomik ve siyasal baskisi alinda bu un-
sur kendi sinif oryantasyonunu yogunlastiriyor ve kendi yazgi-
simin ig¢i sinifinin yazgisindan ayrilamayacagini diisiinmeye bas-
hyor. [...]

Proletaryaya gelince, onun kuvvetlerini sarsma yoniindeki
etkinlikler devrimci 6ncliniin aktif direnisiyle, genis kitlelerinse
pasif direnisiyle (esasen sirufsal bilincini koruyan ve Fagizmin fi-
ziksel baskis1 gevser gevsemez ve sinuf ¢ikarina iligkin uyaranla-
rin onlarin kendilerini daha giiglii hissetmelerini saglar saglamaz
tekrar harekete gegmeye baslayacaklarinin igaretlerini veren kit-
lelerin pasif direnigiyle) bir sinir buluyor. Fasist birlikler yoluyla
onlarnn saflarini dagitma girisiminin basarisiz oldugu diisiiniile-
bilir. Fasist birlikler, programlarim degistirerek, devletin hizme-
tindeki gerici baskinin dolaysiz enstriimanlar haline geliyorlar
artik.

18. Fagizm, kendi politikalarinin kuvvetler dengesinde pro-
voke ettigi tehlikeli degisimlere ve yeni kiimelenmelere, toplu-
mun biitiiniinii askeri gliciin niifuzuna ve baskic sisteme (bun-
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lar halk: iiretimin mekanik olgusuna —halkin kendi hayatina sa-
hip olma, kendi iradesini ifade etme ya da kendi ¢ikarlarini sa-
vunma amaayla orgiitlenme ihtimali olmaksizin— perginlenmis
halde tutar) tabi kilarak tepki veriyor.

Fasist yasama denilen seyin bu sistemi konsolide etmekten ve
onu kalia kilmaktan bagka bir amaci yoktur. Yeni se¢im yasas,
kirsal komiinlere podestd’'min? sokulmasiyla birlikte idari yapida
meydana gelen degisiklikler vs. iilkenin politik ve idari yagsamina
kitlelerin herhangi bir sekilde katlliminin sona erigini igaret et-
mek {izere tasanimlanmgtir. Dernekler tizerindeki denetim kitle-
lerin siirekli-‘yasal’ Orgiitleniginin dniinii kesmektedir. Yeni sen-
dika politikasi Isci Konfederasyonu ve smif sendikalarini anlag-
ma miizakere etme imkanindan yoksun birakmaktadir; amag, bu
yapilari, kendileri etrafinda orgiitlenmis olan kitlelerle temas
kurmaktan alikoymaktir. Proleter basin baski altindadir. Prole-
taryarun sinif partisi salt illegal bir varoluga indirgenmigtir. Fi-
ziksel siddet ve polis zulmii, dehset salmak ve olaganiistii hali
muhafaza etmek igin, basta kirlarda olmak iizere, sistematik bir
bi¢cimde kullanilmaktadir.

Bu karmasgik tepki ve baski faaliyeti gergek toplumsal glicler
iligkisi ile orgiitlit giigler iligkisi arasinda bir dengesizlik dogur-
maktadir; 6yle ki normal ve istikrarh hale doniis, gercekte, her-
hangi bir kertede yeni bicimlerde patlak vermeye hazir geligkile-
rin yogunlagmasina tekabiil etmektedir.

18. bis. Matteotti’nin katlinin ardindan bas gosteren kriz, fasist
rejimin goriintirdeki istikrarimin tabandan gelen bir hareketle,
farkina varilmasa da giderek keskinlesen ekonomik ve siyasal ¢a-
tismalarin ansizin patlak vermesiyle sarsilabileceginin bir &rme-
gini vermektedir. Aym zamanda, mevcut tarihsel donemde kii-
¢iik burjuvazinin sanayici ve toprak sahibi siniflarin verdikleri

4 Podests; secilmis pre-Fasist sindaco'nun (belediye bagkani), komiin kon-
seyi ve yiiriitme organinin yerine gegmek iizere komiiniin (Italyan yerel hii-
kiimetinin en alt birimi) bagina merkezden atanan Fasist gorevli.
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tepkiye karsi miicadeleye dnderlik etme kapasitesine sahip ol-
madigim da tarutlamaktadir.

Devrimin Motor Giigleri ve Perspektifleri

19. Italyan devriminin motor giigleri, analizimizden de agik¢a go-
riilebilecegi gibi, 6nem siralarina gore sunlardir:
a) isci siruft ve kir proletaryas;
b) Giineyin ve Adalar'in [Sicilya ve Sardunya] koylii siru-
fiyla Italya’nin diger bolgelerindeki koylii sinuf1.

Devrimci siirecin gelisimi ve hizi 6znel unsurlarin bir deger-
lendirmesi yapilmadan, yani isci stufinin kendji siyasal profilini -
tam bir sif bilinci ve diger biitiin smuflardan bagimsizlik-
edinmede ne olglide bagarili oldugunun; kendi giiglerini Orgiit-
lemede, yani fiili olarak diger unsurlar {izerinde liderlik icra et-
mede ve her gseyden 6nce koylii sinifiyla kurdugu ittifak: siyase-
ten somutlagtirmada ne Sl¢ilide bagarih oldugunun bir degerlen-
dirmesi yapilmadan kestirilemez.

ftalyan deneyimine dayarularak, Kuzeyin sanayi ve kir prole-
taryasi -nesnel durumdaki gelisme sayesinde ve spesifik/dola-
yunsiz bir dizi miicadele sonucunda- yiiksek diizeyde bir orgiit-
lenme ve miicadele giiciinii yeniden kazanmay: bagardiginda,
devrimci hazirhk doneminden ‘dogrudan dogruya’ bir devrim
dénemine gegilecegi yoniinde genel bir tez ileri siiriilebilir.

Koylii sinifina gelince, Giineydeki ve Adalar'daki koyliilerin,
sanayici-toprak sahibi smuflar diktatorliigiine kars: girigilen ayak-
lanmanin dayanmak zorunda oldugu giigler arasinda 6n saflara
dahil edilmesi sarttir (gergi proletarya ile ittifak kurmadiklan siire-
ce onlara can aha bir 6nem atfetmemek gerekir). Koylii sinufiyla
igciler arasindaki ittifak, italyan devletinin biitiin bir ge¢mis dene-
yiminin tegvik ettigi dogal ve derin bir tarihsel siirecin sonucudur.
italya'nin diger bolgelerindeki koyliiler agisindan proletarya ile bir
ittifaka yonelik oryantasyon siireci agir islemektedir ve bu siirecin
proleter partinin dikkatle yiiriittiigii bir siyasal etkinlik tarafindan
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tegvik edilmesi gerekecektir. Dahasi, Italya’da bu alanda zaten el-
de edilmis olan bagari, koylii sirufinin gerici giiclerle kurdugu itti-
fakin kirilmasi sorununun, biiytik dlglide, diger bati Avrupa tilke-
lerinde de, Katolik orgiitlerin kirdaki kitleler {izerindeki etkisinin
yok edilmesi sorunu olarak konulmas: gerektigine isaret etmekte-
dir.

20. Devrimin gelismesinin 6niindeki engeller sadece Fasist
baskilardan tiirememekte, fakat ayni zamanda burjuvazinin gesitli
gruplara bolilnmesiyle de ilintili olmaktadir. Bu gruplardan her
biri ¢alisan niifusun bir kesimi lizerinde etkide bulunmak, prole-
taryanin etkisinin yayilmasiru 6nlemek, proletaryanin devrimci bir
simif olarak kendi profilini ve 6zerkligini yitirmesine yol agmak
cabas: icerisindedir. Bu gekilde Fagizmden baglayan ve sunlar ige-
ren bir gerici giigler zinciri yaratiimaktadir: genis bir kitle tabanin-
dan yoksun anti-fagist gruplar (Liberaller), kdyliiler ve kiigiik bur-
juvazi arasinda bir tabana sahip olanlar (demokratlar, biiyiik sava-
sa katilmis olanlar, Halk Partisi, Cumhuriyetgiler) ve kismen de ig-
ciler arasinda bir tabana sahip olanlar (Reformist Parti), proleter
bir tabana sahip olanlar ve is¢i sinfi kitlelerini pasif halde tutma ve
diger siflann politikalarinu takip etmeye yonlendirme egiliminde
olanlar (Maksimalist Parti).® [...]

21. Demokratik anti-fagist gruplar denilen gruplarca gergek-
legtirilen eylemlerin Fagist rejimi alagag: etme olasihg, bu grup-
larin proletaryanin etkinligini nétralize etmesi ve proletaryanin
gelisimini frenleyecek sekilde kitle hareketini kontrol altina al-
mada basarili olmasi halinde s6z konusu olacaktir. Demokratik
burjuva muhalefetinin iglevi, isci sirufinin reorganizasyonunu ve
onun smuf programin gerceklestirmesini engelleme noktasinda
Fagizmle igbirligi yapmaktir. Bu bakimdan, Fagizm ile burjuva
mubhalefeti arasinda bir uzlagma yiiriirliiktedir ve Aventine’nin

5 1922'den beri PSI iki partiye boliinmiigtii: bir maksimalist parti (bu parti
PSI adin1 kullanmaya devam etti) ve Turati’'nin etrafinda olugturulan bir re-
formist azinlik partisi (PSU).
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kalintilarindan yiikselen her ‘merkez’ formasyonun politikalari-
na esin kaynag olacaktir. Bu muhalefet, Fagist baski dizginlerin-
den bosanmug simif ¢atismasinu 6nlemeyi artik bagaramadiginda
ve koylii savastyla kaynagmis bir proleter bagkaldin ciddi ve ya-
kin bir tehlike olarak goziiktiigiinde ancak, bir kez daha kapita-
list rejimin savunma etkinliginin kahramani olabilecektir. Dola-
yisiyla, burjuvazi ile bizatihi Fagizmin gericilik sistemine bag-
vurmalar ve bunu bir ‘sol hiikiimet’ kisvesi altinda gizlemeleri
olasihig bizim perspektifimizde siirekli olarak bulunmalidir (Fa-
gizm ile demokrasi arasindaki iglev boliimii, Beginci Diinya Kong-
resi Tezleri).

22. Devrime ve onun perspektiflerine iligkin faktdrlerin bu
analizinden Komiinist Parti'nin gorevleri ¢ikarsanabilir. Partinin
orglitsel ve siyasal etkinliginin 6lgiitleri onun programinin temel
koordinatlarina kaynaklik eden analizle ilintilendirilmelidir.

Komiinist Parti’nin Temel Gorevleri

23. Kendisini yutmayi amaglayan gerici dalgaya bagariyla karg
koyan (1923), is¢i simfi giiglerinin yagadigi dagimklik siirecinin
ilk kez durdurulmasina yaptig: éylemlerle katkida bulunan (1924
secimleri), Matteotti krizinden proleter bir 6nciiyii dikkate deger
bir bagariyla yeniden orgiitlemek iizere yararlanan, kiigiik burju-
vazinin siyasal yagama hakim kilinmas: girisimine (Aventine)
muhalefet eden ve Italyan proletaryasinin gercek bir kéylii poli-
tikasinin esasini ortaya koyan parti, bugiin kendisini devrimin
siyasal hazirlik evresinde bulmaktadir.
Onun temel gorevi ii¢ noktada toplanabilir:
(a) sanayi ve kir proletaryasin devrim igin 6rgiitlemek ve bir-
lestirmek;
(b) devrimin zafere ulagmasi ve ig¢i devletinin kurulmasi igin
biitiin giicleri proletaryanin etrafinda 6rgiitlemek ve mo-
bilize etmek;
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(c) proletaryamn ve onun miittefiklerinin dniine burjuva dev-
letine kars1 ayaklanma ve proletarya diktatorliigii i¢in mii-
cadele etme problemini koymak ve bir dizi kismi miicade-
le yoluyla onlar politik ve maddi agidan kendi ¢6ziimiine
dogru yonlendirmek.

Komiinist Parti’nin Bir ‘Bolsevik’ Parti Olarak ingast

24. Proleter onciiniin bir Komiinist Partide orgiitlenmesi bizim 0r-
giitsel etkinligimizin baslica 6zelligidir. Italyan isciler kendi dene-
yimlerinden (1919-1920) sunu &grendiler: isci stntfinin ve devrimin
partisi olarak insa edilmis bir Komiinist Partinin liderliginin ol-
madi yerde kapitalist diizeni alagag1 etme miicadelesinin baga-
riyla sonuglanmast miimkiin degildir. Gergek anlamda is¢i sirufi-
nin ve devrimin partisi -bir bagka deyisle ‘Bolsevik’ bir parti- olan
Komiinist Partinin insasi su temel noktalarla dogrudan iligkilidir:

(a) partinin ideolojisi;

(b) orgiitlenme bicimi ve birliktelik derecesi;

(c) Kkitlelerle temas igerisinde faaliyette bulunma kapasitesi;

(d) stratejik ve taktik kapasitesi.

[..]

Partinin ideolojisi

25. Komiinist Parti is¢i stnifinin 6nderi olarak islevini her an ye-
rine getirmeye muktedir olmak igin tam bir ideolojik birlige ihti-
yag duyar. Ideolojik birlik Parti'nin kudretinin ve siyasal kapasite-
sinin bir dgesidir; onun Bolsevik bir parti haline gelmesi igin el-
zemdir. Ideolojik birligin esast Marksizm ve Leninizm gretisidir;
Leninizm emperyalizm ve proleter devrim déneminin sorunlarina
uyarlanms Marksist 6greti olarak anlagilmaktadir (Nisan 1925'teki
Genisletilmis Yiiriitme Kurulu Toplantisy'un Bolgevizasyon Uzerine
Tezleri, say14 ve 6).

(]



Fasist Reaksiyon ve Komunist Strateji 1924-1926| 189

26. Isci hareketinin sagc1 ve merkezci dejenerasyonlarina karst
bir miicadelenin baslamg olmasina ragmen, italya Komiinist Par-
tisi igerisinde sagc sapmalar bulunmaktadir. Kuramsal alanda bu
tehlikeyi, yoldas Graziadei'nin Marx'in §gretisinin kimi temel kav-
ramlariin ‘bilimsel’ tesviyesi kisvesi alttnda Marksizmi revize
etme yoniindeki girisimleri temsil etmektedir.é Graziade'nin giri-
gimleri partinin ideolojik birligini, i¢ tutunumunu (birlikteligini)
tehlikeye sokan bir akim ve dolayisiyla bir hizip yaratamaz elbette.
Ne ki bu girisimler sagc akimlara ve siyasal sapmalara bir destek
anlamu tagimaktadir. Her haliikkdrda partinin Marksizme iliskin
derin bir araghrma yapmasi ve daha yiiksek ve daha saglam bir
kuramsal biling kazanmas: geregine isaret etmektedir.

Bir sag kanat egiliminin yaratilabilmesi tehlikesi iilkenin genel
durumuyla baglantihdir. Fagizmin uyguladig1 bask: da, proletar-
yanm yakin bir zamanda rejimi yikamayacag; igin en iyi taktigin,
Fagizmin yapisal olarak bertaraf edilmesi yolunda fiili bir burjuva-
proleter blogu olmasa da, en azindan sicak siyasal miicadelede
devrimci 6nciiniin pasif kalmasini ve Komiinist Parti'nin miidaha-
lede bulunmamasini ve boylelikle burjuvaziye proletaryay: Fa-
sizme kars1 se¢im zamanunda birer nefer olarak kullanma imkam
vermeyi amaglayan taktik oldugu yoniindeki goriisii giiclendirme
egilimindedir. Bu program, Komiinist Parti'nin Fasist rejimi alaga-
1 etmek icin elbirligiyle hareket eden biitiin mubhalif giiglerin ‘sol
kanadl’ olmas: gerektigi yolundaki formiille ifade edilmektedir.
Ig¢i srufinin devrimci yeterlikleriyle ilgili derin bir kotiimserligin
ifadesidir bu.

Aynu kétiimserlik ve ayru sapmalar, giiniimiizde, sosyal de-
mobkrat partilerin dogasina ve tarihsel iglevine iliskin yanlig bir yo-

¢ PCdI'nun sag kanadimin énde gelen isimlerinden olan Antonio Grazia-
dei (1873-1953) 1923 yilinda revizyonist bir kitap (Prezzo e sovraprezzo
nell’economia capitalistica) yayinlamig, bu yiizden de Komintern'in Besinci
Kongresi'nde (1924) Zinoviev’in hiicumuna maruz kalmigti. Graziadei parti-
den 1928'de ihrag edilecektir.
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ruma yol agmaktadir. Sosyal demokrasinin, her ne kadar kendi
toplumsal tabanini biiyiik dlgiide proletarya icerisinde muhafaza
etse bile, bugiine dek, kendi ideolojisi ve yerine getirdigi siyasal ig-
lev bakimindan, isci sinifi hareketinin sag kanadi olarak degil, fa-
kat burjuvazinin sol kanad1 olarak diigiiniilmesi ve bunun kitlele-
rin goziinde apagik kiinmasi gerektigi gergeginin unutulmasina
yol agmaktadur.

Sag kanat tehlikeye karg: ideolojik propaganda yoluyla, igci si-
nifinin ve onun partisinin devrimci programin sag kanat progra-
min kargisina koyarak ve gerektigi zaman siradan disipliner 6n-
lemler alarak miicadele edilmelidir.

27. Partinin kokenleri ve tilkedeki genel durum ile Marksist ve
Leninist ideolojiden sol sapma tehlikesi arasinda da benzer bir ba-
gintt vardir. Bunu yoldas Bordiga liderligindeki ultra-sol egilim
temsil etmektedir. Bu egilim, o spesifik ¢bziilme kosullarmda ve
[talyan Sosyalist Partisi'nin savagin bitiminden Livorno Kongre-
si'ne dek kendisini programatik, orgiitsel, stratejik ve taktik agidan
yetersizlik igerisinde bulmastyla birlikte olustu. Dahas), onun k&-
keni ve akibeti, isci sinifi Italyan calisan niifusu igerisinde bir azin-
lik oldugu igin ig¢i sinufi partisinin diger sinuflardan, ozellikle de
kiiciik burjuvaziden gelen sizmalar nedeniyle siirekli olarak bir
yozlagma tehlikesinin s6z konusu olmasi olgusuyla ilintilidir. Ug
sol egilim, is¢i smifinin bu durumuna ve Italyan Sosyalist Parti-
sinin durumuna belli bir ideolojiyle, yani Partinin dogasina ve
onun igleviyle taktiklerine iligkin bir anlayisla, ki bu Marksizm ve
Leninizmin anlayisiyla ¢gahsmaktadir, tepki verdi.

(a) Partinin toplumsal 6ziinii ihmal eden ya da 6nemsemeyen
ug sol, partiyi, ig¢i siufinin —heterojen unsurlarn sentezi yoluyla
olusturulmus- bir ‘organt’ olarak tanumlamaktadir. Gergekte par-
tiyi tarumlarken her seyden once onun is¢i sinufinin bir “parcast’
olduguna vurgu yapmak gerekmektedir. Partinin tanumindaki bir
hata, orgiitsel sorunlara ve taktik sorunlara yanhs yaklagilmasma
yol agar.
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(b) Ug sol agisindan Partinin iglevi sirufi her an yénlendirmek,
nesnel durumdaki biitiin degisimler boyunca onunla temas halin-
de olma gayreti gostermek degil, kadrolar olugturmak ve hazirla-
maktr; bu kadrolar, durumun evrimi kitleleri partiye getirdiginde
ve onlari partinin belirledigi programatik ve ilkesel goriigleri kabul
etmelerini sagladiginda kitlelere 6nderlik edebilecektir.

(c) Taktikler konusunda ug sol, bunlarin nesnel durum ve kitle-
lerin konumu -6yle ki bunlar gergeklikle hep uyum igerisindedir
ve caligan niifusun en genig katmanlartyla siirekli bir temas sag-
lamaktadir- temelinde belirlenmemesi gerektigini, bunun yerine
bigimselci kaygilar temelinde belirlenmesi gerektigini ileri siirer.
[...] Sonug olarak, kitle hareketlerinin durumu ancak bicimci ve
sekter kaygilar temelinde ¢ikarsanan cizgiyi kontrol etmek ama-
ayla incelenmektedir. Dolayisiyla, partinin politikasini belirleme-
de o spesifik 6ge hep eksik kalmaktadir; bizim siyasal sorgulama
yontemimizi (diyalektik) karakterize eden vizyonun birligi ve tam-
hg1 kirlmaktadir; partinin etkinligi ve sloganlan etkisini ve dege-
rini yitirmekte, geriye sadece propaganda faaliyeti ve propaganda
sloganlar kalmaktadir.

[...]

Parti Orgiitiiniin Esasi

29. Orgiitlenmeye iligkin biitiin problemler siyasal problemlerdir.
Bunlarin ¢6ziimii partiyi, kendi temel gérevini, yani proletaryaya
bir fizyonomi, bir kisilik ve tam bir devrimci biling vererek ve
kapitalizmle zit qikarlara sahip olsalar bile ona karsi verilen mii-
cadeleyi nihai sonuglarina gétiirmeye yanagmayan sif ve un-
surlardan kaynaklanan sizmalara ya da aynigtirict etkilere engel
olarak, onun eksiksiz bir siyasal bagimsizhk kazanmasim sagla-
ma gorevini yerine getirmeye muktedir kilmahdir.

Her geyden 6nce ortada bir siyasal problem vardir, bu da &r-
gutlenmenin esasina iligkin bir problemdir. Parti 6rgiitii iiretim
ve dolayisiyla igyeri (hiicre) temelinde insa edilmelidir. ‘Bolsevik’
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bir partinin olusturulmas: a¢isindan yasamsal 6nem tastyan bu
ilke, partinin, kapitalizmin {iretim siireciyle uyum igerisinde ge-
lismesi sonucu dogal olarak bir araya gelen is¢i siifinin kitlesel
hareketine onderlik edecek donanimda olmasi gerektigi olgusu-
na dayanmaktadir. Parti, orgiitsel esasiu iiretim yerine oturta-
rak, tizerinde kendisini temellendirdigi sinufsal bir tercih edimi
gergeklestirir. Kendisinin bir sinuf partisi, tek bir siifin (is¢i sini-
f1) partisi oldugunu ilan eder.

[...] .

Elbette Komiinist Parti salt is¢ilerin partisi olamaz. Is¢i siruft
ve onun partisi aydinlar olmaksizin yapamaz, kendileri etrafin-
daki gruplagsma problemini ve kapitalizme kargi su ya da bu ge-
kilde isyan etmeye itilen biitiin unsurlara énderlik etme proble-
mini de ihmal edemez. Dolayisiyla Komiinist Parti kapilarmi
koylillere kapatamaz; parti koyliileri de kapsamah ve onlar pro-
letarya ile kirsal siruflar arasindaki siyasal bag sikilagtirma yo-
lunda kullanmahdir. Fakat partiyi heterojen unsurlarin bir ‘sen-
tezi’ haline getiren herhangi bir anlayisi, karsi-devrimci bir nite-
lik tagimasi hasebiyle, siddetle reddetmek sarttir (bu tiirden
ddiinler verilmeksizin partinin proletaryanin bir parcasi: oldugu,
partiye proletaryanin damgasini vurmasi gerektigi ve parti igeri-
sinde proletaryaya 6ncii bir islev temin edilmesi gerektigi ileri
stirlilmelidir).

30. Uretim (hiicreler) temelinde drgiitlenmeye yéneltilen pra-
tik itirazlarda bir tutarlilik yoktur; bu itirazlara gore bu orgiit-
lenme yapist bizim farkh ig¢i kategorileri arasindaki rekabeti ag-
mamiza imkan tanumayacak ve partiyi memur zihniyetinin insa-
fina terk edecektir. Fabrika hareketi pratigi (1919-1920) goster-
migtir ki, ancak iiretim yeri ve iiretim sistemine uyarl bir orgiit-
lenme isci kitlelerinin {ist ve alt katmanlan (vasifl ig¢iler, vasifsiz
is¢i ve emekgiler) arasinda bir temas kurulmasini ve herhangi bir
‘is¢i aristokrasisi’ goriingiisiine temel olusturacak seyi bertaraf
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edecek dayamisma baglarmin olusturulmasini miimkiin kilmak-
tadir.
[...]

Parti Orgiitiiniin Saglamhg. Hizipgilik

31. Bolgevik Parti orgiitii partinin yasaminda her zaman merkezi
bir 6rgiit olmalidir, sadece sdzde degil ayn1 zamanda eylemde de
Merkez Komite tarafindan idare edilmelidir. Proletaryanin demir
disiplini parti saflarinda hiikmiinii icra etmelidir. Bu, partinin
tepeden/otokratik yontemlerle yonetilmesi gerektigi anlamina
gelmez. Hem Merkez Komite hem de alt yonetici organlar se¢im-
le olugturulur ve yetenekli unsurlarin secilmesi de ¢alisma teme-
linde sinanmaya ve hareketin deneyiminden ge¢meye gore ger-
ceklestirilir. Bu ikinci 6ge yerel yonetici gruplarin ve merkezi yo-
netici grubun formasyonundaki Olgiitlerin mekanik, digsal ve
‘parlamenter’ olmamasini garanti etmekte, kitlelerle baglantilh
homojen bir proleter énciiniin formasyonuna iligkin gergek bir
stirece kargilik gelmektedir.

[...]

32. Partinin merkezilesmesi ve birlikteligi, parti igerisinde hi-
zip karakteri kazanan orgiitlii gruplann varolmamasini gerek-
tirmektedir. Bir Bolsevik Parti bu konuda sosyal demokrat parti-
lerden oldukga farklidir; sosyal demokrat partilerde ¢esitli grup-
lar yer ahr ve hizip miicadelesi siyasal bir oryantasyonu planla-
ma ile 6nder bir grubu se¢me igleminin normal yontemidir. Ko-
minist Partiler ve Enternasyonal, Enternasyonal igerisinde bag
gosteren bir hizip miicadelesinin ardindan ortaya gikti. Kendile-
rini proletaryanin partileri ve proletaryamn diinya 6rgiitii olarak
kuran Komiinist Partiler ve Enternasyonal, kendi i¢ yasamlarinin
ve gelisimlerinin normu olarak hizip miicadelesini degil, biitiin
egilimlerin yonetici organlara katilimi yoluyla organik bir igbirli-
gini tercih ederler.

[...]
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Parti Orgiitiiniin Islevi

Bir Bolsevik Parti, kogullar ne olursa olsun, kitlelerle temas ha-
linde iglev gorebilecek sekilde orgiitlenmelidir. Bu ilke, Fagizmin
gergek giigler iligkisinin orgiitlii gligler iligkisine tahvil edilmesini
onlemek amaaiyla uyguladigi baskidan o6tiirii, kendi aramizda
¢ok biiyiik bir onem kazanmaktadir. Parti etkinliginin en {ist dii-
zeyde yogunlagmasi ve yeginlesmesi sayesinde ancak, bu negatif
faktér en azindan kismen nétralize edilebilir ve onun devrimci
stireci biiytik olgiide baltalamasinin éniine gegilebilir.

Partinin Stratejisi ve Taktikleri

35. Partinin stratejik ve taktik kapasitesi devrimin bagariya ulag-
mast i¢in gerekli olan biitiin gligleri proleter 6ncii ile ig¢i simifi etra-
finda Orgiitleme ve birlegtirme, onlan nesnel kosullardan ve gii¢
dengesi itibariyle hem ¢aligan niifus arasinda hem de ig¢i siufimn
diismanlan arasinda yarattiklar1 degisikliklerden istifade etmek
suretiyle devrime dogru yoénlendirme kapasitesidir. Parti, kendi
strateji ve taktikleriyle, biiyiik tarihsel hareketlerde ve giindelik
miicadelelerde ‘isci sinifina dnciiliikk eder’. Bir liderlik bicimi dige-
riyle baglantihdir ve onun tarafindan kogullanir.

36. Partinin isci strufina énderlik etmesi ilkesi mekanik bir tarz-
da yorumlanmamalidir. Partinin ig¢i sinifina digaridan bir otorite
dayatarak onderlik edebilecegine inanmak sart degildir. Bu, ikti-
dara gelinmeden 6nceki dénem igin de, onu izleyen dénem igin de
dogru bir ilke degildir. Bu ilkenin mekanik bir tarzda yorumlan-
mas1 yanlighgma kargy, [talyan partisi igerisinde, ug solun ideolojik
sapmalarinin olast bir sonucu olarak, miicadele edilmelidir. Zira
bu sapmalar partinin, strufin lideri olarak yerine getirdigi islev s6z
konusu oldugu siirece, keyfi/bigcimsel olarak gozlerde biiyiitiilme-
sine yol acar. Bize gore, sinifa dnderlik etme kapasitesi partinin
kendisine kendi devrimci organim ‘ilan etmesi’ olgusuyla degil,
fakat partinin ig¢i siufinin bir pargasi olarak ‘gergekten de’ o sini-
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fin biitlin kesimleriyle bagartyla irtibat kurmast ve kitleler iizerin-
de istenilen yonde ve nesnel kosullarin elverdigi 6lciide etkide bu-
lunmasi olgusuyla ilintilidir. Partinin kitleler arasindaki etkinligi-
nin bir sonucu olarak ancak kitleler onu ‘kendi’ partileri olarak ta-
niyacak (¢ogunlugu kazanmak) ve ancak bu kosul gergeklestigin-
de partinin igci simfini arkasindan siirtikleyebilecegi varsayilacak-
tir. Kitleler arasindaki bu etkinlige duyulan ihtiyag parti ‘yurtse-
verligine’ agir basmaktadir.

37. Parti, ig¢i siufinin bir araya geldigi biitiin orgiitlere niifuz
ederek ve bu orgiitlerde ve bu orgiitler aracih@iyla, smif miicade-
lesi programiyla uyum igerisinde, enerjilerin sistematik bir mobili-
zasyonunu ve ¢ogunlugu Komiinist direktiflere uymalannt amag-
layan bir etkinligi gerceklestirerek siufa 6nderlik eder.

Partinin igerisinde ¢alistig1 ve dogalar1 geregi tiim bir isci kitle-
sine eklemlenme egilimi gosteren orgiitler, devrimcilerin siyasal
orgiitii, bir bagka deyisle proletaryanin 6nciisii olan Komiinist Par-
ti'nin yerini asla tutamaz. Bu, kitle drgiitleri ile parti arasinda her-
hangi bir tabiiyet ya da “esitlik’ iligskisini diglar. {...] Sendikalar ile
parti arasindaki iligki liderlige dair 6zel bir iliskidir, bu da Komii-
nistlerin sendikalar igerisinde yiirtittiikleri etkinlikler araciligiyla
hayata gecirilir. Komiinistler sendikalarda ve biitiin kitlesel for-
masyonlarda fraksiyonlar halinde &rgiitlenir, kendi parti program-
larim ve sloganlarimi muhafaza ederek bu formasyonlarin 6n safla-
nnda miicadeleye katihrlar. Kisiyi bu 6rgiitlerin (bu 6rgiitlerde isci
kitleleriyle temasa ge¢gmek miimkiin olmaktadir) yagamimndan ko-
parma yoniindeki her egilim, kétiimserligi anlatan ve edilgenlik
lireten tehlikeli bir sapma olarak goriilmeli ve ona karst miicadele
edilmelidir.

38. Kapitalist iilkelerde sendikalar isi kitlelerinin kiimelendigi
spesifik organlardir. Sendikalar icerisindeki faaliyetlerin partinin
amaglarina ulagsmasi agismdan ¢ok énemli oldugu goézden kagiril-
mamaldir. Sendikalarda kendi etkinligini icra etme ve onlarn li-
derligini elde etme dogrultusunda miicadele etmekten vazgecen
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parti, de facto is¢i kitlesini kendi safina ¢ekmekten ve iktidan almak
icin devrimci bir miicadele vermekten vazgeger.

Italya’da sendikalardaki etkinlik 6zellikle Snem kazanmakta-
dir; zira boylesi bir etkinlik sanayi ve kir proletaryasinin yeniden
organizasyonunda daha biiyiik bir yeginlikle ve daha iyi sonug-
lar alarak ¢aligmayr miimkiin kilmaktadir; bu durum proletarya-
nin diger toplumsal siniflar karsisinda hakim bir pozisyona yiik-
selmesini saglamalidir. Ne ki Fasist baski ve 6zellikle de Fasiz-
min yeni sendika politikas1 oldukga tikel bir durum yaratiyor.
[...] Parti, sirufsal birligi savunmak ve ona 6zgiirliik talep etmek
igin bir etkinlik yiiriitebilmelidir; ayn1 zamanda da, {iretim sis-
temine uyarl temsili kitle organizmalan yaratma egilimini tahrik
ve tegvik etmelidir. Sifsal birlik faaliyetinin paralize olmasiyla
birlikte is¢ilerin dolaysiz ¢ikarlarimin savunusu —fabrika, katego-
1i, igyeri vs. nezdinde— direnis ve miicadelenin ¢dziilmesi yoluyla
icra edilme egilimine girer. Komtinist Parti biitiin bu miicadele-
lere sahip ¢ikabilmeli ve onlara gercek anlamda liderlik edebil-
melidir: siuf ¢atismalarinin {initer ve devrimci karakterinin bu
miicadeleler igerisinde kaybolmamasiru saglayarak ve bu catig-
malardan tiim bir proletaryanin ve onun 6rgiitiiniin bir miicade-
le cephesi boyunca harekete gegirilmesine yardim edecek gekilde
yararlanarak (Sendika Tezleri).

39. Parti, kismi nitelikli biitiin miicadelelerde yer alarak ve ig-
¢i simfinin dolaysiz ¢ikarini dillendiren bir talepler programini
formiile ederek ve bu program dogrultusunda ajitasyonda bulu-
narak is¢i sinifina onderlik eder ve onu birlestirir. Kismi ve simirh
eylemler, parti tarafindan, biitiin isci sinufi giiglerinin ilerici mo-
bilizasyonunu ve bir araya gelmesini bagarmak i¢in atilmas: ge-
reken adimlar olarak miitalaa edilir.

Parti, kismi eylemleri desteklemekten ya da bu eylemlerde
bulunmaktan imtina etmek gerektigi yolundaki anlayisa karsi
miicadele etmelidir, ¢linkil is¢i sinifini ilgilendiren sorunlar an-
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vak kapitalist diizenin yikilmasiyla ve biitiin anti-kapitalist giig-
lerin genel bir eylem gergeklestirmesiyle ¢oziilebilir. [...]

39 bis. Dolaysiz taleplerin ve kismi eylemlerin ancak ekono-
mik bir nitelik tagiyabilecegine inanmak bir hatadir. Kapitalizmin
krizinin derinlesmesiyle birlikte, yonetici siuflar (kapitalist sinif
ile toprak sahipleri) kendi iktidarlarin1 korumak igin proletarya-
nin orgiitsel ve siyasal 6zglirliiklerini sinirlamaya ve bastirmaya
yonelirler. Sonugta, bu 6zgiirliiklere gosterilen talep ¢alisan nii-
fusun genis tabakalarnin mobilizasyonuna yol agabilecek ajitas-
yon ve kismi miicadeleler i¢in miikemmel bir alan saglar. Dola-
yistyla, ftalya’da Fasistlerin igci sifinin en temel 6zgiirliiklerini
bile bastirmak icin qikardig: biitiin yasalar, Komiinist Parti'ye,
kitleleri ajite etme ve harekete gecirme yolunda temalar saglama-
lidir. Bu alanda ortaya attig1 her bir sloganu kendi etkinliginin
genel direktifleriyle, 6zellikle de rejimin Fasizm tarafindan uygu-
lamaya sokulan radikal sinirlamalar ve doniigiimler yiiziinden
‘liberal’ ve ‘demokratik’ bir yone girmesinin (Fagizme kar$: zin-
cirlerinden bosanmis ve kaginilmaz olarak bir i¢ savasla nihayet-
lenecek kitlesel bir miicadele olmaksizin) imkéansiz oldugu yo-
lundaki pratik gergekle irtibatlandirmak Komiinist Parti’'nin go-
revi olacaktir. Bu diisiinceyi kitleler arasinda, ‘devrimci demok-
ratik’ hareketleri isci sinifi/sosyalist devrimci hareketlere doniis-
tiirme baglaminda, siyasal nitelikli kismi talepleri ekonomik ta-
leplerle birlegtirerek, miimkiin mertebe yaymak gerekmektedir.

[...]

40. Proletaryanin giiglerini ve bitiin bir ig¢i sinifin1 miicadele
alaninda birlegtirme gorevi birlesik cephe taktiginin ‘olumlu’
kismadar; italya’da, halihazirdaki kosullarda bu, partinin temel
gorevidir. Komiinistler, kapitalizmin kendi planint daimi bir bi-
¢imde uygulamasimi ve proletaryayr pargalamasimi ve biitiin
devrimci miicadeleyi imkansiz hale getirmesini 6nlemek igin, is¢i
siufimin birligini, ulagilacak somut/gergek bir sonug olarak gor-
mek zorundadir. Bu amaca ulagmak igin her yolu denemelidir.
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Her seyden 6nce de yersiz diismanliklarin ve anlasmazhklarin
tistesinden gelerek ve her haliikarda kendi savunmasi ve kurtu-
lusu icin miicadelede simfsal birligin taraftarlar olarak kendile-
rini takdim ederek diger partilerin iscilerine ve partisiz iscilere
yakin durabilmelidir.

Komiinistlerin canla basla olusturmaya cabaladiklar anti-
fasist ve anti-kapitalist ‘birlesik cephe’ 6rgiitlii bir birlesik cephe
olmay, yani kitlelerin bir biitiin olarak etrafinda yeniden topla-
nabilecegi ve bir bicime kavusabilecegi organlara dayanmayi
amaclamalidir. Bunlar kitlelerin, sendikalarin normal olarak islev
gorme imkanlarmin sinirlanmaya baglanmas: yiiziinden, bugiin
fabrikalarda ve her tiirlii miicadelede yaratma egiliminde olduk-
lar1 temsili organlardir. Komiinistler kitleler arasindaki bu egili-
mi, onun igerdigi olumlu &geleri gelistirerek ve yol acabilecegi
tikelselci sapmalarla savasarak, hesaba katmali ve onu tegvik
edebilmelidir. Mesele tizerinde herhangi bir tikel 6rgiitlenme bi-
¢iminin fetiglestirilmesine gidilmeksizin diisiiniilmelidir; temel
amacimizin giiclerin organik birligini ve giderek artan bir sekilde
mobilize edilmesini saglamak oldugu akildan ¢ikarilmamahdar.
Bu amaca ulagmak icin kendimizi gergeklik tarafindan bize su-
nulan her alana adapte edebilmemiz, her ajite edici temadan isti-
fade etmemiz ve, neye gerek duyulduguna ve her bir orgiitiin
gelisme imkénlarina bagh olarak, su ya da bu érgiitlenme bigi-
mine vurgu yapmamiz sarttir. [...]

42. Kitle tabanina sahip o sdzde proleter ve devrimci partile-
rin ve gruplarin maskesini indirmeyi amaglayan siyasal bir etkin-
lik (manevra) olarak birlesik cephe taktigi, Komiinist Parti'nin
kitlelere nasil 6nderlik edecegi ve cogunlugu nasil kendi safina
gekecegi problemiyle yakindan baglantiidir. Diinya Kongreleri
tarafindan tanimlandig haliyle birlesik cephe taktigi, karsisinda
miicadele ettigimiz gruplar kitle destegine sahip olduklan igin,
onlara kars1 bir cephe miicadelesinin bize hizh ve ¢ok etkili so-
nuglar vermekte yetersiz kaldig: biitiin durumlarda uygulanabi-
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lir bir taktiktir. Bu taktigin basarisi, kitlelerin etkili birlikteligi ve
mobilizasyonunun bu taktigi onceleme ya da ona eslik etme de-
recesiyle ilintilidir, bu da partinin tabandan eylemiyle gercekles-
tirilecek bir seydir.

italya’da birlesik cephe taktigi, parti is¢i stnifinin ve calisan
niifusun ¢ogunlugu iizerinde kati bir etki yaratmaktan hala uzak
oldugu icin, parti tarafindan kullanilmaya devam etmelidir. [...]

43. Parti, kendi acil sinifsal talepler programini ortaya koyar
ve kendi etkinligini is¢i sinifi giiglerinin mobilizasyonunu ve bir-
likteligini saglamak iizerinde yogunlastirirken, kendi etkinliginin
gelismesini kolaylastirmak igin genel siyasal sorunlara ara ¢o-
ziimler sunabilir ve bu ¢oziimleri héld kargi-devrimci parti ve
formasyonlar: destekleyen kitleler arasinda ileri siirebilir. Hem
partinin kendi sloganlarindan, hem de kendilerine karst miicade-
le etmeyi istedigimiz gruplarin eylemsizlik ve edilgenlik prog-
ramlarindan ¢ok uzak olan ara ¢6ziimlerin bu sunumu ya da bu
¢oziimler etrafinda gerceklestirilen ajitasyon, partinin arkasinda
genis giicleri bir araya getirmemize, karsi-devrimci kitle partileri
liderlerinin ettikleri sdzlerin gercek niyetini ortaya koymamiza,
kitleleri devrimci ¢éziimlere dogru itmemize ve etkimizi yay-
mamuiza imkan verir (6rnek: ‘Anti-parlamento’). Bu ara ¢dziimle-
rin hepsi 6nceden sezilemez, ¢iinkii bunlarin her haliikarda ger-
¢eklige adapte edilmesi gerekir. Fakat bunlar partinin sloganla-
riyla bir koprii olusturabilecek tiirden ¢6ztimler olmalidir; bunlar
hayata gecirilme durumundaysa her zaman kitleler nezdinde
asikar kihinmalidir, bu da devrimci siirecin ivime kazanmasina ve
daha genis ¢apli miicadelelerin baglamasina yol agacaktir.

Bu tiir ara ¢6zlimler sunmak ve bu ¢dziimler dogrultusunda
miicadele vermek, sézde demokratik partilere -bu partiler ger-
cekte kapitalist diizeni ayakta tutan en giiclii payandalardan bi-
ridir ve gerici gruplarla doniigiimlii olarak iktidara gecerler; ve
gene bu sdzde demokratik partiler, Italya’da Matteotti krizinin
ilk aylarinda yasandig iizere, ¢alisan niifusun biiyiik ve 6nemli
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katmanlanyla baglantih oldugunda ve ciddi bir gerici tehlike
ufukta goriindiiglinde- kars: kullanilmas: gereken 6zgiil bir mii-
cadele bicimidir (Kornilov darbesi esnasinda Bolgevikler tarafin-
dan Kerenskiy’e kargi kullarulan taktik).” Boylesi durumlarda
Komtinist Parti s6zde demokratik partilerin ~durumun gerektir-
digi biitiin araglarla demokrasi i¢in tutarh bir miicadele verme
yetisinde olduklan takdirde- ¢6ziimleri olacak gercek ¢oziimler
ortaya koyarak en iyi sonuglan elde edecektir. Béylelikle eylemin
sinamasina tabi olan bu partilerin kitleler 6niinde maskesi diige-
cek ve onlar iizerindeki etkisi kaybolacaktir.

44. Parti tarafindan yonetilen biitiin tikel miicadeleler ve par-
tinin her cephede isci sinifi giiclerini birlestirme ve mobilize etme
yoniinde ytiriittiigii etkinlikler bir araya gelmeli ve kitleler tara-
findan kolayca anlagilabilecek ve onlar i¢in miimkiin olan en bii-
yiik ajitasyon degerine sahip siyasal bir formiil igerisinde sentez-
lenmelidir. Bu formiil ‘“ig¢i-koylii hiikiimeti’dir. En geri kitlelere
bile, kendilerini ilgilendiren yasamsal sorunlarn ¢6ziimii igin ik-
tidara gelmek gerektigini gostermekte ve onlar1 daha ileri prole-
ter onciiniin sahasina (proletarya diktatorligi icin miicadeleye)
aktarma yolunda araglar saglamaktadir. Bu bakimdan ajite edici
bir slogandir bu, fakat bir 6nceki paragrafta ele alinan ara ¢6-
ziimler gibi tarihsel gelismenin gergek bir evresine tekabiil eder
ancak. Parti bu slogani, dogrudan bir devrimci miicadelenin, ya-
ni proletaryanin koylii sinufiyla ittifak igerisinde ve iktidara gel-
me amaciyla yiiriittiigii bir i¢ savasin baglangici olarak aimadig:
siirece, hayata gegirmeyi tasavvur edemez. Parti, is¢i-koylii hii-
kiimetini iktidar miicadelesinin gercek bir gelisme evresine teka-
biil eden bir sey olarak yorumlayacaksa, bir bagka deyisle, bu
sloganin devlet sorununun is¢i sinifimin ¢ikarlan adina proletar-

7 Agustos 1917'de Kornilov (Rus silahli kuvvetlerinin bagkomutaru) Pet-
rograd {izerine yiiriimek ve bir Bolgevik iktidarinun 6niine gegmek i¢in asker-
lerini topladi. Kerenskiy (gegici hiikiimetin bag1) Kornilov'un yakalanmasi
emrini verdi. Bu olay Bolgeviklerin giliglenmesine yaradi.
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ya diktatorliigiinden bagka bir bicimde ¢oziilebilecegini goster-
digini diisiinliyorsa, devrimin onderi olarak yiiklendigi gorev-
den ciddi sapmalara girebilir.

Lyon, Ocak 1926. SPWII, 340-375

3 [Sovyet Komiinist Partisi Merkez Komitesi'ne
Mektup]

[Ekim 1926]

Sevgili yoldaslar,

[talyan Komiinistleri ve iilkemizin biitiin bilingli iscileri sizin tar-
tismalarinuzi hep biiyiik bir dikkatle takip etmistir. Rus Komii-
nist Partisi'nin her kongresi ve her konferansi arifesinde, pole-
miklerin sertligine ragmen, bizler Rus partisinin birliginin tehli-
kede olmadigindan emindik. Gergekten emindik ki, bdylesi tar-
tismalar sayesinde biiyiik bir ideolojik ve 6rgiitsel homojenlige
ulasan parti, bir is¢i devletindeki iktidar uygulamasina refakat
eden ¢ok sayida giicliigiin iistesinden gelmeye daha bir hazirhkh
ve donamml olacaktir. Bugiin, On Besinci Konferans arifesinde,
gecmiste tagidigimiz giiveni duymuyoruz artik. Istirap duymak-
tan kendimizi alamiyoruz. Bize dyle geliyor ki, muhalefet blogu-
nun mevcut tutumu ve SSCB Komiinist Partisi igerisindeki po-
lemiklerin sertligi, kardes partilerin miidahalesini gerekli kilmak-
tadir. Tam da bu kanaatten dolay: bu mektubu size hitaben yaz-
maya giidiilendik. Belki de partimizin izole bir bi¢cimde varol-
maya zorlanmasi, SSCB Komiinist Partisi'ndeki i¢ durumla ilinti-
li tehlikeleri abartmamaiza yol actt. Her haliikdrda, bu durumun
uluslararasi yansimalarina iliskin yargimiz elbette abartih degil-
dir, bizler birer enternasyonalist olarak gorevimizi yapmak arzu-
sunday1z.

SSCB’deki kardes partimizdeki mevcut durum bize 6nceki
tarhgmalardan farkli ve ¢ok daha ciddi goziikmektedir, ¢linkii
bugiin partinin ve Enternasyonal’in her zaman 6ncii gekirdegi
olagelmis merkez Leninist grupta bir yarilma olustugunu ve bu
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yarimanin giderek derinlegtigini gorityoruz. Kongrede verilen
oylarin sayisal sonuglarindan bagimsiz olarak bu tiir bir yarilma,
sadece mubhalif azinlik biiyiik bir sadakatle devrimci parti disip-
linin teme] ilkelerini biiyiik bir baglhlikla kabul etmedigi takdirde
degil, fakat aym zamanda, polemiklerini ve miicadelesini stirdii-
riirken, &zellikle bicimsel demokrasinin belli sinirlarmi astig:
takdirde de, ¢ok ciddi yansimalara sahip olabilir.

Lenin’in 6grettigi en degerli derslerden biri smif diismanla-
rimizin diisiincelerine biiyiik dnem vermemiz gerektigiydi. Sev-
gili yoldaslar, suras: kesin ki en giiglii basm organlar ve ulusla-
rarast burjuvazinin devlet adamlari, SSCB Komiinist Partisi'nin
temel ¢ekirdegi igerisindeki ¢atigmanin bu organik karakterine
bel baghyorlar; kardes partimizdeki catlaga bel bagliyorlar ve
bunun proletarya diktatérliigiiniin ¢oziilmesine ve agir agir 6l-
mesine yol agmasi gerektigi yoniinde, istilalarin ve beyaz-
muhafiz isyanlarmin bagaramadigi seyin, yani devrimin mah-
volmasinin, bu sekilde ger¢eklesecegi yoniinde bir kanaate sa-
hipler. Burjuva basiminin bugiin Rusya’daki olaylan sogukkanl
ve ihtiyath bir bicimde analiz etmeye calismasi, ge¢miste sikca
basvurdugu keskin demagojiden su ana dek miimkiin oldugun-
ca kaginmaya galismasi, Rus yoldaslarimizi diisiinmeye sevk et-
mesi ve kendi sorumluluklarimn daha fazla bilincine varmalarin
saglamasi1 gereken semptomlardir.

Uluslararas1 burjuvazi, bir bagska nedenden dolay1 da, SSCB
Komiinist Partisi'ndeki olas1 bir ¢atlaga ya da i¢ krizin giderek
tirmanmasina bel bagliyor. Isci devleti Rusya’da dokuz yildir
varhgmni siirdiirityor. Jurasi kesin ki, diger iilkelerde sadece ufak
bir azinhk (salt calisan smuflarin degil, fakat bizatihi Komiinist
partilerin de azinhg1), devrimin gelismesini kendi biitiinselligi
icerisinde yeniden yapilandirmaya ve Sovyet devletinde giinde-
lik yasam olusturan ayrintilarda bile sosyalizmin ingasina deg-
gin genel bir perspektife yol agan kizil damarin siirekliligini
bulmaya muktedirdir. Bu durum, sadece toplant1 dzgiirliigiiniin
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artik mevcut olmadig1 ve basin ézgiirliigliniin tiimiiyle bastiril-
dig1 ya da esi benzeri goriilmemis sinirlamalara tabi tutuldugu
tilkelerde (mahkemelerin miisadere edildigi; Trotskiy’in, Le-
nin‘in, Stalin’in, Zinoviev'in kitaplarinin, son zamanlarda ise
Komiinist Manifesto'nun bastminin yasaklandig Italya érneginde
goriildugl {izere) degil, aynu zamanda partilerimizin kendi tiye-
lerine ve genel olarak kitlelere yeterli bir dokiimantasyon sagla-
ma imkanina hala sahip oldugu tilkeler i¢in de gegerlidir.

Bu iilkelerde genis kitleler SSCB Komiinist Partisi'nde gercek-
legen tartismalar1 anlayamamaktadir, 6zellikle de bunlar haliha-
zirdaki tartisma kadar sert oldugunda ve belli bir sorunu ayrinti-
lanyla irdelemektense partinin genel politik c¢izgisiyle ilgilendi-
ginde. Genel olarak calisan kitleler degil sadece, fakat partileri-
mizdeki ¢ok sayida iiye de Sovyetler Cumhuriyeti'nde ve orada
iktidarda olan partide, sosyalizmin genel perspektifi igerisinde
¢alisan tekil bir savag birimi gdrmekte ve bunu gérmeyi istemek-
tedirler. Bat1 Avrupal kitleler Rusya’y1 ve Rus partisini bu bakis
agsindan gordiikleri kadariyla ancak, SBKP'nin Enternasyo-
nal’in 6nder partisi olmas1 gerektigi yoniindeki tarihsel agidan
zorunlu olguyu 6zgilirce kabul ederler; ancak bu sayede Sovyet-
ler Cumhuriyeti ve SBKP bugiin devrimci orgiitlenmenin ve ati-
limun aman vermez bir unsuru olur. '

Ayni nedenden dolay1 burjuva ve sosyal demokrat partiler de
SBKP’deki i¢ polemikleri ve ¢atismalar istismar etmektedirler.
Rus devriminin bu etkisine karsi miicadele etmek, tiim diinyada
SBKP etrafinda olusturulan devrimci birlige karsi miicadele et-
mek istemektedirler. Sevgili yoldaslar, Fasist devlet ile parti or-
gltiiniin genis isci-koylii kitleleri payma 6zerk yasama iliskin
her dikkate deger tezahiirii bogmakta basari gosterdigi Italya gi-
bi bir tilkede, Fagist gazetelerin, 6zellikle tasradakilerin, propa-
ganda amacli olarak teknik agidan ¢ok iyi inga edilmis, minimum
oranda demagoji ya da hakaretamiz sz igeren, bugiin SBKP ice-
risindeki Ortak Muhalefet'in en ¢ok tarunan liderlerinin de tant-
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ladig gibi, Sovyetler devletinin kaginilmazcasina salt bir kapita-
list devlet haline gelmekte oldugunu ve dolayisiyla diinyada Fa-
sizm ile Bolgevizm arasindaki diielloda Fagizmin galebe calacag:
yoniinde bir nesnelligi gozle goriiliir bir gayretle kanitlamaya ¢a-
lisan makalelerle dolu olmasi 6nem arz etmektedir. Bu kampan-
ya, Sovyetler Cumhuriyeti'nin hala Italyan halkinin genis bir ke-
siminin smursiz sempatisine sahip oldugunu géstermesinin yani
sira, [talya’daki gergek i¢ durumu ¢ok iyi bilen ve kitlelerle nasil
ugrasacagini 6grenmis olan Fagizmin, iscilerin Mussolini hiikii-
metine duyduklart nefreti kati bicimde kirmak ve -uyguladig:
zuliimlere ve diger fenaliklara ragmen- kendisinin en azindan
kagimilmaz bir tarihsel gereklilik olarak goziikebilecegi bir ruh
hali yaratmak icin Ortak Muhalefet’in politik durusundan yarar-
lanma peginde oldugunu da gostermektedir.

Biz, Enternasyonal icerisinde, SBKP’deki ciddi durumun yan-
simalarini en keskin bicimde hisseden partinin bizim parti oldu-
guna inaniyoruz. Bu durum, yukanda belirtilen nedenlerden,
deyim yerindeyse digsal (liilkemizdeki devrimci gelisimin genel
kogullanyla ilintili olan) nedenlerden dolay: ortaya ¢ikmamistir
salt. Enternasyonal’deki tiim partilerin hem eski sosyal demokra-
siden, hem de cesitli tilkelerde varolan farkh ulusal gelenekler-
den (anarsizm, sendikalizm vs.), biitiin sag ve sol sapmalarin ¢o-
galdign zemini temsil eden Onyargilan ve ideolojik 6zellikleri
kendisine miras aldiginu biliyorsunuz. Son yillarda, 6zellikle de
Besinci Diinya Kongresi'nden sonra partilerimiz, ac deneyim-
lerden ve zorlu/yorucu krizlerden gegerek saglam bir Leninist is-
tikrara kavusmaya bagladi, gercek anlamda birer Bolsevik parti
haline gelmeye basladi. Tabandan, fabrikalardan yeni proleter
kadrolar yaratiliyordu. Aydin unsurlar kati bir se¢me siirecine,
kendi pratik eserleri/eylem alani temelinde acimasiz bir sinava
tabi tutuldu. Bu yeniden ¢ahsma, birlesik bir topluluk olarak
SBKP'nin ve SBKP'nin biitlin biiyiik liderlerinin kilavuzlugunda
gerceklesti.
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Bugiinkii krizin siddeti ve onun igerdigi acik ya da gizli bir cat-
lak tehlikesi, sag ve sol sapmalan kristalize ederek ve diinya parti-
si iscilerinin organik birliginin saglanmasin bir kez daha erteleye-
rek bu gelisme ve ilerleme siirecinin 6niinii kesiyor. Isin 6zellikle
bu vechesinden hareketle, enternasyonalistler olarak gorevimizin
SBKP'deki en sorumliu yoldaslarin dikkatini ¢ekmek olduguna
inaruyoruz. Yoldaslar, siz diinya tarihinin su son dokuz yihinda
tiim tilkelerdeki devrimci giiglerin orgiitleyici ve itici unsuru ol-
dunuz. Yerine getirdiginiz islevin tiim bir insanlik tarihinde genis-
lik ve derinlik bakimundan bir benzeri yoktur. Fakat bugiin kendi
eserinizi baltaliyorsunuz. SBKP'nin Lenin’in katkis1 sayesinde ka-
zanmis oldugu onderlik islevini bozuyor, yok olma riskine soku-
yorsunuz. Bize 6yle geliyor ki Rusya’da biitiin siddetiyle yasadi-
gz zorlu meseleler bunlarin uluslararasi veghelerini gézden ka-
¢irmanuza sebep oluyor, Rus militanlan olarak goérevinizin ancak
uluslararasi proletaryanmn ¢ikarlan gergevesinde yerine getirilebi-
lecegini ve yerine getirilmesi gerektigini unutmaniza sebep oluyor.
Italyan Komiinist Partisi Siyasi Biirosu, bugiin SBKP’de tartis-
ma konusu olan biitiin problemleri, yapabildigi lciide biiytik bir
dikkat ve ozenle inceledi. Bugiin sizin karsimiza ¢ikan sorunlar
belki de yarin bizim partinin karsisina ¢ikacaktir. Bizim tilkemizde
de kirdaki kitleler galisan niifusun ¢ogunlugunu olusturmaktadir.
Dahasi, proletaryanin hegemonyasina igkin biitiin problemler iil-
kemizde, Rusya’ya kiyasla, elbette ki daha karmasik ve keskin bir
bicimde sunmaktadir kendisini —¢iinkii Italya’da kirsal niifusun
yogunlugu c¢ok daha biiyiiktiir; ¢iinkii bizim koyliiler oldukca
zengin bir orgiitlenme gelenegine sahiptir ve kendi 6zgiil kitlesel
agirhklannin {ilkenin siyasal yasaminda epey derinden hissedil-
mesini saglamakta her zaman basarili olmuslardir; ¢iinkii {ilke-
mizde Kilise'nin 6rgiitsel aygiti iki bin yillik bir gelenege sahiptir
ve koyliilerin drgiitlenmesinde ve onlar arasinda propaganda yii-
riitmede bagka higbir {ilkede bir benzeri goriilmeyecek bicimde
uzmanlagmigtir. Ulkemizde sanayinin daha bir gelismis ve prole-
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taryanmn hatin1 sayilir bir maddi temele sahip oldugu dogruysa, bu
sanayinin {ilke icinde hammaddelere sahip olmadig) ve dolayisiy-
la krizlere daha sik maruz kaldigi da dogrudur. Bu nedenledir ki
proletarya, fedakar bir ruha sahipse ve her tiirlii reformist ve sen-
dikalist korporatizmden kendisini tamamen kurtarmugsa ancak,
oncii iglevini yerine getirebilecektir.

Bu gercekgi ve bize gore Leninist bakis agsindan bakarak ital-
yan Komiinist Partisi Siyasi Biirosu tartismalarimizi irdeledi. Bu-
giine dek biz parti goriislimiizii sadece hiziplere deggin kati disip-
liner sorun tizerinde ifade ettik, ¢iinkii On Dérdiincii Kongrenizin
ardindan Rusya’daki tartismay1 Enternasyonal’in diger subelerine
tasimama yoniindeki ricamza saygt duymak arzusundaydik. Bu-
giin SBKP Merkez Komitesi'ndeki ¢ogunlugun izledigi politik ¢iz-
giyi esas itibariyle dogru buldugumuzu ve meselenin tiimiinti or-
taya koymak gerekli oldugu takdirde Italyan partisinin ¢ogunlu-
gunun kesinlikle aymnu tavn takinacagim buradan ilan ediyoruz.
Ajitasyon ya da propagandanin dogrudan size ya da Ortak Muha-
lefet'teki yoldaslara yoneltilmesini istemiyoruz ve bunun yararsiz
oldugunu diisiinilyoruz. Dolaysiyla biz biitiin spesifik sorunlann
bir listesini yapip altina da kendi goriistimiizi yazmayacagiz. Yi-
neliyoruz ki muhalefetin tutumunun Merkez Komite'nin tiim bir
politik ¢izgisini ilgilendirmesi ve Leninist 6gretinin ve bizim Sov-
yet partisinin politik eyleminin 6ziine dokunmas: karsisinda sa-
sirmis durumdayiz. Mesele haline getirilen sey proletarya hege-
monyasinn ilkesi ve pratigidir, rahatsiz edilen ve tehlikeye soku-
lan sey isci-koylii ittifakina iliskin temel iligkilerdir: yani, is¢i dev-
leti ile devriminin temel direkleridir.

Yoldaglar, tarih, tabi ve giidiimlii sinifin belli unsurlariyla kat-
manlarminkinden asagi kosullarda yasayan bir egemen sirufi
(onun biitiind igerisinde) asla gdrmemistir. Bu esi benzeri goriil-
memis celiski tarih tarafindan proletaryamn yazgisi olarak sakli
tutulmustur. Bu ¢eliskide proletarya diktatorliigii agsindan ¢ok
biiyiik tehlikeler barmmaktadir, 6zellikle de kapitalizmin tiretici
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glicleri birlestirmede biiyiik bir gelisme ya da basar kaydedeme-
digi tilkelerde. Iste bu celiskiden (ki bu celigki proletaryanin nesnel
olarak ytiksek bir toplumsal isleve ulastig1 kapitalist {ilkelerde belli
bicimlerde ortaya ¢ikar) reformizm ve sendikalizm, is¢i aristokra-
sisinin ortak ruhu ve tabakalagmalar dogar.

Ne ki proletarya, kendi birlesik cikarlarinu feda ederek bu celis-
kinin iistesinden gelmedigi takdirde, egemen smuf olamaz. Ege-
men hale gelse bile, bu dolaysiz ¢ikarlan smufin genel ve kaha g1
karlarina feda etmezse eger, kendi hegemonyasiu ve diktatorlii-
giinti muhafaza edemez. Elbette ki bu alanda demagoji yapmak
kolaydir. Celigkinin olumsuz taraflan tizerinde 1srar etmek kolay-
dur: “Ustii bag1 dokiilen, kotii beslenen isciler, siz mi yoneticisiniz;
yoksa yeryiiziiniin biitiin mallari elinin altinda olan, kiirkler i¢in-
deki Nepman mi® gercek yonetici?’ Keza, reformistler de, kitlelerin
birlikteligini ve disiplinini artiran, fakat o uzun siiresinin bir sonu-
cu olarak isci bireyleri daha da yoksullagtiran devrimci bir dalga-
dan sonra s6yle demektedirler: ‘Miicadele etmenin ne anlam var-
d1 ki? Mahvoldunuz ve yoksullashmiz!” Bu alanda demagoji yap-
mak kolaydir, sorun proletarya hegemonyasmun ogretisi olan ve
tarihsel olarak kendisini tikel bir konum igerisinde (bir bagkasinda
degil) bulan Leninizm agisindan ve birlesik bir ruh agsindan ko-
yuldugundaysa demagoji yapmak zordur.

Bize gore tartismalarmizin baghca 6gesi budur; Ortak Muhale-
fet'in yanhshklarnin kokii ve onun etkinliklerinde bulunan gizli
tehlikelerin kokeni bu 6gede yatmaktadir. Ortak Muhalefet'in ide-
olojisiyle pratiginde, bir kez daha, olanca cesametiyle titim bir sos-
yal demokrasi ve sendikalizm gelenegi dogmaktadir; ve bu gele-
nek bugiine dek Bat: proletaryasinin kendisini 6nder bir siruf ola-
rak orglitlemesini engellemistir.

Isci devletini yoneten partideki saglam bir birlik ve saglam bir
disiplin, Yeni Ekonomi Politikas: rejimi altindaki, yani séziinii et-

8 Nepman: NEP (Yeni Ekonomi Politikas1) ve ‘man’ (adam) s6zciiklerin-
den olugturulmustur.
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tigimiz celiskinin eksiksiz gelisimi ortasindaki proletarya hege-
monyasin temin edebilir ancak. Fakat bu durumda birlik ve disip-
lin mekanik ve zoraki olamaz. Bunlar sadakat ve inanmighktan
kaynaklanmalidir; hapsedilmis ya da kusatilmis, tek diisiincesi
kagmak ya da beklenmedik bir hurug harekati yapmak olan diis-
man birliginin disiplini ve birligi olmamalidir.

Sevgili yoldaslar, sizden geng olsak da, kardeslik ve dostluk
ruhuyla size sdylemek istedigimiz sey budur. Yoldas Zinoviev,
Trotskiy, Kamenev bizim devrim yolunda egitilmemize ¢ok etkili
bir bicimde katkida bulundular; bizi zaman zaman biiyiik bir gii¢
ve siddetle diizelttiler; bizim ustalarimiz arasinda oldular. Haliha-
zirdaki durumun baglica sorumlulan olarak 6zellikle onlardan bir
seyler bekliyoruz, ¢linkii SSCB Merkez Komitesi'nde ¢ogunlugun
bu miicadelede ezici bir zafer kazanmak niyeti tasimadigindan ve
asir1 6nlemlerden kaginma egiliminde oldugundan emin olmak is-
tiyoruz. Rusya’daki kardes partimizin birligi diinyada devrimci
giiclerin gelismesi ve zafere ulasmast i¢in gereklidir. Bu gereklilik
dogrultusunda her Komiinist ve her enternasyonalist ¢ok biiyiik
fedakarliklarda bulunmaya hazir olmalidir. Birlesik bir partinin
hatas1 sonucu olugan tahribat kolaylikla onarlabilir; bir yarlma ya
da uzunca bir siire devam eden gizli bir yarilmanin yol ac¢tig1 tah-
ribatsa kolaylikla onarilamaz ve 6liimciil olabilir.

Komiinist selamlar.
PCdI Siyasi Biirosu
SPWII, 426-432
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4 Giiney Sorununun Kimi Yonleri

[...]

L’Ordine Nuovo’'nun Ocak 1920 tarihli 3. sayisindan alinan su pa-
saj [Italya’nin Giiney sorunu iizerine] Torino komiinistlerinin go-
rislinii 6zetlemektedir:

Kuzey burjuvazisi Giiney [talya’y1 ve Adalar’1 kendi boyundurugu-
na ald1 ve onlan sdmiirmeye miisait koloniler haline getirdi; Kuzeyli
proletarya, kendisini kapitalist kdlelikten kurtararak, Kuzeyin banka-
larina ve asalak endiistrisine kéle kilinmis Giineyli koylii kitleleri de
kurtaracaktir. Kdyliilerin ekonomik ve siyasal yeniden dirilisi, islen-
memis ya da verimsiz bir sekilde iglenen topraklarm boliinmesinde
degil, sanayi proletaryasinin dayamusmasinda aranmaldir. Buysa
koéylii smufinin dayanismasinu gerekli kilmaktadir ve kapitalizmin
ekonomik yonden toprak miilkiyetinden (yeniden) dogmadigiu ve
Giiney Italya ile Adalar'in kapitalist karst-devrimin askeri iissii ol-
madiginu temin etmede bir ‘gikan’ vardir. Proletarya, iscilerin sanayi
iizerinde denetim kurmasiri getirerek, sanayiyi, koyliler icin tarim
makinelerinin iiretimine, kéyliiler igin giysi, ayakkab: ve aydinlatma
gereglerinin iiretimine y6nlendirecek, sanayinin ve bankalarin koylii-
leri sémiirmesini ve onlar: kendilerine kole kilmasi engelleyecektir.
isciler, fabrika otokrasisini parcalayarak, baskic kapitalist devlet ay-
gitim parcalayarak ve kapitalistleri faydali emek yasasina tabi kilacak
olan bir ig¢i devletini kurarak, kéyliiniin boynuna gegirilmis olan o
yoksulluk ve iimitsizlik zincirini de kiracaktir. Proletarya, is¢i dikta-
torliigii kurarak ve sanayiler ile bankalari ele gegirerek, devlet biirok-
rasisinin 0 muazzam agirhgin toprak sahiplerine karsi, doga giicle-
rine ve yoksulluga karsi verdikleri miicadelede koyliilerden yana
kullanacaktir. Proletarya koyliilere kredi saglayacak, kooperatifler
kuracak, yagmacilara kars: kiginin can ve mal giivenligini garanti al-
tna alacak ve topraklann tarima elverigli hale getirilmesi ve sulama
kanallarimn agitmasi gibi kamusal igleri gerceklegtirecektir. Proletar-
ya tiim bunlan yapacaktir; ¢iinkii tarimsal tiretimdeki bir artis onun
gikarmnadir, koyliilerle dayaruismaya girmek ve bunu siirdiirmek
onun ¢ikarmadir, sanayi iiretimini kir ile kent arasindaki ve de Ku-
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zey ile Giiney arasindaki barisi ve kardesligi 6zendirecek calismaya
yonlendirmek onun ¢ikarmadir.?

Bunlar Ocak 1920'de yazildi. Aradan yedi yil gecti ve biz de
politik agidan yedi yil daha yaglandik. Bugiin belli kavramlan
daha iyi ifade edebilir haldeyiz. Devlet erkinin fethinden hemen
sonra gelen donem (bu donemi karakterize eden sey iscilerin sa-
nayi tizerindeki kontroliidiir) daha sonraki dénemlerden ¢ok net
bir bicimde ayirt edilebilir ve edilmelidir. Fakat burada belirtil-
mesi gereken dnemli husus sudur: Torino komiinistlerinin temel
kavram: biiyiik malikanelerin boliinmesini 6ngoéren o ‘sihirli
formiil’ degil, Kuzeyli isciler ile Giineyli koyliiler arasindaki —
burjuvaziyi devlet erkinden uzaklastirmak iizere- siyasal ittifak-
t1. Ustelik, Torino komiinistlerinin bizzat kendileri de (toprakla-
rn boliinmesini ve bu iki sifin dayamismaci eylemine tabi ki-
linmasini desteklemelerine ragmen) biiyiik malikanelerin meka-
nik bir tarzda paylasilmas: gibi ‘mucizevi’ illiizyonlara kapil-
mamak gerektigi yoniinde uyarida bulundular. 3 Ocak tarihli
ayn1 makalede sunlar1 okuyoruz:

Yoksul bir kéylii, makine olmadan, ¢alisilan yerde barinma imkaru
olmadan, hasat zamanina dek onun idare etmesini saglayacak kredi
olmadan, mahsulii satin alacak ve onu tefecilerin pengesine diigmek-
ten kurtaracak kooperatifler olmadan (hasat zamanindan ¢ok &nce
kéylii, o kirag topraginin en saglam calisina ya da en saghkl goziiken
yabani incir agacina kendisini asmamugsa tabii!)... tiim bunlar olma-
dan, tarima elverigsiz ya da az elverigli topraklar iggal ederek ne ka-
zanabilir ki?

[...]

Proleter kampta Torino komiinistlerinin yadsinamaz bir ‘me-
ziyetleri’ vardi: Giiney sorununu isgilerin 6nciistiniin dikkatine
sunmak ve bunu devrimci proletarya agisindan ulusal politika-
nim belli bagl sorunlarindan biri olarak teghis etmek.

® Bu parga SPW I'deki makaleden alinmigtir: 5. 146-149.
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Torino komiinistleri ‘proletaryanin hegemonyasi’ sorununu,
yani proletarya diktatorliigii ve is¢i devletinin toplumsal temeline
iliskin sorunu somut olarak ortaya koydular. Proletarya, ¢aligan
niifusun ¢ogunlugunu kapitalizme ve burjuva devlete kars1 mobi-
lize etmeye imkéan verecek bir siif ittifaklar sistemi yaratmada
basarih oldugu Slclide, yonetici (dirigente) ve egemen siuf haline
gelebilir. Italya’da, burada varolan gergek sinuf iligkileri icersinde
bu, proletaryanin genis koylii kitlelerinin rizasini kazanmada ne
dlgiide basarili oldugu anlammna gelir. Fakat koylii sorunu Ital-
ya'da tarihsel olarak belirlenmis bir sorundur; ‘genel anlamda
kéylii ve tanm sorunu’ degildir. Italya’da kéylii sorunu, spesifik
Italyan gelenegi ve Italyan tarihinin spesifik gelisimi sonucu, iki
tipik ve tikel bi¢im kazandi: Giiney sorunu ve Vatikan sorunu. Do-
layistyla kdylii kitlelerinin ¢ogunlugunu kazanmak, Italyan prole-
taryasi agisindan, bu iki sorunu toplumsal bakis acisindan hareket-
le kendi sorunu haline getirmek, bunlarin temsil ettigi sinifsal ta-
lepleri anlamak, kendi devrimci gegis programma eklemlemek,
ugruna miicadele ettifi amaclar arasina bu talepleri yerlestirmek
anlaminu tagir.

Torino komiinistleri agisindan ¢6ziilmesi gereken ilk problem,
devlet toplulugu yasaminda varolan ve bilingsizce burjuva egiti-
minin, burjuva basiunin ve burjuva geleneklerinin etkisine tabi
olan ulusal bir unsur olarak proletaryanin politik durusunun ve
genel ideolojisinin nasil degistirilecegiydi. Kuzeydeki kitleler ara-
sinda burjuvazinin propagandistleri tarafindan ne tiir bir ideoloji-
nin yayildi1 ¢ok iyi bilinmektedir: Giiney, Italya’y1 daha hizl iler-
lemekten alikoyan prangadir; Giineyliler biyolojik agidan asag:
varhklardir, doga onlar1 yan-barbar ya da tam barbar olarak ya-
ratmustir; Giliney geriyse, bu hata kapitalist sistemin ya da bagka
bir tarihsel sebebin degil, dogarun hatasidir, buysa Giineylileri
tembel, yeteneksiz, cani ve barbar yapmustir -bu hasin yazgiyi bir-
kag biiyiik dehanin, kuru ve ¢orak bir ¢6ldeki palmiye agaclan gi-
bi, bireysel ¢ikislar degistirebilir ancak. Sosyalist Parti, biiyiik 61-
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ciide, Kuzeyli proletarya igerisindeki bu burjuva ideolojisinin vasi-
tasiydi. Sosyalist Parti, pozitif okul denilen okulu olusturan yazar-
lar kliginin {irettigi biitiin ‘Giineyci’ literatiirii hayirhah karsiladr:
Ferri, Sergi, Niceforo, Orano ile onlarin alt diizeydeki takipgileri,
degisik tiirlerde verdikleri eserlerde (makale, hikdye, kisa hikaye,
roman ve an1) ayni nakarat: tekrarladilar. Bir kez daha ‘bilim’, se-
filleri ve somiiriilenleri ezmek i¢in kullamildy; fakat bu sefer sosya-
list renklerle bezenerek ve bunun proletaryamun bilimi oldugu id-
dia edilerek.

[...]

Soylemesi bile fazla: proletarya politik yonden etkin olmak igin
Torino komiinistlerinin yaklasimini benimsemek zorundaydi. Kit-
leler ulagmak istedikleri hedeflere ve uygulanacak metotlara ikna
olmarmmuslarsa higbir kitlesel eylem miimkiin olmaz. Proletarya, bir
smuf olarak yonetme yeterligine sahip olmak igin her korporatizm
artigindan, her sendikalist 6nyarg: ve taglasmug hitkiimden kendi-
sini kurtarmalidir. Bu su anlama gelir: bir iskolu ile digeri arasinda
varolan ayrimlarin iistesinden gelme gereginin yar sira, koyliile-
rin ve kimi yan-proleter kentli kategorilerin giivenini ve nzasim
kazanmak i¢in, igkolu tikelciligi ortadan kalkmus olsa bile is¢i siruf
arasinda mevcut olabilen ve olan belli 6nyargilan ve belli egoizm
bigimlerini yenme geregi de vardir. Metal iscisi, dogramaci, ingaat
igcisi vb. birer proleter olarak ve artik birer metal iscisi, dogramac,
insaat ig¢isi vb. olarak diiginmemeli, daha ileri bir adim atmahdir-
lar. Kéyliilere ve aydinlara 6nderlik etmeyi amaglayan bir sinifin
tiyesi olan isgiler olarak diigiinmelidirler. Bu toplumsal katmanla-
rin biiylik cogunlugunun destegini ve taraftarhgim kazanmasi sar-
tiyla ancak sosyalizmi inga edebilecek olan bir siufin tiyeleri ola-
rak disiinmelidirler. Bu basarlamazsa proletarya oncii smuf ol-
maz; ve burjuva liderligi alinda kalmaya devam eden bu katman-
lar (Italya’da bunlar niifusun ¢ogunlugunu temsil etmektedir) sa-
yesinde devlet proletaryanin hiicumuna kars: koyar ve onu yipra-
tir.
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Giiney sorunu ¢ergevesinde olup bitenler proletaryanin bu gé-
revleri anladifimi gostermistir. Iki olaymn hatirlanmasi gerekmek-
tedir: bunlardan biri Torino’da, digeriyse Reggio Emilia’da, yani
reformizmin, siuf korporatizminin ve ‘Giineycilerin’ Giineydeki
koyliiler arasinda yirittiikleri propagandada baglica 6rnek diye
zikrettikleri is¢i stnufi korumaciliginin kalesi olan yerde gerceklesti.

Fabrikalarn isgalinden sonra Fiat idare heyeti is¢ilere sirketi bir
kooperatif olarak yonetmeleri 6nerisinde bulundu. Dogaldir ki re-
formistler gézde konumdaydi. Ufukta bir sanayi krizi goziikiiyor-
du; issizlik heyulast is¢i ailelerini perisan etmisti. Fiat bir koopera-
tif olursa vasifli iggiler, 6zellikle de igten ¢ikarilacaklarina inanan
en aktif/politik isciler, bir dlgiide is giivencesine kavusabilirlerdi.
Sosyalist Parti'nin komiinistlerin yonetimindeki subesi soruna
enerjik bir bicimde miidahale etti. Iscilere sunlar anlatildi:

Fiat gibi biiyiik bir sirket, igiler bugiin Italya’y: yéneten burjuva po-
litik giiclerine ait sisteme girmeye karar verdiklerinde ancak, onlar
tarafindan bir kooperatif olarak teslim alinabilir. Fiat idare heyetinin
onerisi Giolitti'nin siyasal planunun bir pargasim olusturmaktadir. Bu
planda neler yer almaktadir? Burjuvazi, savas 6ncesinde bile, artik
rahatlikla yonetemiyordu. Sicilya koyliilerinin 1894'teki ayaklanmasi
ve 1898 Milano kalkigmasi Italyan burjuvazisinin experimentum cru-
cis’'iydi.’® Burjuvazi, 1890-1900 arasindaki o kanli on yildan sonra,
¢ok miinhasir, ok sedit, cok dolaysiz bir diktatorliikten vazgegmek
zorunda kald. Zira, Giineyli koyliiler ile Kuzeyli isciler, koordineli
bir tarzda olmasa bile, eszamanli olarak kendisine karsi ayaklanmig-
lard.

Bu yeni ylizyilda egemen siruf simifsal ittifaklara, smifsal-politik blok-
lara iliskin yeni bir politika baglatti: burjuva demokrasisi. Ya bir kirsal
demokrasiyi, yani Giineyli kéyliilerle bir ittifak kurmays, serbest tica-
ret politikasini, genel oy hakkini, ademi merkezi yonetimi ve sanayi
iirtinlerinin fiyatlaninin diigitk tutulmasini; ya da genel oy hakk: ol-
maksizin, glimriik duvarlariyla, epey merkezilesmis bir devletin
(burjuvazinin koyliiler, dzellikle de Giiney’deki ve Adalar’daki koy-

192, dipnota bakiniz.
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liiler iizerindeki hakimiyetinin ifadesi) idamesiyle ve {icretler ve sen-
dikal dzgiirlikler konusunda izlenen reformist politikayla maruf bir
kapitalist/is¢i endiistriyel blogunu tercih etmek zorundaydi. O, tesa-
diifi olmayan bir tutumla, ikinci ¢6zlimii secti. Giolitti kendi sahsinda
burjuva egemenligini temsil etti; Sosyalist Parti ise Giolitti'nin politi-
kalanmn enstriimanu haline geldi.

Daha yakindan bakarsanuz sosyalist ve is¢i sifi hareketinde en radi-
kal krizlerin 1900-1910 yillani arasinda gergeklestigini goriirsiiniiz.
Kitleler bu dénemde reformist liderlerin politikasina kendiliginden
bir tepki gdsterdi. Burjuvazinin de iginde bulundugu bloga kargi ve
koyliilerin de ~her seyden once Giineyli kbyliilerin— yer aldig1 blogun le-
hine ig¢i strufinin verdigi tepkinin iggiidiisel, yalin, ilkel ama saglikh
bir ifadesi olarak sendikalizm dogdu. Tam tamina bdyle. Gergekten
sendikalizm, belli anlamda, Giineyli koyliilerin payina, onlann en
ileri aydinlarinca —proletaryaya 6nderlik etmek iizere— temsil edilen
zayif bir girigimdir. Italyan sendikalizminin &ncii gekirdegini bu ay-
dinlar olusturmaktadir. Peki onun ideolojik 6zii nedir? Sendikaliz-
min 6ncii ¢ekirdegi neredeyse sadece giineylilerden (Labriola, Leone,
Longobardi, Orano) meydana gelmektedir. Sendikalizmin ideolojik
6zii geleneksel gesitlilikten daha enerjik, daha saldirgan, daha kavga-
a yeni bir liberalizmdir. [...]

Bu on yilda kapitalizm giiglendi ve gelisti ve etkinliginin bir kisminu
Po Ovast’'ndaki tarima yonlendirdi. Bu on yihin en karakteristik 6zel-
ligi Po Vadisi'ndeki tarim iggilerinin kitlesel grevleriydi. Kuzeyli kdy-
liiler arasinda 6nemli bir karisiklik gerceklesti: sirufsal farklhilasma bir
hayli derinlesti (1911 niifus sayimina gore bracciante [glindelikgi igi]
sayisinda ylizde 50 artis oldu) ve bu duruma siyasal akimlar ile ma-
nevi tutumlarin yeniden diizenlenmesi tekabiil etti. Hiristiyan de-
mokrasisi ve Mussolinizm donemin en belirgin {iriinleriydi. Romag-
na bu iki yeni etkinligin bolgesel potastyds; bracciante siyasal miicade-
lenin toplumsal kahramani haline gelmis gibiydi. Sosyal demokrasi-
nin sol organlar (Cesena’daki L’Azione gibi) ile Mussolinizm kisa sii-
rede ‘Giineycilerin’ kontroliine girdi. Cesena’daki L'Azione, Gaetano
Salvemini'nin L'Unitd’sirun bolgesel bir edisyonuydu. Avanti!, Mus-
solini'nin editorliigiinde, yavas yavas fakat kesin bir bi¢gimde sendi-
kalist ve Giineyci yazarlann gazetesine doniistii. [...] Mussolini
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Avanti!’den ve Sosyalist Parti’den ayrildiginda etrafinda bu sendika-
list ve Giineyci kiimenin bulundugunu herkes hatirhyor.

Devrimci kamptaki bu dénemin en kayda deger yansimasi ise 1914
Hazirararun Kizil Hafta’stydi: Romagna ve siir boylan Kizil Haf-
ta'un merkez tssiiydii. Burjuva siyaseti alarunda en dikkate deger
yansima Gentiloni paktiydi. Po Vadisi'ndeki kir hareketlerinin bir
sonucu olarak, Sosyalist Parti 1910'dan sonra uzlagmaz bir taktige
doniis yaptig: icin, Giolitti tarafindan desteklenen ve temsil edilen
endiistriyel blok etkililigini yitirdi. Giolitti tiifegini diger omzuna al-
di. Burjuvazi ile igciler arasindaki ittifakin yerine burjuvazi ile Kato-
likler (Giiney ve Orta Italya'min kéylii kitlelerini temsil ediyordu Ka-
tolikler) arasindaki ittifaki koydu. Bu ittifakin bir sonucu olarak Son-
nino’nun muhafazakar partisi tiimiiyle yok oldu, ondan geriye ancak
Giiney Italya’da Antonio Salandra’nin etrafinda toplanmus kiigiiciik
bir hiicre kald1.22

[...]

Bugiin Giolitti bir kez daha iktidarda, ve bir kez daha biiyiik burju-
vazi -halk kitlelerinin cogkunca harekete ge¢gmesinden 6nce kapildig
panigin bir sonucu olarak— ona bel baglamis durumda. Giolitti Tori-
no isgilerini ehlilegtirmek istiyor. O iggileri iki kez yendi: gegen Nisan
grevinde ve fabrika iggallerinde -CGL'nin, yani birlesik reformizmin
yardimuyla. Simdiyse iscileri burjuva devlet sistemine baglayabilece-
gini diistiniiyor. Fiat'in vasifli isgiicii, idare heyetinin onerilerini ka-
bul ederse gercekte ne olacak? Halihazirdaki sanayi hisseleri temi-

" Ancona’da askerlerin savas karsit1 gostericilerin iizerine ateg acarak iig
kisinin 6liimiine, on bes kisinin yaralanmasina yol agmalari iizerine 7-14 Ha-
ziran 1914 arasinda (Kizil Hafta) gosteriler diizenlendi ve genel greve gidildi.
Gentiloni pakt ise 1913 genel se¢imlerinin hemen oncesinde Katolik segmen-
ler ile Katolik politikalar: (6zel Katolik okullarnin savunulmasi, boganmaya
karg1 cikig vs.) desteklemeyi vaat eden Liberal adaylar arasindaki gizli bir an-
lagmaydi. 200’den fazla milletvekilinin bu pakt yoluyla secildigi tahmin
edilmekteydi.

12 Sidney Sonnino (1847-1922) ve Antonio Salandra (1853-1931) énde ge-
len sag kanat Liberallerdi. 1915'te, Italya’y1 Birinci Diinya Savasi’na sokan
gizli Londra Antlagmasi'mu biri Digigleri Bakaru digeri Bagbakan olarak mii-
zakere etmis ve antlagmanin ortak sorumlusu olmuslardir.
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natsiz tahviller haline gelecek: bir baska deyisle, sermaye devri ne
olursa olsun, kooperatif teminatsiz tahvil sahiplerine sabit bir temet-
tii pay1 6demek zorunda kalacaktir. Fiat sirketi, qikarin igcileri kendi
insafina tabi kilmakta gbren burjuvazinin elinde kalan kredi kurulug-
larindan her gekilde koparlacaktir. Vasifli isgiicil, ister istemez, ken-
disini devlete baglamak zorunda kalacaktir; devletse ig¢i smufindan
gelen milletvekillerinin faaliyetleri, ig¢i sinufi partisinin hiikiimet poli-
tikalarina tabi kihinmasi araciligiyla ‘iscilerin yardimma’ kosacaktir.
Giolitti'nin biitliniiyle uygulandig: haliyle plani budur. Torino prole-
taryasi artik bagimsiz bir sinuf olarak degil, burjuva devletinin tali bir
pargasi olarak varolacaktr. Sinuf korporatizmi galebe galacak, buna
kargilik proletarya lider ve kilavuz roliinii ve pozisyonunu yitirmig
olacaktir. Yoksul is¢i kitlelerine ayricalikli goziikecektir. Koyliilere
tipki burjuvazi gibi somiiriicii bir sinuf olarak goziikecektir; ¢linkii
burjuvazi ~her zaman yaptg gibi— kéylii kitlelere, onlarin sorunlari-
nun ve cektikleri sefaletin biricik nedeni olarak is¢i siufinin ayricalikli
gekirdegini sunacaktir.

Fiat'in vasifli iscileri bizim goriisiimiizii neredeyse oybirligiyle
kabul etti ve boylece idare heyetinin onerileri reddedildi. Fakat bu
deney yeterli olamaz. Torino proletaryasi, yaptig1 bir dizi eylemle,
oldukga yiiksek bir siyasal olgunluk ve yeterlik diizeyine ulagmis
oldugunu gostermistir. Fabrikalardaki teknisyenler ve beyaz yaka-
L isgiler 1919'da kendi durumlarnn: iyilestirebilmislerdir, surf isgiler
tarafindan desteklendikleri icin. Isverenler, teknisyenlerin savaggi-
Iiginu kirmak igin, iscilere, secimler yoluyla yeni takim ve atdlye
ustabaglarini aday gostermelerini énerdi. Iggiler, Steden beri pat-
ronlarin uyguladigi baski ve zulmiin bir enstriiman1 olagelmis
teknisyenlerle pek ¢ok konuda goriis ayrihg) ierisinde olsalar da,
bu oneriyi geri gevirdiler. Sonrasinda basin, teknisyenleri izole et-
mek amaciyla azgin bir kampanya baglatti: onlarin ayda 7.000 lireti
bulan yiiksek maaglarina dikkat ¢ekti. Vasifli igciler diiz ingaat ig¢i-
lerinin ajitasyonuna da destek verdi, ancak boylelikle bu grup ta-
leplerini elde etmeyi bagard. Fabrika igerisinde biitiin ayncaliklara
ve az vasifli gruplarin daha vasifli gruplar tarafindan sémdiriilme-
sine son verildi. Bu eylemler sayesinde proleter ncii, toplumsal
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oncii olarak kendi pozisyonunu kazandi. Komiinist Parti’nin Tori-
no’da tizerinde gelistigi temel iste buydu. Peki ya Torino diginda?
Biz problemi 6zellikle Torino disina, tam olarak Reggio Emilia’ya
tagimak istiyorduk: bu bolge reformizm ve siuf korporatizminin
en yogun oldugu yerdi.

Reggio Emilia ‘Giineycilerin’ hedefi olmustur hep. Camillo
Prampolini'nin ifadesi: ‘Italya Kuzeylilerle pis Giineylilerden olu-
sur’ sozii, Glineyliler arasinda Kuzeyin iscilerine duyulan o keskin
nefretin en karakteristik disavurumu olarak almabilir* Reggio
Emilia’da Fiat'takine benzer bir sorun ortaya ¢iktt: biiyiik bir fab-
rika iggilerin eline kooperatif bir isletme olarak gegecekti. Reggio
reformistleri projeyi coskuyla karsiliyorlar, kendi basin organla-
rinda ve toplantilarinda ona ovgiiler diiziiyorlardi. Torino’lu bir
komiinist Reggio’ya gitti, fabrika toplantisinda kiirsiiye qikti, Ku-
zey ile Gliney arasindaki sorunu her yoniiyle 6zetledi ve bir ‘mu-
cize’ gergeklesti: isciler, ezici bir cogunlukla, reformist goriisii red-
detti. Reformistlerin Reggio is¢ilerinin ruhunu temsil etmedigi
boylece gosterilmis oldu; reformistler salt onlarn edilginliklerini
ve diger olumsuz y&nlerini temsil ediyordu. Onlar —kendi orgiit-
glileri ve propagandistleri arasinda belli profesyonel yeteneklere
sahip kigilerin dikkate deger bir yogunlukta olmas: sayesinde- si-
yasal bir tekel kurmada ve dolaysiyla devrimci bir akimin gelis-
mesini ve orgilitlenmesini 6nlemede basarih olmuslard:. Fakat ye-
tenekli bir devrimcinin varhg1 onlarn isinin bozulmasina ve Reg-
gio igcilerinin hiikiimetten yemlenen domuzlar degil yigit birer
savag¢l oldugunu gostermeye yetti.

Nisan 1921'de Fiat'ta 5.000 devrimdi igci gegici olarak isten q-
kanldy, ig¢i konseyleri kaldirildy, reel ticretlerde kesintiye gidildi.
Reggio Emilia’da da muhtemelen buna benzer seyler yasandi. Bir
bagka anlatimla, igciler bozguna ugradi. Fakat onlarin yaptigi fe-
dakarhk bosuna miyd1? Biz 6yle olduguna inanmiyoruz: gercekte,

¥ Camillo Prampolini (1859-1930); PSI Reggio Emilia federasyonun re-
formist liders.
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biz bunun yararsiz olmadigindan eminiz —ger¢i bu eylemlerin do-
layimsiz/g6z agia etkisini karutlayan bir dizi biiyiik kitlesel olay1
ornek olarak gostermek elbette gii¢ olacaktir. Her haliikarda, kdy-
lisler s6z konusu oldugu siirece, bdylesi kanitlar her zaman giig,
hatta neredeyse imkansizdir: ve bu, Giineydeki koylii kitleleri 6r-
neginde ¢ok daha giigtiir.

Giiney biiyiik bir toplumsal ayngma olarak tarumlanabilir.
Giineyin niifusunun bityiik ¢ogunlugunu olugturan koyliiler ken-
di aralannda bir ig birliktelikten yoksundur (elbette bunun bazi is-
tisnalan vardir: Giineyin yapistnun o biiyiik tuvali icerisinde 6zel
karakteristikler barindiran Apulia, Sardunya ve Sicilya gibi). Gii-
ney toplumu biiytik bir tarimsal bloktur, {i¢ toplumsal tabakadan
olugmusgtur: amorf, ayngmus, bityiik bir kéylii kitlesi; kiigiik ve or-
ta kar burjuvazisinin aydinlary; biiyiik toprak sahipleri ve biiyiik
aydinlar. Giineyli koyliiler siirekli olarak igten ice kaynamakta, fa-
kat kitle olarak kendi 6zlem ve ihtiyaglarina merkezi bir ifade ka-
zandiramamaktadirlar. Orta aydin tabaka kendi siyasal ve ideolo-
jik etkinligine kaynaklik eden diirtiileri kdylii tabanindan almak-
tadur. Siyasal alandaki biiyiik toprak sahipleri ile ideolojik alanda-
ki biiylik aydinlar, son ¢oziimlemede, tiim bu goriingiiler komp-
leksini merkezilestirmekte ve hakimiyeti altina almaktadir. Dogal
olarak, bu merkezilesmenin en etkin ve tam oldugu yer ideolojik
alandir. Bu nedenledir ki Giustino Fortunato ve Benedetto Croce,
Giiney sisteminin koge taglarini temsil etmektedir ve bir bakima da
[talyan reaksiyonunun iki dnemli figiiriidiir."

Giineyli aydinlar Italyan ulusal yagammin en ilging ve 6nemli
toplumsal katmanlarindan biridir. Buna kani olmak icin devlet bii-
rokrasisinin begte {i¢linii Glineylilerin olusturdugu gergegini goz

4 Giustino Fortunato (1848-1932); giiney sorunu tizerine bir kitap yazmug
olan (Il Mezzogiorno e lo Stato italiano, 1911) Snemli bir liberal muhafazakar
yazar. Benedetto Croce (1866-1952) Abruzzo'da dogdu, sonrasinda kendi
aydin gevresinin mekan olan Napoli’de yetisti.
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Oniine almak yeterlidir. Giineyli aydinlann o tikel psikolojisini an-
lamak icin belli olgusal verileri akilda tutmak sarttir.

1. Her iilkede aydin tabakas kapitalizmin gelismesiyle birlikte
kokli bir degisime ugramustir. Eski tip aydin, esas itibariyle koylii
ve zanaatkara dayanan bir toplumda orgiitleyici unsurdu. Egemen
sinuf; devleti Orgiitlemek, ticareti orgiitlemek igin belli tip bir &r-
giitcii aydin (uygulamah bilimde uzman kisi) iiretti. Ekonomik
gliclerin kapitalist yonde, bu giiglerin ulusal etkinligin biiyiik bé-
liimiinii massettigi noktaya dogru gelisme gosterdigi toplumlarda
hiikiim siiren grup, biitiin diizen karakteristikleri ve entelektiiel
disiplinleriyle, bu ikinci tip aydin grubudur. Ote yandan, tarimun
hala hatinn sayilir ve hatta basat bir rol oynadig; iilkelerde eski tip
aydimin egemenligi s6z konusudur. Bu eski tip aydinlar devlet
personelinin biiyiik kisminu olusturmakta, kdylerde ve kiigiik kir
kasabalarinda ise koylii ile genel anlamda y6netim arasinda araci-
lik islevi gormektedirler. Bu aydin tipi, biitiin karakteristik zellik-
leriyle, Giiney Italya’da hiikiim siirmektedir. Koyliiye doniik yiizii
demokratik, biiyiik toprak sahibine ve hiikiimete doniik yiizii ge-
ricidir (politik kulis yapan, yozlagsmis ve sadakatsiz). Bu toplumsal
katmanin karakteristikleri hesaba alinmazsa Giineydeki siyasal
partilerin geleneksel kasti anlagilamaz.

2. Giineyli aydin, esas olarak, Giineyde hala 6nemli olan bir ta-
bakadan, kir burjuvazisinden gelmektedir. Bir bagka deyisle, koy-
li olmayan, toprag: kendisi islemeyen, ciftgi olmaktan utang du-
yacak olan, fakat sahip oldugu kiigiik toprak parcasindan -
kiralama ya da elde edilen iiriiniin paylagilmasi yoluyla- bir seyler
istihrag etmek isteyen (uygun bir sekilde yagsamak, ogullariu oku-
la ya da iiniversiteye gondermek ve subaylarla ya da devletin sivil
memurlanyla evlenmesi sart olan kiz evlatlarina drahoma tedarik
etmek i¢in gerekli olan paranin kaynagi budur) kiigiik ve orta top-
rak sahibinden gelmektedir. [Giineyli] aydinlar bu toplumsal ta-
bakadan, emekgi koyliiye (6lesiye calistinlacak bir makine olarak
goriilen, ¢alisan niifusun fazlahgindan 6tiirii yeri rahathkla doldu-
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rulabilen koylilye) kars: siddetli bir antipati tiiretirler. Aym za-
manda, atavistik ve i¢giidiisel bir duyguyla, koyliilerin yikia sid-
detinden alabildigine korkarlar; rafine bir ikiyiizliiliik, koyli kitle-
leri aldatma ve ehlilestirme yolunda epey inceltilmis bir sanat icra
ederler.

3. Din adamlan aydinlar grubuna ait olduklan igin, bir biitiin
olarak Giineyli din adamlanm Kuzeyli din adamlarindan ayirt
eden ozellikleri belirtmek gerekmektedir. Kuzeyli rahip genellikle
bir zanaatkdrin ya da koyliniin ogludur, demokratik egilimlere
sahiptir, koylii kitlesine daha bir baghdir. Bir kadinla syle ya da
boyle acik bir surette yasayan giineyli rahipten ahlaken daha dii-
rusttiir. Dolayistyla, toplumsal agidan bakildikta, daha eksiksiz bir
manevi iglev goriir: bir ailenin biitiin etkinliklerine kilavuzluk
eder. Kuzeyde Kilisenin devletten ayrihig: ile kiliseye ait mallar
kamulagtirma uygulamas1 Giineye kiyasla daha radikaldi; Gii-
neyde kilise cemaatleri ve manastirlar, sabit ve taginabilir olmak
tizere, hatir1 say1lr 6l¢iide mal/miilkii ya muhafaza etmigler ya da
yeniden olusturmuglardir. Giineyde rahip, koylilye 1. kdyliiniin
kiralar meselesinde catigmaya girdigi bir toprak yoneticisi olarak;
2. agir1 yuksek oranda faiz talep eden ve rant gelirini ya da faizini
toplamay1 kesinlestirmek igin dinsel 6geyi manipiile eden bir tefe-
ci olarak; 3. biitiin diinyevi tutkulara (kadin ve para) tabi olan ve
dolayisiyla, manevi agidan bakildikta, incelik ve tarafsizhifina gol-
ge diigiiren bir adam olarak goziikiir. Bu yiizden dinsel inanis, an-
cak minimal bir rehberlik rolii icra eder; ve Giineyli koylii, cogun-
lukla pagan anlamda bos inangh olsa da, rahiplerin niifuz siyase-
tinden yana biri degildir. Tiim bunlar bir arada alindiginda, Halk
Partisi’'nin Giiney’de nigin higbir biiyiik pozisyona ya da herhangi
bir kurumlar ve kitle érgiitleri agina sahip olmadigi (Sicilya’rn
baz1 yerleri hari¢) agtklamay1 kolaylagtirmaktadir. Kdyliilerin ra-
hip sinifina yonelik tutumunu su 6zdeyis 6zetlemektedir: ‘Rahip
kilisede rahiptir, kilisenin disinda herkes gibi bir adamdur 0.
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Giineyli koylii, aydinlar dolaymuyla biiyiik toprak sahibine
bagimhdir. Kéylii hareketleri, bi¢cimsel anlamda bile olsa 6zerk,
bagimsiz kitle érglitleri (yani, koylii kadrolarin secip ayirabilen,
kendisi de koylii kokenli olan, hareket icerisinde elde edilen farkli-
lagmay1 ve ilerlemeyi kaydedip biriktirebilen orgiitler) bigimini
almadigr miiddetge, kendilerini her zaman devlet aygitinin sira-
dan bogumlar -komiinler, iller, Millet Meclisi- icerisinde bulur.
Bu siireg, yerel partilerin olusumu ve dagilmasi boyunca gergekle-
sen bir siirectir; yerel partilerin personeli aydinlardan olussa da,
bunlar biiyiik toprak sahipleri ve onlann ajanlari (Salandra, Or-
lando, Di Cesard gibi) tarafindan kontrol edilir.

Savas, savag gazileri hareketiyle birlikte, bu 6rgiitlenme tiiriine
yeni bir unsur getirmis gibi goziikiiyordu. Bunda, koylii askerler
ve aydin subaylar daha bir birlesik ve bir 6l¢iide de biiyiik toprak
sahipleriyle uzlasmaz bir karsitlik igerisinde olan miisterek bir
blok olustu. Bu blok uzun 6miirlii olmadi, onun son kalintis1 da
Amendola’nin tasavvur ettigi Ulusal Birlik’tir; bu birlik anti-
fasizminden 6tiirii biraz hayali bir varoluga sahiptir. Ne ki, Gii-
neyde demokratik aydinlarin agtktan Srgiitlenme geleneginin olma-
masi goz oniine alindiginda, bu grubun bile 6nemsenmesi ve he-
saba katilmasi sarttir; ¢iinkii bu grup, degisen genel siyasal kogul-
larda, kiigiik bir su birikintisi olmaktan gikip cogkun/¢amurlu bir
sele doniigebilir.

Savag gazileri hareketinin daha kati bir profil kazandig1 ve da-
ha kat1 bir toplumsal yap: yaratmada bagarih oldugu tek bolge
Sardunya’ydi. Bu da anlasilabilir bir seydir. Ciinkii Sardunya’da
biiyiik toprak sahibi sinif oldukga yetersizdir, bir iglevi yoktur ve
Gliney anakarasinin o kadim kiiltiirel ve y6netimsel geleneklerine
sahip degildir. Kéylii ve sigirtmag kitlesinin agagidan uyguladig
basing, biiyiik toprak sahiplerinin o iist toplumsal katmarnda bo-
gucu bir kars1 agirlik yaratamamaktadir. Onde gelen aydinlar bu
basinai biitiin agirhgiyla hissetmekte ve Ulusal Birlik’ten daha
dikkate deger adimlar atmaktadirlar.
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Sicilya’daki durum, onu hem Sardunya’dan hem de Giineyden
ayiran oldukga spesifik 6zelliklere sahiptir. Burada biiyiik toprak
sahipleri Giiney anakarasina kiyasla ¢ok daha siki ve kararhdir.
Dahasi, belli olgiide gelismis bir sanayi ve ticaret vardir (Sicilya
tiim Giineyin en zengin bélgesi, Italya'ninsa en zengin bélgelerin-
den biridir). Ust sinuflar ulusal yagamdaki énemlerini ¢ok siddetli
hissetmekte ve kendi agirliklarinin hissedilmesini saglamaktadir-
lar. Sicilya ve Piedmont 1870'ten beri ¢ok seckin bir rol oynamg
olan iki bolgedir. Sicilya’daki halk kitleleri Giineydekinden daha
ileridir, fakat onlarin ilerlemesi tipik Sicilyali bir bi¢im kazanmigtir.
Koca bir gelenege ve kendine 6zgii bir gelisime sahip kitlesel bir
Sicilya sosyalizmi vardir. 1922 Meclisinde adadan segilen 52 mil-
letvekilinin 20'si Sicilyalyda.

Giineyli koyliiniin aydinlar dolayimiyla biiyiik toprak sahibine
baglandigiu daha once soylemistik. Bu tiir orgiitlenme en gok
Giliney anakarasinda ve Sicilya’da yaygmdir. Bir biitiin olarak,
Kuzey kapitalizminin ve biiyiik bankalarn aracis1 ve denetgisi ola-
rak iglev goren devasa bir kirsal blok yaratmaktadir. Onun biricik
amact status quo’yu korumaktir. Onun igerisinde ne bir entelektiiel
151k, ne bir program, ne de gelisme ya da ilerlemeye dogru bir itki
vardur. Fikirler ya da programlar ortaya konulsa bile bunlarin ké-
keni Giineyin disina, Parlamentoda Giineyin kirsal blogunun mu-
hafazakarlanyla baglantii olan muhafazakar kir politikacilarina
(6zellikle Toskana'daki) uzanmaktadr. |...]

Giineyde kir blogunun yaru sira bir aydin blogu da is gérmek-
tedir; bu blok, pratikte, kir blogundaki (gok tehlikeli olmaya bagla-
yan ve heyelana yol agan) yarilmalar énlemeye hizmet etti bugii-
ne dek. Giustino Fortunato ve Benedetto Croce bu aydin blogunun
6nde gelen iki ismidir ve dolayistyla tiim yanmadann en etkin re-
aksiyonerleri olarak diisiiniilebilirler.

Giiney Italya'min biiyiik bir toplumsal ayngmay temsil ettigini
daha 6nce soylemistik. Bu formiil sadece koyliilere degil, aydinla-
ra da uygulanabilir. Dikkate deger bir olgu da sudur: Giineyde,
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biiyiik miilklerin yaru sira, tek tek bireylerde ya da biiyiik aydin-
lardan olugan ufak gruplarda biiyiik bir kiiltiir ve zeka birikimi
olusmustur ve olusmaya devam edecektir; buna karsilik, orta kiil-
tiire iligkin herhangi bir 6rgiitlenme yoktur. Giineyde Laterza ya-
ymevi ile La Critica dergisi vardir. Biiyiik bir vukufla faaliyet gos-
teren akademiler ve kiiltiirel organlar vardir. Fakat gevresinde
Giineyli aydinlarin orta biiyiikliikteki gruplanmalarin olugabile-
cegi kiiclik ya da orta boy dergiler ve yaymevleri yoktur. Kir blo-
gunu terk etmenin ve Giiney sorununu radikal bir bigimde ortaya
koymanin yollarim arayan Giineyliler, Giiney disinda basilan der-
giler tarafindan hos karsilandilar ve bu dergiler etrafinda kiime-
lendiler. Gergekten de, Orta ve Kuzey Italya’da bu yiizyilda orta
aydinlar eliyle gerceklesen biitiin kiiltiirel inisiyatifleri karakterize
eden gey Glineycilik olmustur, ¢linkii giineyli aydinlar bu inisiya-
tifleri adamakilli etkilemistir.

Tiim bu inisiyatiflerin en tepedeki politik ve entelektiiel y6neti-
cileri Giustino Fortunato ile Benedetto Croce olmustur. Fortunato
ile Croce, o bogucu kir blogundan daha genis bir alanda, Giineyin
sorunlarinin belli strurlar agmayan, devrimci olmayan bir tarzda
konularak halledilmesinden yana olmuslardir. En yiiksek kiiltiire
ve zekdya sahip adamlar (Giineyin geleneksel mekaninda hasil
olan ama Avrupa kiiltiirityle ve dolayisiyla diinya kiiltiirityle bag-
lantili olan kisilerdir bunlar), Giineydeki kiiltiirlii genglerin su ka-
tilmadik temsilcilerinin diisiinsel ihtiyaglarim kargilamak, onlarin
mevcut kogullara isyan etme yoniindeki dirtiilerini yatigtirmak,
onlar diigiince ve eylemde klasik bir orta yol dinginligine yonlen-
dirmek igin gerekli olan biitiin yeteneklere sahiptiler. O s6zde neo-
Protestanlar ya da Kalvinistler, modern uygarligin kosullar kitle-
sel bir dinsel reformu imkansiz kildig icin Italya’da tarihsel agidan
miimkiin biricik reformasyonun Benedetto Croce’nin felsefesiyle
birlikte gergeklestigini anlayamamuslardir. Diiglincenin yénii ve
metodu degismis ve Katolisizmi ve her tiirlii mitolojik dini agan
yeni bir diinya anlayis1 inga edilmistir. Bu bakundan Benedetto
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Croce oldukga 6nemli bir ‘ulusal’ iglevi yerine getirmigtir. Giineyin
radikal aydmnlann ulusal kiiltiir ile Avrupa kiiltiirii icerisinde yer
almaya zorlayarak onlan koylil kitlelerden koparmus, bu kiiltiir
araciigiyla da bu aydinlann ulusal burjuvazi ve dolayisiyla kir
blogu tarafindan massedilmesini temin etmistir.

L’Ordine Nuovo ve Torino komiinistleri -bunlar, bir bakima,
yukanda atfta bulundugumuz entelektiiel formasyonlarla ilinti-
lendirilebildikleri ve bu suretle onlar da Giustino Fortunato’nun
ya da Benedetto Croce'nin etkisini hissettikleri takdirde—, yine de,
bu gelenekle ve ¢oktan meyvelerini vermis ve vermeye de devam
edecek olan yeni bir gelismenin baslangiciyla tam bir kopusu tem-
sil etmektedirler aym zamanda. Daha dnce de sdylendigi gibi on-
lar kent proletaryasimu Italyan tarihinin, dolayisiyla ve aymu za-
manda Giiney sorununun modern kahramani olarak koydular.
L’Ordine Nuovo ve Torino komiinistleri, proletarya ile sol aydinla-
rin belli katmanlart arasinda araci olarak hizmet gorerek —
biitiiniiyle olmasa da en azindan hatir1 sayihr bir dlgiide— onlarin
zihinsel goriintiisiinii degistirmeyi basard.

Dikkatle diistiniilecek olursa bunun Piero Gobetti'deki ana fak-
tor oldugu goriilir.’s Gobetti Komiinist degildi ve muhtemelen
hi¢bir zaman da olmayacakti. Fakat proletaryanin toplumsal ve ta-
rihsel pozisyonunu anlamusti ve artik [olgular] bu unsurdan so-
yutlayarak diisiinemezdi. [...] Gobetti ve onun temsil ettigi hare-
ket [talya’rn yeni tarihsel ikliminin spontane iiriinleriydi. Parti-
deki yoldaslar Rivoluzione Liberale'nin halihazirdaki fikirlerine kar-
st miicadele etmedigimiz i¢in kimileyin bizi hafif yollu payladilar.

15 Piero Gobetti (1901-1926); Ordine Nuovo grubuna sempati duyan sol li-
beral. Gobetti, Italya’da ‘demokratik devrim’in kilidinin igciler, kdyliiler ve
aydinlar arasinda kurulacak ittifakta olduguna inaniyordu. 1921’de L'Ordine
Nuovo'da tiyatro elegtirmeni olarak ¢alisti. Kendi yaymevini kurdu ve 1922-
1925 arasinda La Rivoluzione Liberale adiyla anti-fagist bir haftahk dergi cikar-
di. Derginin Fagist hitkiimet tarafindan kapatilmasindan hemen sonra siir-
glinde 6ldi.
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Gergekten de, bdyle bir ¢atismarun olmayis, bizimle Gobetti ara-
sinda, (insanlarin gecmiste sdyledigi gibi) Makyavelist tarzda, or-
ganik bir iliski oldugunu kanitlamaktaydi sanki. Gobetti'ye kars1
miicadele edemezdik; ¢linkii o, karsisina gegip miicadele edilme-
mesi gereken bir hareketi (en azindan bu hareketin ana ilkeleri s6z
konusu oldugu siirece) temsil ediyordu.

Bunu anlamamak, aydinlar sorununu ve onlarm smf miicade-
lesinde yerine getirdikleri iglevi anlamamak demektir. Gobetti,
pratikte, su gruplarla aramizda bir baglanti kurdu: kapitalist tek-
nikler mekaninda dogmus, 1919-1920'de sol bir pozisyon alan ve
proletarya diktatorliigiine sicak bakan aydmnlarla; 2. Giiney soru-
nunu, daha karmagik iligkiler araciliiyla, bu soruna Kuzeyin pro-
letaryasini sokarak, geleneksel alandan farkli bir alana tasiyan
Giineyli aydinlarla (bu aydinlar arasinda Guido Dorso en 6nemli
ve ilging sahsiyettir).16 Rivoluzione Liberale hareketine kars: nigin
miicadele etmeliydik? Bu hareket bizim programimizi ve diisiin-
celerimizi A’'dan Z'ye kabul eden saf komiinistlerden olugsmadig
i¢in mi? Bu onlardan istenemezdi, ¢linkii bu hem politik hem de
tarihsel yonden bir paradoks olurdu.

Aydmlar, dogalar1 ve tarihsel islevleri geregi, diger toplumsal
gruplardan yavag, hem de ¢ok daha yavas gelisir. Onlar, kendi ta-
rihine kaldiklan yerden devam etmeyi ve onu biitiiniiyle sentez-
lemeyi amaglayan bir halkin tiim kiiltiirel gelenegini temsil eder-
ler. Bu 6zellikle eski tip aydm i¢in, kirda dogmus aydin igin syle-
nebilir. Boylesi aydinlarn, en masse, biitiin gecmisle baglarmn: ko-
parabileceklerinin ve kendilerini tiimiiyle yeni bir ideolojinin alaru
tizerinde konumlandirabileceklerinin miimkiin oldugunu dii-
siinmek sa¢gmadir. Aydin kitlesi agisindan sagmadir, belki de bi-
reysel olarak alnan bircok aydmn agsindan da sagmadir —

16 Guido Dorso; giiney sorunu iizerine radikal bir tutum alan yazar. Ki-
tabt La rivoluzione meridionale (Gobetti tarafindan 1925'te yayinlandi) merke-
ziyetci Italyan devletinin ve gilineyli egemen sinufin devrilmesi yoniinde ¢ag-
nda bulunur.
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harcadiklan ve harcamak istedikleri biitiin onurlu ¢abalara rag-
men.

Biz simdi bireylerle degil, aydm kitlesiyle ilgiliyiz. Proletarya
agisindan, bir ya da daha fazla aydinin —bireysel olarak— bu siifin
programinu ve diigiincelerini benimsemesi, proletaryayla kaynas-
masl, onun ayrilmaz bir pargas: olmasi ve kendini 6yle hissetmesi
elbette 6nemli ve faydahdir. Proletarya, bir simuf olarak, érgiitleyici
unsurlar bakimindan zayiftir. Kendi aydin tabakasina sahip degil-
dir ve bu tabakay1 devlet erkini ele gecirdikten sonra ¢ok yavas ve
¢ok 1stiraph bir bigimde yaratabilir ancak. Fakat aydin kitlesinde
bir kinlmanm gergeklesmesi de 6nemli ve faydahdir: tarihsel nite-
likli, organik bir kirilma. Zira kitlesel bir formasyon olarak, keli-
menin modern anlamiyla, yani devrimci proletaryaya yonelimli,
bir sol egilim olusacaktir.

Proletarya ile koylii kitleleri arasindaki ittifak bu formasyonu
gerekli kilar. Giineydeki proletarya ile kéylii kitleleri arasindaki it-
tifaksa bunu daha bir gerekli kilar. Proletarya, partisi aracihiyla,
biiytik orandaki yoksul koylii kitlelerini giderek 6zerk ve bagimsiz
formasyonlar halinde orgiitlemekte basarih oldugu 6l¢iide Giine-
yin kir blogunu tahrip edecektir. Fakat bu zorunlu gorevde sagla-
nan az ya da ¢ok basari, ayn1 zamanda, onun kir blogunun esnek
ama asir1 derecede direngli aydm blogunu parcalama yetenegine
de bagh olacaktir. Piero Gobetti, proletaryaya, bu gérevini basarry-
la tamamlamas: dogrultusunda yardim etti; ve biz, miiteveffanin
dostlarimun, onun liderligi artik s6z konusu olmasa da, onun yii-
riittligii ise devam edeceklerini diistiniiyoruz. Bu devasa ve zor bir
igtir, fakat esas olarak sadece iki toplumsal giiciin (proletarya ve
koylii siufr) ulusal oldugunu ve gelecegin onlarin elinde bicimle-
necegini anlamis olan Kuzeyli ve Giineyli aydmlar (bunlarin sayist
¢ok fazladir, tahmin edilen de fazla) paywna her tiirlii fedakarhiga
(Gobetti 6rneginde oldugu gibi bir Smiir vermeye) deger bir istir.

Eyliil-Kasim 1926
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HEGEMONYA, GU( ILISKILERI,
TARIHSEL BLOK

Giris
Gramsci'nin 1926’dan sonra kendisini igerisinde buldugu gerceklik, ka-
pitalizmin savas sonrast ekonomik krizden ¢ikmayi ve kendisini stabilize
etmeyi basardi§), parlamenter rejimlerin saglam durdugu ya da yerini
otoriter rejimlere biraktigi Bat’'da, sosyalist devrimlerin ya yenilgiye ug-
radigl ya da hayata gecemedigi bir gerceklikti. Bu kosullar 1917-1921
yillar arasindaki devrimci atiim evresinin kogullarindan ¢ok farkhyd: ve
kapitalist toplumlarin politik ve ideolojik kaynaklarinin (o olaganiistii
esneklikleriyle) yeni bir analizini gerektiriyordu. Ayni zamanda, Rusya’da
1917'de islemis olan stratejiden farkh, yeni bir stratejiyi de.

Gramsci hapishane defterlerinde bdylesi bir analiz ve stratejinin te-
melini gelistirmeye soyundu. Bu eserin &nemli bir kismi kuramsal nite-
liklidir. Gramsci'nin politik bir militan olarak icerisinde olgunlastig
Marksist gelenek, kapitalist gelismenin dogrultusu konusunda ve eko-
nomik krizler ile siyasal donitgtim arasindaki baglantilar konusunda ge-
nel tahminler yuriitmede guglliydii. Fakat siyasal iktidar bigimlerinin,
toplumsal siniflar ve siyasal temsil ile kiltiirel ve ideolojik bigimler ara-
sindaki somut iliskilerin (toplumsal antagonizmalar bu iliskiler igerisinde
birbiriyle sonuna kadar miicadele eder ya da bir diizene kavusur ve ya-
tisir) aynintil analizi konusunda zayiftr. Devlete ya da Gramsci'nin deyi-
siyle ‘o karmastk -siyasal, hukuksal ve kiltirel- Gistyapilar’ alanina iliskin
yeterli bir Marksist kuram yoktu. Dolayisiyla Gramsci kendi analizini ger-
¢eklestirmek igin, tarihsel materyalizmin mekanist bigimlerini (en basta
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‘ekonomizm’ olmak Uzere) kuramsal bir elestirisini yapma, daha sonra
da Marksist gelenekte siyasetin isgal ettigi alani genisletme geregi duy-
du.

Bunu yapmak i¢in Marx'in Kapitaline ya da Engels'in Anti-
Duhring'ine degil, Feuerbach Uzerine Tezler'e ve Marx ile Engels'in ta-
rihle ilgili metinlerine (Louis Bonaparte'in On Sekiz Brumaire’i, Fran-
sa'da ic Savas, Almanya’da Devrim ve Karsi-Devrim) yéneldi. Ayni za-
man da, Marksist olmayan bir kaynaktan da (Italyan idealist filozof Be-
nedetto Croce), onun ‘etik-politik’ alana, yani toplumu bir arada tutan
ideolojik, ahlaki ve kalturel ¢imentoya iliskin icgérilerinden de yarar-
landi. Marxin 1859 tarihli Ekonomi Politigin Elegtirisine Katki'da yapi
(temel) ile Gstyapi lizerine yazdiklarina geri déndi ve bu eseri anti-
ekonomist bir gozle okudu. Gramsci'ye gore bu eserde sdylenen sey
sudur: de@isen sosyo-ekonomik kosullar, kendi baslarina, siyasal degi-
simler ‘Uretmezler’. Boylesi degisimlerin mumkiin olacagt kosullan
olustururlar sadece. Bu degisimlerin yaratiimasinda can alici 6nem ta-
slyan sey siyasal duzlemde elde edilen ‘glig iliskileridir', muhalif glgle-
rin siyasal érgutlenme ve savaskanlik derecesidir, bir araya gelme ba-
sarisi gosteren siyasal ittifaklarin glictidir ve onlann ideolojik alanda
micadeleye hazirlikh olma hususundaki siyasal biling diizeyleridir. iste
bu tartisma baglaminda iki asal kavram gelisir: ‘hegemonya’ ve ‘tarih-
sel biok’.

* ¥ %

1 Yap1 ve Ustyap [i]

Ekonomi ve ideoloji. Politika ve ideolojideki her degisimin yapinin
dolayimsiz bir digavurumu olarak sunulabilecegi ve agiklanabile-
cegi yollu sava (tarihsel materyalizmin temel bir koyutu olarak
sunulmaktadir bu) karsi, kuramda bunu ilkel bir gelismemiglik
diye mahki{im ederek, pratikte ise somut siyasal ve tarihsel eserle-
rin yazan olan Marx'in otantik tarukligina bagvurarak, miicadele
edilmelidir. Bu bakimdan ozellikle 6nemli eserler On Sekizinci
Brumaire ile Dogu Sorunu iizerine yazilardir, fakat Almanya‘da
Devrim ve Karsi-Devrim, Fransa’da I¢ Savas gibi eserler de 6nemlidir.
Bu eserlerin analizi, kisiyi, Marx'in ¢alismalaninda daguuk halde
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bulunan kuramsal olumlamalan biitiinlestirmek, aydinhiga kavus-
turmak ve yorumlamak suretiyle, Marksist tarihsel metodolojiyi
daha iyi kurmasina imkéan verir.

Kisi bu analiz sonucu, Marx'mn kendi somut arastirmalarina
iligkin olarak koydugu rezervleri gorebilecektir; onun genel eserle-
rinde rastlanmayan rezervlerdir bunlar. [...] Bunlar arasinda su
Ornekler siralanabilir:

1. Yapryy, verili herhangi bir zamanda, statik olarak (enstan-
tane bir fotograf goriintiisii gibi) tespit etmenin giigliigii. Politika,
herhangi bir zamanda, gercekten de yapidaki gelisme egilimleri-
nin bir yansimasidir; fakat bu egilimlerin hayata gecirilmesi gibi
bir zoruniuluk yoktur. Yapisal bir evre, kisinin hipotezlerle ug-
rast1g1 yolunda acik bir kosul olmast durumu disarida tutulacak
olursa, ancak kendi gelisme siirecini biitiiniiyle yagadiktan sonra
somut bicimde incelenebilir ve analiz edilebilir, bizatihi siire¢ es-
nasinda degil.

2. Bundan goyle bir gikarsamada bulunulabilir: tikel bir siya-
sal edim, egemen siniflarin liderleri payina, belki de bir hesap-
lama hatasiyd; sonrasinda tarihsel gelismenin -egemen sinifla-
rn parlamenter ve yonetimsel ‘krizleri’ sayesinde- diizelttigi ve
Otesine gectigi bir hata. Mekanik tarihsel materyalizm hata olasi-
higina izin vermez, fakat her siyasal edimin dogrudan dogruya
yap1 tarafindan ve dolayisiyla yapidaki gergek ve kalia bir degi-
sim (erisilen anlamda) olarak belirlendigini varsayar. ‘Hata’ ilke-
si karmagik bir ilkedir: yanlig hesaplamalara dayanan bireysel bir
itkiyle ilgili de olabilir, yonetici grup igerisinde spesifik gruplarin
ya da hiziplerin hegemonya kurma girisimlerinin (pekala basari-
s1z olabilen girisimlerin) bir tezahiirii de olabilir.

3. Pek ¢ok siyasal edimin orgiitsel bir karakterin i¢ zorunlu-
luklarindan kaynaklandigini, yani bir partiye, bir gruba, bir top-
luma tutarliik kazandirma geregiyle baglantili oldugunu akilda
tutmak yeterli degildir. Bunun acgitk 6rnegini Katolik Kilisesi tari-
hi ortaya koymaktadir. Kisi, Kilise igerisindeki her ideolojik mii-
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cadele i¢in yapida dogrudan/basat bir agiklama bulmak isterse
gercekten de gafil avlanir: bu, her tiirden politik-ekonomik ro-
mansin yazilma nedeni olagelmistir. Oysa tam tersine, bu tartig-
malarin biiyiik boliimiiniin mezhepsel ve Orgiitsel zorunluluk-
larla ilintili oldugu apagik ortadadir. Kutsal Ruhun nasil olustu-
gu lizerine Roma ile Bizans arasinda bag gosteren tartismada,’
onun sadece Baba’dan kaynaklandig: yolundaki iddia i¢in Dogu
Avrupa’nin yapisina, Baba’dan ve Ogul'dan kaynaklandig1 yo-
lundaki iddia icinse Bati Avrupa’mun yapisina bakmak giiliing
olacaktir. Varliklan1 ve ¢atismalan yapiya ve tiim bir tarihe ba-
gimh olan bu iki Kilise, her iki tarafin farkhihigina ve i¢ birlikteli-
gine iliskin ilkeler ortaya koydu; fakat belki de gerceklesen suy-
du: bu Kiliselerden biri, ger¢ekte, digeri tarafindan ileri siiriilen
seyi ileri slirmiig olabilirdi. Yine de farklilik ve ¢atigma ilkesi sa-
vunulmaktan geri kalinmazdi, ve tarihsel sorunu olusturan sey
de bu farkhlik ve ¢atisma sorunudur, bir tarafin ya da digerinin
yiikselttigi bayrak degil. [...]

SPN, 407-409 (Q7524)

2 [Yap1 ve Ustyap iil

Ekonomi Politi§in Elegtirisine Katki'min Onsdz’iinde yer alan ve in-
sanlann yapisal ¢atigmalarin bilincine ideolojiler diizleminde var-
digini belirten 6nerme, basit¢e psikolojik ve ahlaki degerin degil,
epistemolojik degerin bir olumlanmas: olarak diisiiniilmelidir.2

! On beginci yiizyila dek siiren bu tarisma Hiristiyan 6gretisindeki filioque
maddesi, bir bagka deyigle Kutsal Ruhun Bati Kilisesinin ileri stirdtigii gibi Ba-
ba’dan ve Ogul'dan m1 (patre filioque), yoksa Bizanslilarin savundugu gibi sa-
dece Baba’dan m1 kaynaklandig sorusu etrafinda yogunlagmugtir.

2 ‘ktisadi temeldeki degisimler, er ya da geg, o devasa iistyapida dénii-
slimlere yol acar. Bu tiir doniiglimleri incelerken, her zaman, iktisadi tiretim
kosullarnuin maddi déniistimii (bu doniisiim doga biliminin kesinligiyle belir-
lenebilir) ile hukuksal, siyasal, dinsel, artistik ya da felsefi bigimleri —kisaca in-
sanlarn bu ¢atismanin bilincine vardiklan ve onu sonuna kadar gotiirdiikleri
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Bundan su ¢ikar: kuramsal-pratik hegemonya ilkesi de epistemo-
lojik anlama sahiptir, ilyi¢'in [Lenin] praksis felsefesine yaptig1 en
bityiik kuramsal katki da burada aranmahdir. Bu itibarla ilyi¢’in
siyasal ogreti ile pratigi ilerlettigi olclide felsefeyi de felsefe olarak
ilerlettigi soylenebilir. Hegemonik bir aygitin hayata gecirilmesi,
yeni bir ideolojik alan yarattig1 6lclide, bilince ve bilgi metotlarma
iligkin reformu belirler: bu, bilgiye iligkin bir olgudur, felsefi bir
olgudur. Croce’'nin deyisiyle: kisi yeni bir diinya anlayistyla bag-
dagik yeni bir ahlak anlayist getirmeyi bagardiginda, bu kavram-
salligy da getirerek son noktay: koyar; bir bagka deyisle, tiim felse-
fedeki reformu belirler.
SPN, 365-366 (Q10,11§12)
3 Yap1 ve Ustyapu [iii]
Yapslar ve iistyapilar ‘tarihsel bir blok’ olusturur. Yani karmasgik,
geliskili ve uyumsuz iistyapilar toplulugu, toplumsal iiretim iligki-
leri toplulugunun yansimasidir. Bundan su sonug gikanlabilir: an-
cak totaliter bir ideolojiler sistemi yapidaki geliskinin ussal bir yan-
simasin verir ve doniistiiriicli praksisin® nesnel kosullarinin varh-
g temsil eder. Ideoloji diizleminde yiizde yiiz homojen bir top-
lumsal grup olusursa, doniisiim igin 6nctillerin yiizde yiiz varol-
dugu anlamna gelir bu; yani, ‘ussal olamun’ etkin bir bigcimde ve
sahiden gercek oldugu anlamina gelir. Bu uslamlama yapu ile alt-
yapilar arasindaki zorunlu karsihikliiga dayarur, bu karsihiklihk
gercek diyalektik siirecten baska bir sey degildir.
SPN, 366 (Q85182)

ideolojik bigimler— birbirinden ayirt etmek gerekir.” Marx, Ekonomi Politigin
Elegtirisine Katki'ya Ons6z, Collected Works iginde, Cilt 29, s. 263.

3 Ozgiin ifade ‘rovesciamento della prassi’dir: ‘Praksis tarafindan doniigtii-
riilme (ya da “altiist edilme”). Buradaki ibare muhtemelen Marx'in Feuerbach
izerine {i¢lincii tezindeki ‘revolutionire Praxis’ ifadesinin ¢evirisidir: ‘Kosullarin
degisimi ile beseri faaliyetin degisimi ya da 6z-degisimin ¢akismasi, ancak do-
niigtiiriicii pratik seklinde tasavvur edilebilir ve ussal olarak anlagilabilir’ (Col-
lected Works, Cilt 5, s. 7).
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4 ['Tarihsel Blok’ Kavrami]

[...]

Croce’nin praksis felsefesinin yapiy: iistyapilardan ‘kopardigy’ ve
boylelikle teolojik diializmi canlandirdigy ve ‘yapiy1 gizli bir tann
olarak’ konumlandirdig: yolundaki savi dogru degildir, hatta dyle
aman aman bir bulus da degildir. Teolojik diializme ve gerceklik
slirecinin pargalara aynlmasina dair suglama anlamsiz ve s1§ bir
suclamadir. Boylesi bir suglamanun Croce’den, ayinmlarin diyalek-
tigi kavramim getirmig olan ve bu yiizden Gentile'nin takipgileri
tarafindan daima gerceklik stirecini pargalara ayirmakla suglanan
bir kisiden gelmesi tuhaftir.# Fakat, bu bir yana, praksis felsefesinin
yapiy1 listyapilardan ‘kopardigy’ dogru degildir; dogrusu bu felse-
fe, yapi ile {istyapilann gelismesini birbiriyle siki sikiya baglantili,
zorunlu olarak birbiriyle karsilikh iligki igerisinde olan bir gelisme
olarak alir. Yap, “gizli bir tann’ya benzetilemez, mecazi anlamda
bile. O, ultra-gerceki bir sekilde algilanmaktadir, dyle ki onu doga
bilimlerinin metotlariyla incelemek miimkiindiir. Gergekte, tam da
yapin bu nesnel agidan dogrulanabilir ‘tutarhlifindan’ 6tiirii ta-
rih kavramsalligs ‘bilimsel’ diye miitalaa edilegelmistir. Bu acaba
yapinn hareket halindeki gerceklikten ¢ok, hareketsiz ve mutlak
bir sey olarak diigliniilmesinden dolayr mu béyledir? Feuerbach

¢ Croce’nin Marksizm goriigiine iligkin uzun bir tarismadan alinan kisa bir
parcadir bu; Croce, 6zellikle 1925 ve 1930 tarihli eserlerinde indirgemeci bir
yaklagimla, temel-listyap1 modelini bir 6z-goriiniis ya da numen-fenomen diia-
lizmi olarak betimler; ekonominin de ‘sahne gerisinde’, gizli bir tann (deus
absconditus) olarak islev gordiigiinii ileri siirer. Gramsci, bu goriigiin Croce’nin
genglik yillarinda gelistirdigi Marksizm anlayisindan ¢ok daha kaba oldugu,
aynu zamanda onun ‘aymnmlarin diyalektigi'yle de (iki ya da daha fazla kavra-
min ya da kategorinin, esit dlgiide ‘gergek” kalmalarna ve yiiksek bir birligin
altinda birlikte dolagima girmelerine ragmen, birbirlerinden ayirt edilebilecegi
ilkesi) terslestigi diisiincesindedir. Fagist bir felsefeci olan Giovanni Gentile
(1875-1944), degisiklige ugratlmis bir Hegelcilikle (‘saf edimin’ felsefesi) bu
ayinmlar sistemine kars1 qikti; bu Hegelcilikte aile ve sivil toplum devlete ba-
gimhiyken, kiiltiir ve ahlaki yasam eyleme bagimhydi.
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Uzerine Tezler deki ‘egitilmesi gereken egitimci’ hakkindaki ifade,
gergeklik stirecinin birligini olumlayarak, insanun yap: tizerinde
zorunlu bir aktif tepki iliskisini yerli yerine oturtmuyor mu? Sorel
tarafindan inga edilen ‘tarihsel blok’ kavrami, praksis felsefesinin
sagladig1 bu birligi biitiiniiyle kavramistir.3 [...]

* (Q10,11841.i)

5 [Etik-Politik Tarih]

Etik-politik tarih kavramirun tarumu. Etik-politik tarih, devlet ile
sivil toplumun yasami ve etkinliklerindeki hegemonya, politik
onderlik ve riza ugraginn rastlantisal ve mekanik bir hipostazidir.
[...]

Bu paragrafta ele alinan en 6nemli problem sudur: praksis fel-
sefesinin etik-politik tarihi dislayip dislamadig, bir hegemonya
ugragi gercekligini taruy1p tamyamadigy, ahlaki ve kiiltiirel 6nder-

5 Sorel ‘tarihsel blok’ ifadesini gergekte kullanmadigt halde, Gramsci hapishane
defterlerinde birden fazla vesileyle bu deyimi Sorel’e atfeder. Gramsci'nin muhte-
melen aklindaki sey, Siddet Uzerine Diisiinceler'in (1909) dnsoziinde yer alan iki par-
cadur. Ik pargada Sorel, toplumsal ilerlemenin giderek daha bir hiz kazanacagina
inanan kolaya iyimserler ile mevcut toplumsal diizenin yerine kurtuluggu bir kopu-
sun (scission) ve yeni bir terkibin ge¢mesi gerektigini diisiinen aktif pesimistler ara-
sinda bir aynm koyar: ‘Pesimistler toplumsal kogullari, yasanmasi gerekli olan de-
mirden bir yasayla bir arada tutulan bir sistemi olugturan kosullar olarak goriir: bir
biitiin olarak (en bloc) verili bir sistemdir bu ve onu tiimiiyle yok eden bir felaket
olmadikga ortadan kaybolamaz. ... Kotiimserligin en derin yam onun kurtuluga
dogru olan yiirityiisii algilama bigimidir. Insan, bir grup yoldasiyla birlikte ortak
miicadele vererek bu zorbahklara son verme iimidini iginde tagimazsa, kendi yok-
sullugunun yasalariru ve kendi yazgisuru incelemede fazla yol alamaz.” (Réflexions
sur la violence, 6. basks, Paris 1936, s. 18-19). Ikinci parga ‘mitler’ kavramiru, gergek
eylemler (genel grev, felaket nitelifindeki devrim vs.) iireten ideal yapilar olarak
agiklar: ‘Kiginin bdylesi bir imgeler sistemini bir nesneyi kendi 6gelerine ayirircasina
analiz etmeye girismemesi, bu 6geleri tarihsel giicler olarak bir biitiin halinde almasi
gerektigini gostermek istedim (il fault les prendre en bloc comme des forces histo-
riques).” (s. 32-33). Marksist agidan yap: ile listyapiun birligi olarak tarihsel blok
kavrami Gramsci'nin kendi 6zgiin diisiincesidir ve Sorel'le dogrudan herhangi bir
analoga sahip degildir.
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ligi 6nemsiz goriip gormedigi ve iistyapisal olgulan gercekten de
‘goriiniigler’ olarak alip almadigy... Su sdylenebilir: praksis felsefe-
si etik-politik tarihi diglamaz. Fakat bir yandan da, kendisinin en
son gelisme evresinde, hegemonya ugraginin, salt ekonomik ve
siyasal olgu ve etkinlikler agisindan degil, kendi deviet anlayig ve
kiiltiirel olguya, kiiltiirel etkinlige, kiiltiirel bir cepheye ‘onay ve-
rilmesi’ agismdan da bagat dneme sahip oldugunu ileri siirmeyi
icerir tam tamuna. Croce, ¢ok daha Onemsiz ve anlamsiz felsefi
akimlan incelerken uyguladig1 metodolojik 6lglitleri praksis felse-
fesi hakkindaki elegtirisine uygulamamakla vahim bir hata yapar.
Bu 6lgiitleri kullansayds, “g6riiniis’ terimini {istyapilara atfetmekle
verdigi hitkmiin, tistyapilann ‘tarihselligine’ iliskin olarak popiiler
dogmatik kavramsalliklara aykin bir bigimde ve dolayisiyla yazgi-
11 oldugu kamuya uyarl bir ‘mecazi’ dille ifade edilen bir hiikiim-
den baska bir sey olmadigini kesfedebilirdi. Bu nedenledir ki
praksis felsefesi, tarihin salt etik-politik tarihe indirgenmesini uy-
gunsuz ve keyfi bir tutum olarak degerlendirir, fakat etik-politik
tarihi de dislamaz. Crocism ile praksis felsefesi arasindaki zithk

Crocizmin spekiilatif karakterinde aranmalidur.
SCW, 104-107 (Q10,187)

6 [Etik-Politik Tarih ve Hegemonya]

Daha 6nce sdylenen her seyden ortaya su gitkmaktadir: Croce’nin
tarihi tarihyazimi agisindan etik-politik tarih olarak kavramsallas-
tirmasiru elimizin tersiyle itmemiz gereken, beyhude bir sey olarak
degerlendirmemeliyiz. Tersine, surasi zihinlere kazinmalidir ki,
Croce’nin tarihsel diisiincesini, onun en son evresinde bile, alabil-
digine dikkatli bir bi¢cimde incelemek ve {izerinde diigiinmek sart-
tir. Onun tarihsel diisiincesi, her ne kadar praksis felsefesini yika-
rak onun yerine gegen bir diigiince olarak ortaya konulsa da, esas
olarak ‘ekonomizme’ ve kaderci mekanizme kars: bir tepkiyi tem-
sil eder. Felsefi bir akimin, onun kendisi hakkinda ne soyledigine
degil, gercekte ne olduguna ve kendisini somut tarihsel islerde na-
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sil gosterdigine bakarak elestirilmesi ve degerlendirilmesi gerekti-
i yolundaki 6lgiit, Croce’nin diisiincesi i¢in de gecerlidir. Praksis
felsefesi agisindan spekiilatif metot beyhude bir sey degildir, fakat
kiiltiirtin gelismesinde diistinceye iligkin ‘aragsal’ degerler do-
gurmustur, bunlar praksis felsefesine eklemlenen aragsal deger-
lerdir (6rnekse, diyalektik). Dolayisiyla Croce’nin diislincesine, en
azindan aragsal bir deger olarak, itibar edilmelidir; bu bakimdan
su soylenebilir ki Croce’nin diisiincesi, dikkatleri, tarihsel gelisme
icerisinde kiiltiir ve diisiince olgularinin énemine, sivil toplumun
ve devletin organik yasaminda biiyiik aydinlarin sahip oldugu is-
leve, somut tarihsel blogun zorunlu bigimi olarak hegemonya ve
riza ugragma gekmistir. Bunun beyhude olmadigun, praksis felse-
fesinin en biiyiik modern kuramasimn [Lenin], Croce’yle aym do-
nemde, politik miicadele ve drgiitlenme alaninda, ve politik ter-
minolojiyle, ‘ekonomizmin’ gesitli egilimlerine kars: ¢tkarken, kiil-
tiirel miicadele cephesine yeniden deger bicmesi ve gii¢ olarak
devlet kuraminin bir tamamlayicisi olarak ve 1848 tarihli “siirekli
devrim’ 6gretisinin ¢agdas bir bigimi olarak hegemonya dgretisini
inga etmesi tamtlamaktadir.t Praksis felsefesi agisindan etik-politik

¢ Hegemonya kavramimin Lenin’e bu gekilde atfedilmesini, Ordine Nuo-
vo'da Mart 1924’te yaymlanan ve Lenin’in Sosyal Demokrasinin Iki Taktigi
(1905) adli eserinden soz eden makaleyle karsilagtinin: ‘Bolsevizm, siuf mii-
cadelesi tarihinde proletarya hegemonyasi fikrini gelistirmis olan ilk hareket-
tir.” [ki Taktik, Mengeviklerin sosyalist devrim yolundaki agsama olarak burju-
va-demokratik devrime burjuvazinin &nderlik etmesi gerektigi yolundaki
ekonomist tezlerini elestirmigtir. Lenin, bunun aksine, proletaryanin ‘hege-
monya’ kurmasi, yani burjuva devriminin ve koyliiliik ile diger sdmiiriilen
gruplarla olan ittifakin liderligini yiiriitmesi gerektigini savunuyordu. He-
gemonya proletarya diktatorliiglinden farklidir: proletarya diktatérliigii ha-
sunlara karst icra edilen bir devlet erki bigimidir, oysa hegemonya ‘demokra-
tik gliglerin ideolojik lideri’ olarak proletaryay: igerir. (Bkz. Buci-Glucksmann
1980: 174-184.) ‘1848 stirekli devrim &gretisi’ Marx ve Engels’in 1850'de for-
miile ettigi seyi anlatir (VII. Kesim'deki 10. dipnota bakiruz). Bu slogan
Trotskiy tarafindan, 1905 devrimine atfen, kullarulmaya baslands; fakat Le-
nin Trotskiy’in formiilasyonuna karg: gikt1 (bkz. 18. dipnot) ve —Gramsci'ye
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tarih kavramsalligy, herhangi bir gercek¢i kavramsalliktan bagim-
s1z oldugu olglide, tarih aragtirmasinun bir ‘empirik gereci’ olarak
benimsenebilir, eger amag kismi ve arizi tarih (ekonomik giiglerin
tarihi vs.) degil de biitiinsel tarih yaratmaya iliskin bir amagsa. Ta-
rihsel gelismeyi incelemeye ve anlamaya ¢ahsan birinin bunu hig
aklindan ¢ikarmamast gerekir.

*(Q10, I§12)

7 [Siyasal ideolojiler]

Ayrnntilaniyla incelenmesi ve analiz edilmesi gereken en ilging
hususlardan biri Croce’nin siyasal ideolojiler ogretisidir. |...]
Croce’ye gore de bugiin iistyapilar salt goriiniis ve illiizyondan
ibarettir; fakat Croce kendi goriisiindeki bu degisikligi enine bo-
yuna diisiindii mii, ve 6zellikle de, bu degisiklik bir felsefeci ola-
rak onun etkinligine tekabiil ediyor mu? Croce'nin siyasal ideo-
lojiler {izerine dgretisi besbelli ki praksis felsefesinden tiiremek-
tedir: siyasal ideolojiler pratik yapilardir, siyasal 6nderligin enst-
riimanlandir. Bir bagka deyigle, yonetilenler acisindan ideolojile-
rin sadece birer illiizyon oldugu, onlar aldatmaya yaradig, y6-
netenler agisindansa bilerek ve isteyerek gerceklestirilen bir al-
datmay1 olusturdugu soylenebilir. Praksis felsefesine goreyse
ideolojiler keyfi olmaktan biitiinliyle uzaktir; ahlaki vs. neden-
lerden otiirii degil, fakat siyasal miicadeleye iliskin nedenlerden
otiirti, savasilmasi ve tahakkiim enstriimanlar olarak gercek do-
galarinun agiga vurulmasi gereken gercek tarihsel olgulardir: yo-
netilenleri yonetenlerden diisiinsel agidan bagimsiz kilmak igin,
doniistiiriicii praksiste zorunlu bir ugrak olarak bir hegemonyayi
yikmak ve bir bagkasm yaratmak igin. Croce, praksis felsefesine
kiyasla, kaba materyalist yoruma daha yakin goriinmektedir.

gore— onu farkh bir formiilasyonla, hegemonyaya iliskin bir formiilasyonla
‘genisletti ve ast’. Defterlerdeki kimi yazilarda Gramsci ‘siirekli devrim’ te-
rimini bu olumlu anlamiyla kullanur, bagka yazilarinda ise —Trotskiy’in anla-
yisina atfen— olumsuz anlamda kullanur.
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Praksis felsefesine gore {istyapilar nesnel ve iglemsel bir gergek-
liktir (ya da bireysel zihnin saf iiriinleri olmadiklarinda bdyle bir
gerceklik haline gelirler). Praksis felsefesi, insanlarin ideolojiler
alaninda kendi toplumsal konumlarmin ve dolayisiyla kendi go-
revlerinin bilincine vardiklarini savlar agikga. Praksis felsefesinin
kendisi de bir iistyapidir, belirli toplumsal gruplarin kendi top-
lumsal varhklarmin, kendi gtiglerinin, kendi gorevlerinin, kendi
oluglarinin bilincine vardiklan alandir. Bu bakimdan Croce de,
praksis felsefesinin ‘zaten yapilan ya da olus siirecinde olan ta-
rih’ oldugunu ileri siirerken haklidir.?

Ne var ki praksis felsefesi ile diger felsefeler arasinda temel bir
farkhlk vardir: diger ideolojiler geliskili olduklan igin, birbirine z1t
ve gelismeli ¢ikarlan uzlastirmayr amagladiklan i¢in organik ol-
mayan yaratilardir; onlarn ‘tarihselligi’, enstriimanu olduklan her
bir olaydan sonra ortaya ¢ikan geliski yiiziinden kisa siirecektir.
Buna karsihik praksis felsefesi, tarihteki mevcut geliskilerin bariscil
¢Oziimiine egilim gostermez. O, bizatihi, bu ¢eliskilere dair bir ku-
ramdir. Egemen gruplarin madun smniflar tizerinde hegemonya
kurmak ve onlarin rizasimi kazanmak igin bagvurduklan bir yone-
tim enstriimamdir; yonetim sanatinda kendilerini egitmek isteyen
ve biitiin hakikatleri, nahos olanlan bile, bilmeye ve yonetici sim-
fin aldatmalarindan ve hatta kendi kendilerini bile aldatmaktan
sakinmaya egilimli bu madun smuflarin disavurumudur. Praksis
felsefesinde, ideolojilerin elestirisi, listyapilar kompleksine hiicum
eder ve onlarin gergekligi —-miicadele ve celiskiyi- saklama yo-
niindeki egilimlerinin —iistyapilar, Crocizm gibi, ‘bi¢cimsel agidan’
diyalektik olduklarinda bile- ¢ok kisa siirdiigiinii dogrular; yani
listyapilar spekiilatif ve kavramsal bir diyalektik sunarlar ve diya-
lektigi bizatihi tarihsel olus icerisinde gormezler. [...]

Praksis felsefesindeki iistyapilarin somut (tarihsel) degeri
kavrami, Sorel’in “tarihsel blok’ kavramiyla yan yana getirilerek

7 Croce, Materialismo storico ed economia marxistica (1900), 6. baski, Bari
1978, s. 108.
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zenginlegtirilmelidir. Insanlar kendi toplumsal konumlarinn ve
gorevlerinin bilincine iistyapilar alaninda variyorsa bu, yap ile
tistyap: arasinda zorunlu ve yasamsal bir baglantinin varoldugu
anlamma gelir. Praksis felsefesinin kendi kurulus zamaninda
hangi tarihyazimi akimlarina tepki gosterdigini ve diger bilimler
kargisinda zamanmn en yaygin goriislerinin neler oldugunu da
ortaya gtkarmak gerekmektedir. Praksis felsefesinin kuruculari-
nin sik¢a kullandiklan imgeler ve metaforlar bu yonde bazi ipug-
lar1 vermektedir: Anatomi biyolojik bilimler i¢in neyse ekonomi
de toplum igin odur, yolundaki argiiman (doga bilimlerinde dis-
sal ve gegici Ogelere dayanan siniflandirma ilkelerini bilimsel
alandan ihrag etme yoniinde siiregiden miicadele unutulmama-
hidir). Hayvanlar derilerinin rengine, titylerine gore smiflandiri-
lacak olsa bugiin herkes buna kars: gikar. Insan bedeninde tenin
(ve ayn1 zamanda fiziksel giizellige dair tarihsel siiregteki baskin
tipin) basitce birer illiizyon oldugu ve iskeletle anatominin biri-
cik gerceklik oldugu elbette sdylenemez. Ne var ki, uzunca bir
siire buna benzer bir sey soylendi. Kimse, anatomiyi ve iskeletin
iglevini 6n plana gikarmak suretiyle insanin deri olmaksizin ya-
sayabilecegini iddia etmeye kalkismiyordu. Ayni metaforu kul-
lanarak su soylenebilir: (dogrusunu séylemek gerekirse) erkegi
kadmna asik eden gey iskelet degildir, ama yine de herkes iskele-
tin kadinin hareketlerinin vs. zarafetine ne derecede katki yapti-
ginun farkindadir.

Ekonomi Politigin Elegtirisine Katki'min 6nséziindeki bir diger
6genin, hi¢ kuskusuz, yargilama ve cezalandirma hakkindaki ya-
sama reformuyla baglantili olmas: gerektir. Onsdz, nasil ki bir bi-
rey hakkinda onun kendisi hakkinda ne diisiindiigiine bakilarak
hiikiim verilemezse, bir toplum hakkinda da onun ideolojilerine
bakilarak hiikiim verilemez, der.8 Bu sav, belki de, samgn ifade-

¢ Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katkr'ya Onsdz, Collected Works, Cilt
24, s. 263. ‘Nasil ki bir birey hakkinda onun kendisi hakkinda ne diigiindii-
giine bakilarak bir hiikiim verilemezse, béyle bir doniisiim dénemi hakkinda
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lerinin ve iskence uygulamasinin vs. yerini maddi kanitlarin ve
tanuklarin sozlii ifadesinin aldigi cezai hiikiimler alanindaki re-
formla baglantihdir.

‘On yedinci ylizy1l felsefesinde ortaya ¢ikan ve on sekizinci
yiizyilda egemen hale gelen’ ve doga yasalan denilen yasalarla
doga kavramina (dogal hukuk, dogal durum, vs.) atifta bulunan
Croce sunlan belirtir: ‘Bu kavramsalliga gercekte ancak dolam-
baght yoldan hiicum eden Marx'in elestirisi, doga kavramini ana-
liz ederek, onun burjuvazinin tarihsel gelisiminin ideolojik ta-
mamlayicisy, burjuvazinin yok etmeyi amagladig: ayricaliklara ve
baskilara karst kullandig: hayli giiglii bir silah oldugunu goster-
di.” Croce bu gozlemi, su metodolojik 6nermede bulunmak icin
kullanir: “Bu kavram, pratik ve rastgele amaglar agisindan bir
enstriiman olarak ortaya ¢ikmus olabilir, yine de yapisal olarak
héla dogru da olabilir. “Doga yasalar1” bu durumda “ussal yasa-
larla” egdegerdir; ve bu yasalarin ussalligim ve yetkinligini yad-
simak gerekmektedir. Imdi, bu kavram, tam da metafizik bir ké-
kene sahip oldugu icin, hepten reddedilebilir, fakat tikelselligi
igerisinde gliriitiilemez. Ait oldugu metafizikle birlikte séner; ve
artik onun biitiin biitiin sondiigii goriilmektedir. Huzur, doga
yasalarinin o “muhtegem iyiligi” tizerine olsun.”

Bu parga bir biitiin olarak agik ya da berrak degildir. Genel
olarak (yani kimileyin) bir kavramin pratik ve rastgele bir amag
dogrultusunda bir enstriiman olarak ortaya ¢tkabilecegi, bununla
beraber yapisal olarak dogru olabilecegi olgusu iizerinde dii-
siinmek gerekir. Fakat ben, bir yap1 degisime ugradiktan sonra
ona tekabiil eden listyapidaki biitiin 6gelerin de zorunlu olarak
¢Okecegini ileri siirebilecek insanlarin bulunduguna inanmiyo-
rum. Olan biten, daha ¢ok, sudur: halk kitlelerine 6nderlik etmek
lizere ortaya ¢ikan ve dolayisiyla zorunlu olarak bu kitlelerin ¢1-

da bu donemin bilincine bakilarak hiikiim verilemez; tam tersine, bu biling
maddi yasamin geligkilerinden hareketle agiklanmalidir.”
? Croce, Materialismo storico, s. 86-87.
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karlarini kesinkes hesaba alan bir ideolojiden birkag 6ge ayakta
kalir: egitimli siniflar igin belki de etkisi azalmis olan doga yasasi
Katolik dini tarafindan korunmaktadir ve insanlar arasinda kisi-
nin diigiinebileceginden daha canlidir. Ustelik praksis felsefesi-
nin kurucusu, kavrama iligkin elestirisinde onun tarihselligini,
geciciligini olumlamusg; onun igsel degerini bu tarihsellikle siurh
tutmus, fakat onu yadsimamustir.

Not 1. Parlamentarizmin modern ¢agdaki ¢okiisii, ideolojile-
rin iglevine ve somut degerine iliskin bir¢ok 6érnek sunabilmek-
tedir. Bu ¢okiisiin belli toplumsal gruplarin reaksiyoner egilimle-
rini gozlerden saklayacak sekilde sunulmasi ¢ok ilgi gekici bir
konudur. [...]

* (Q10, 11§41 xii)

8 ideolojiler

Bana oyle geliyor ki, ideolojilerin degerini degerlendirmedeki bir
yanilgt 6gesi, hem belli bir yapinin zorunlu iistyapisina, hem de
tikel bireylerin keyfi lafazanliklarina, ar1zi olmaktan uzak bir se-
kilde, ideoloji adinin verilmesinden kaynaklanmaktadir. Kelime,
bu kétit anlamiyla yayginlasmis, sonugta da ideoloji kavraminun
kuramsal analizi degisiklige ugramis ve gercek dogasi bozul-
mustur. Bu yanilgiya yol acan siire¢ kolaylikla yeniden inga edi-
lebilir:

1. ideoloji yapidan farkh bir sey olarak tamilamr; yapilar de-
gistiren seyin ideoloji olmadigs, ideolojiyi degistiren seyin yapilar
oldugu savlanur;

2. verili bir politik ¢6ziimiin ‘ideolojik’” oldugu savlanur, yani
bu ¢6ziim yapiy1 degistirmeye yeterli olmasa da bunu yapabile-
cegini diisliniir; bu ¢6ztimiin yararsiz, ahmakga vs. oldugu ileri
surilur;

3. ardindan her ideolojinin ‘salt” goriiniis, yararsiz, ahmakca
vs. oldugu savina gegilir.
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Dolayisiyla, tarihsel agidan organik ideolojilerle, yani verili
bir yap: i¢in zorunlu olan ideolojilerle keyfi, ussalc, ‘istenilen bi-
¢imde kurulan’ ideolojileri birbirinden ayirt etmek gerekir. Ideo-
lojiler tarihsel agidan zorunlu olduklan 6l¢tide ‘psikolojik’ bir ge-
gerlige sahip olurlar; insan kitlelerini ‘Orgiitlerler’, insanlarin ha-
reket ettigi, kendi konumlarina, miicadelelerine vs. iliskin bir bi-
ling kazandiklar alam olugtururlar. Ideolojiler ‘keyfi’ olduklart
Olgiide bireysel ‘hareketler’, polemikler vs. (bunlar bile biitiiniiy-
le yararsiz degildir, ¢linkii hakikatle karsilastirildiginda onu ta-
nitlayan bir yamilg gibi islev goriirler) yaratir ancak.

SPN, 376-377 (Q7819)

9 ideolojilerin Gegerligi

Marx'in ‘halkin inanglarinin saglamhigini’ spesifik bir durumun
zorunlu bir 6gesi olarak sik¢a olumlamasiu hatirlayin. Marx,
mealen, ‘seyleri bu tarz tasavvur etmenin halkin inanglarinun gii-
clinii tasidigindan’ vs. s6z eder. (Bu onermeleri bulun ve onlan
ifade edildikleri baglam icerisinde analiz edin.)®® Marx'in bir di-
ger sav1 da sudur: halkin bir kanaati, ¢ogunlukla, maddi bir kuv-
vetle ya da bu tiirden bir seyle ayni glice sahiptir; bu da ¢ok
onemli bir seydir.l! Bu Onermelerin analizi, bence, igerisinde
maddi gliglerin igerik, ideolojilerinse bi¢im oldugu ‘tarihsel blok’
anlayigiru perginleme egilimindedir (ger¢i bigim ile icerik arasin-
daki bu aymnm salt gostermeci bir deger tasimaktadir, ¢linkii

1 Bkz. Capital, Cilt 1, Lawrence & Wishart 1983, s. 65: ‘Degerin ifadesinin
gizi (adin1 koyarak sdylersek her tiirlii emek genel olarak insan emegi oldu-
gu igin ve insan emegi oldugu miiddetge birbirine esit ve esdegerdir) desifre
edilemez, ta ki begeri esitlik nosyonu halkin bir 6nyargisinn saglamhgin ka-
zanana dek.’

" Bkz. Contribution to the Critique of Hegel’s Philosophy of Law. Introduction,
Collected Works, Cilt 3, s. 182: “Elestiri silahu elbette ki silahlar aracihgiyla ya-
pilan elestirinin yerini alamaz, maddi bir kuvvetin gene maddi bir kuvvet ta-
rafindan alagag) edilmesi gerekir; fakat kuram da kitleleri kavrar kavramaz
maddi bir gii¢ haline gelir.’
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maddi giicler bigcim olmaksizin tarihsel bakimdan tasavvur edi-
lemez; ideolojilerse maddi giigler olmaksizin bireysel hayaller
olmaktan 6teye gecemez.

SPN, 377 (Q7§21)

10 Durumlann Analizi: Giig iligkileri

Belli bir dénemin tarihindeki aktif giicleri dogru bir sekilde ana-
liz etmek ve bu giigler arasindaki iligkiyi belirtik kilmak i¢in tam
tamina ortaya konulmas: ve ¢oziilmesi gereken sorun, yapi ile
tistyapilar arasindaki iligkiler sorunudur. Bu tartismaya su iki il-
ke yon vermelidir: 1. higbir toplum, kendisine, iistesinden gel-
mek igin gerekli ve yeterli kosullarin mevcut olmadig: ya da bu
kosullarin en azindan ortaya ¢itkmaya ve gelismeye baglamadi§
gorevler koymaz; 2. hicbir toplum, kendi ig iligkilerinde ortiik
olarak bulunan yagsam bigimlerini gelistirmeyene dek parcalan-
maz ve yerini bagka bir topluma birakmaz. [...]

‘Bir toplumsal formasyon, igerisinde barindirdigs biitiin tiretici
gicler gelismeden Once asla yok olmaz; yeni ve daha tistiin tiretim
iligkileri, bunlarn maddi varolus kosullar1 eski toplumun cergeve-
si igerisinde olgunlasmadan once asla eski iiretim iligkilerinin ye-
rini almaz. Bundan dolayidir ki insanoglu kendi oniine, ¢dzebile-
cegi sorunlar koyar; ¢iinkii yakindan bakildiginda sorunun, ancak
onun ¢oziimiine yonelik maddi kosullarinun varoldugu ya da hig
degilse olusum siirecinde oldugu zaman ortaya gkt goriiliir
hep.” (Ekonomi Politigin Elegtirisine Katkr'ran Onsoz'i1)

Bu iki ilke {izerinde diisiinmekten hareketle, tarihsel metodolo-
jinin diger bir dizi ilkesinin tamamin gelistirmeye gecilebilir. Bu
arada, bir yapiy1 irdelerken, (gorece siirekli) organik hareketleri
‘konjonktiirel’ diye adlandinlabilecek (ve rastgele, dolayimsiz, ne-
redeyse ilineksel olarak goziiken) hareketlerden ayirt etmek sart-
tir. Elbette ki konjonktiirel gériingiiler de organik hareketlere bag-
lidir, fakat bunlarin ¢ok kapsamh bir tarihsel anlamu yoktur; bun-
lar kiigiik, giindelik nitelikli politik elestiriye sebep olurlar, bu eleg-
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tirinin konusu dogrudan yonetimsel sorumluluklara sahip olan
kiiglik yonetici gruplarla sahsiyetlerdir. Buna karsilik organik go-
riingtiler sosyo-tarihsel elestiriye sebep olur, bunun hedefinde ise
daha genis toplumsal gruplar vardir -dogrudan dogruya sorum-
fuluklar olan insanlarin ve yonetici personelin Stesindeki gruplar.
l'arihsel bir dénem incelenmeye baslandiginda bu ayirimun tagids-
#1 biiyiik 6nem aqk segik hale gelir. Bir kriz gergeklesir, bu kriz
kimi zaman on yillar siirer. Bu olaganiistii siire, iflah olmaz yapi-
sal geligkilerin kendilerini agiga vurduklar (olgunluga ulagtiklari),
ama buna ragmen, mevcut yapiy1 koruma ve savunma yolunda
miicadele veren siyasal gliclerin bu ¢eligkileri, belli sinirlar igeri-
sinde, gidermek ve onlarla baga gikmak i¢in her ¢abay1 harcamakta
olduklan anlamina gelir. Bu ard: arkasi kesilmeyen inat¢1 gabalar
(stinkii higbir toplumsal formasyon vadesini doldurdugunu kabul
ctmeye yanagmaz) ‘konjonktiirel’ olanin alanim olugturur, bu alan
iizerinde de muhalif giigler Orgiitlenirler. Bu giicler, belli tarihsel
porevlerin baganyla yerine getirilmesini miimkiin ve dolayisiyla
zorunlu kilan gerekli ve yeterli kogullanin zaten mevcut oldugunu
tamtlama pegine diigerler (zorunluy, ¢iinkii tarihsel bir ddevin yeri-
ne getirilmemesi zorunlu kargasay: artirir ve daha vahim felaket-
lere kapr agar). (Son ¢6ziimlemede bu tarutlama yeni bir gergeklik
haline gelirse, muhalif giicler zafer kazarursa basan kaydeder ve
‘hakiki’ olur; bir dizi ideolojik, dinsel, felsefi, siyasal ve hukuksal
polemik igerisinde geligir -bu polemiklerin somutlugu hakkinda
bunlarn ne derecede ikna edici olduguna bakilarak tahmin yiirii-
tiilebilir— ve toplumsal giiglerin daha énceki yatkinliklarm degis-
tirir.)

Tarihsel-politik analizde sik¢a diigiilen yamlgilardan biri or-
ganik olanla konjonktiirel olan arasindaki dogru iligkiyi bula-
mamaktan kaynaklanmaktadir. Bu da gergekte dolayl olarak et-
hiyen nedenleri dogrudan dogruya etkiyen nedenler olarak
sunmaya ya da dolaysiz nedenlerin biricik etkili nedenler oldu-
punu ileri siirmeye yol agar. Birinci durumda bir ‘ekonomizm’
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agirihif1 ya da ogretisel ¢okbilmisglik, ikinci durumda ise ‘ideolo-
jizm’ asirihig vardir. Birinci durumda mekanik nedenlerin ¢okga-
6nemsenmesi, ikinci durumda ise iradeci (volontarist) ve bireysel
Ogenin abartilmasi s6z konusudur. (Organik ‘hareketler’ ve olgu-
lar ile ‘konjonktiirel’ ya da rastgele hareketler ve olgular arasm-
daki ayrm her durum tipine uygulanmahdir: sadece regresif bir
gelismenin ya da akut bir krizin gergeklestigi durumlara degil,
ilerlemeci bir gelismenin ya da refaha dogru bir ilerlemenin ya-
sandif1 ya da tretici giiglerin durgunlastigy durumlara da.) Ha-
reketin ve dolayisiyla arastirmanun iki kategorisi arasindaki diya-
lektik bag1 tam olarak kurmak giictiir. Dahasi, eger bu yanilg: ta-
rihyaziminda vahim bir yanlgiysa, s6z konusu olan gey geecmis
tarihin yeniden ingast degil de simdinin ve gelecegin tarihinin in-
sast oldugunda, politika sanatinda daha bir vahim yarulg: haline
gelir. Kisinin arzulan ile bayag ve dolaysiz tutkular yamlginin
nedenidir, zira bunlar nesnel ve tarafsiz bir analizin yerine geger-
ler —ve bu, eyleme ge¢meyi tahrik etme yolunda bilingli bir “ara¢’
degil, kendi kendini aldatma bigiminde gergeklesir. Bu durumda
da yilan sarlatan sokar —bir bagka deyisle demagog kendi dema-
gojisinin ilk kurban olur.

‘Giig iligkilerinin’ dolayimsiz ugragimi goz oniine alamamak
kaba liberal anlayisin kalintilaniyla baglantiidir —sendikalizm,
gergeklikte bir adim geri atarken ileriye dogru ilerledigini diigii-
nen bu anlayigin bir tezahiiriidiir. Aslinda partinin degigik bi-
¢imleri (gazete okurlari, parlamenter ve yerel segimler, partilerin
ve sendikalarnn kitlesel orgiitleri) icerisinde orgiitlenmis siyasal
gligler arasindaki iligkileri vurgulayan kaba liberal anlayig, temel
sosyo-ekonomik iligkiye, sadece buna ilksel bir 6nem veren sen-
dikalizmden daha ileriydi. Kaba liberal anlayis da (pek ¢ok isare-
tin agikca gosterdigi tizere) bu sosyo-ekonomik iligkiyi ortiilii bi-
¢imde hesaba almig, fakat sosyo-ekonomik iliskinin bir disavu-
rumu olan ve gergeklikte onu kapsayan politik giicler iligkisine
daha fazla vurgu yapmigtir. Kaba liberal anlayisin bu kalintilari-
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min izi, praksis felsefesiyle ilintili gibi goziiken ve iyimserlik ile
budalaligin gelismemis bicimlerinin dogmasina yol agan bir dizi
vsere dek siiriilebilir.

Bu metodolojik odl¢iitler, somut tarihsel olgularin incelenme-
sine uygulandiklan takdirde, gozle goriiliir ve didaktik bir bi-
vimde kendi eksiksiz anlamlarma kavugurlar. Bu dlgiitlerin Fran-
sa’da 1789’dan 1870’e dek gergeklesen olaylara uygulanmas: ya-
rarl olabilir. Serimlemenin agik secik olmasi icin bu dénemi bir
biitiin olarak almak bana zorunlu gibi goziikiiyor. Aslinda, 1870-
71'de, yani Komiin girisimiyle birlikte ancak, 1789’da filizlenmis
olan yapmn tiimii nihayet tarihsel bakimdan tiikenme noktasina
gelir. Ancak bu tarihten sonra, iktidar miicadelesi veren yeni
burjuva sinif, kesenkes geride birakilmis oldugunu kabul etme-
ye yanagmayan eski toplumun temsilcilerini degil sadece, aym
ramanda 1789 devriminin yarattig1 yeni yapinin eskidigini savu-
nan yeni gruplan da yenilgiye ugratmistir; burjuvazi, kazandig:
bu zaferle, eski ve yeni giicler karsisindaki diriligini tanitlamugtir.

Ustelik, siyasal strateji ve taktiklere iliskin olarak 1789'un prati-
ginde dogan ve 1848 civarinda ideolojik olarak gelisen ilkeler bii-
tiindi, 1870-71 yillarinda etkisini kaybetti. (‘Siirekli devrim’ formii-
liinde 6zetlenen ilkeler biitiiniinden s6z ediyorum; bu formiiliin
ne kadarimin Mazzini'nin stratejisine —s6zgelimi, 1853 Milan kal-
kigmasi igin— gectigini ve bunun bilingli mi yoksa bilingsiz mi ger-
ceklestigini incelemek ilging olurdu.) Bu bakis agisinin dogrulugu-
nu gosteren bir kanut da sudur: tarihciler, Fransiz Devrimini olug-
turan olaylar grubunun smurlarini belirlerken asla goriis birligi ige-
risinde olmamuslardir (bdyle olmalar1 miimkiin de degildir). Kimi-
lerine gore (6rnekse, Salvemini) Devrim Valmy’de tamamlanmusgti:
Fransa kendi yeni devletini yaratmus ve kendi egemenlik sahasiru
ortaya koymak ve savunmak igin gerekli olan politik-askeri bir
guct orgiitleyebildigini kendisine gostermisti. Kimilerine goreyse
Devrim Thermidor'a dek devam eder —gergekte bu kigiler degisik
devrimlerden s6z ederler (10 Agustos vs. ayri bir devrimdir; A.
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Mathiez’in yazdigy, A. Colin dizisinden ¢ikan La Révolution frangai-
se’'ye bakimz.) Thermidor’a ve Napoleon'un yaptif iglere iligkin
yorumlar keskin goriis ayrbklarini kigkirtir. Bu bir devrim miydi,
yoksa kargi-devrim miydi? Bazilarina gore de Devrimin tarihi
1830'a, 1848'¢, 1870’e dek ve hatta 1914 Diinya Savasi’'na dek de-
vam eder.

Biitiin bu goriisler kismen dogrudur. Gergeklikte, 1789'dan
sonra Fransiz toplumunun yapisinda ortaya ¢kan i¢ celigkiler,
Ugiincii Cumhuriyet'le birlikte ancak nispi bir ¢éziime kavusur; ve
Fransa uzun aralikh altiist oluglara (1789, 1794, 1799, 1804, 1815,
1830, 1848, 1870 yillarinda yasanan biiyiik degisimler) sahne olan
seksen yillik bir siirenin ardindan altmis yildir istikrarh bir siyasal
yagsam siirmektedir. Bir yandan yapx ile iistyapilar arasindaki ilig-
kileri, 6te yandan yapidaki organik hareketin gelismesi ile kon-
jonktiirel hareketin gelismesi arasindaki iligkileri yeniden inga et-
meyi, iste bu degisik araliklarla gerceklesen altiist oluslarin ince-
lenmesi saglayacaktir. Bu notun baginda formiile edilen iki meto-
dolojik ilke arasindaki diyalektik dolayimn, siirekli devrimin ta-
rihsel-politik formiiliinde bulunacag sdylenebilir.

Glg iligkileri denilen iligkilere deggin sorun da ayni sorunun
bir bagka vechesidir. Tarihsel anlatilarda ¢ogunlukla su jenerik
ifadeyle karsilasihr: ‘su ya da bu egilim icin elverisli olan ya da
olmayan giig iligkileri’. Bdylesi soyut terimlerle konan bu formii-
lasyon higbir sey aciklamaz, ya da hemen hemen higbir sey agik-
lamaz —iinkii bir defasinda bir olgu olarak, bir defasindaysa soyut
bir yasa ve bir agiklama olarak agiklanmasi gereken olguyu salt iki
kez tekrarlamis olmaktadir. Dolayistyla buradaki kuramsal yanulg:
bir arastirma ve yorumlama ilkesi olan seyi ‘tarihsel bir nedene’
doniigtiirmekte diigiimlenmektedir.

Bu arada, ‘giic iliskileri’ igerisinde cesitli ugraklarin ya da dii-
zeylerin birbirinden ayirt edilmesi gerekir ve bunlar esas itibariyle
asagidaki gibidir:
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1. Yapiyla yakindan baglantili, nesnel, insan iradesinden ba-
fimsiz ve fiziksel bilimlere deggin sistemlerle 6l¢iilebilen bir top-
lumsal gligler iligkisi. Maddi iiretim giiglerinin gelisme diizeyi de-
gisik toplumsal gruplagmalarin dogusuna bir temel hazirlar, bir ig-
levi temsil eder ve bizatihi iiretim igerisinde spesifik bir pozisyona
sahip olur. Bu iligki neyse odur, egilip biikiilmez bir gerekliktir:
kimse girketlerin ya da bu sirketlerde ¢aligan iscilerin sayisin,
kentlerin ya da kentli niifusun vs. sayisini degistiremez. Bu temel
konfigiirasyon belli bir toplumda onun doniisiimii icin gerekli ve
yeterli kogullarin mevcut olup olmadigini incelemeye, bir bagka
deyigle toplumun kendi alarunda, kendi gelisim siireci boyunca
ortaya gikan geligkiler alaninda dogan degisik ideolojilerin gergek-
lik ve uygulanabilirlik derecesini kontrol etmeye imkan verir.

2. Bir sonraki ugrak siyasal giicler iligkisidir; bir bagka deyisle
qesitli toplumsal gruplarca ulagilan tiirdeglik, 6z-farkindalik ve ér-
glitliiliik diizeyinin degerlendirilmesi. Bu ugrak da kolektif siyasal
bilincin, tarihte bugiine dek kendilerini agik¢a gosterdikleri halle-
riyle, degisik ugraklarna tekabiil eden degisik diizlemler bigimin-
de analiz edilebilir ve birbirinden farkhilagtinlabilir. Bunlann ilk ve
en yaling olani ekonomik-korporatif diizlemdir: bir tacir bagka bir
tacirin, bir imalatg bagka bir imalat¢inin vs. destegini almaya ken-
dini zorunlu hisseder; fakat tacir, imalatgiyla dayarusma diisiincesi
tagimaz heniiz; bir bagka deyigle, meslek grubunun iiyeleri kendi
birliklerinin ve tiirdegliklerinin ve bunu drgiitleme gereginin bilin-
cindedir, fakat genis toplumsal grup drneginde durum heniiz bu
degildir. Ikinci bir ugrak, toplumsal grubun biitiin iiyelerinin cikar
dayanmigmasi bilincine eristikleri ugraktir —fakat bu dayanisma salt
iktisadi alanda gergeklesir. Daha bu ugrakta devlet sorunu ortaya
cikar —fakat egemen gruplarla aym siyasal-hukuksal esitlige ka-
vugma agisindan: yasama ve yiiriitme siirecine katilma, hatta bun-
lar1 reforme etme hakk talep edilir, fakat mevcut temel yapilar ice-
risinde kalmarak. Ugiincii bir ugrak, kisinin kendi korporatif cikar-
larinin, simdiki ve gelecekteki gelisimleriyle, salt ekonomik gru-
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bun sirlarimi aghginin ve diger bagimh gruplarin ¢ikarlan haline
gelebileceginin ve gelmesi gerektiginin farkina vardifi ugraktir.
En katisiksiz siyasal evre budur, ve bu evre yapidan karmagik iist-
yapilar alanina kesin bir bigimde gegise isaret eder; daha 6nceden
filizlenmis ideolojiler bu evrede ‘parti’ haline gelir, birbiriyle he-
saplasmaya ve catismaya girer, ta ki onlardan biri ya da en azin-
dan onlann tekil bir kombinasyonu {istiin gelene, hiikmiinii icra
edene, biitiin bir toplumsal alanin her yerinde kendisini yayana
dek -bu, sadece ekonomik ve siyasal ereklerin birligini degil, aym
zamanda diigiinsel ve moral bir birlik de meydana getirir; etrafin-
da biiyiik bir miicadelenin koptugu biitiin sorunlari korporatif
degil, ‘evrensel’ bir diizleme yerlestirir ve boylelikle temel bir top-
lumsal grubun bir dizi bagimh grup lizerinde hegemonya kurma-
sina sebep olur. Devletin belli bir grubun orgaru olarak, o grubun
maksimum olgiide geniglemesi igin elverigli kosullarin yaratilma-
sina yazgih olan bir organ olarak goériildiigii dogrudur. Fakat o ti-
kel grubun gelisimi ve yayilmas: evrensel bir yayllmann, biitiin
‘ulusal’ giiclerin gelisiminin motor giicii olarak tasavvur edilir ve
Oyle sunulur. Bir baska anlatimla, egemen grup bagimh gruplann
genel gikarlanyla somut bigimde koordineli olur; devletin yagam
da (hukuksal diizlemde) temel grubun gikarlari ile bagimli grubun
¢ikarlan arasindaki istikrarsiz dengelerin ~bu dengelerde egemen
grubun c¢ikarlan hiikiim siirer, fakat ancak belli bir noktaya kadar,
yani dar anlamda ekonomik-korporatif ¢ikar gézden qikarnlarak—
olusumuna ve bunlarin agilmasina deggin siirekli bir siire¢ olarak
disliniiliir.

Gergek tarihte bu ugraklar birbirini karsiliklt olarak —deyim ye-
rindeyse yatay ve dikey olarak— yani gesitli bigimlerde birlegen ve
birbirinden uzaklagsan sosyo-ekonomik etkinlige (yatay olarak) ve
bolgelere (dikey olarak) gore, imlerler. Bu kombinasyonlardan her
biri kendi orgiitlii ekonomik ve siyasal disavurumu tarafindan
temsil edilebilir. Uluslararasi iliskilerin ulus-devletlerin bu ig iligki-
leriyle ig ice gecerek yeni, dzgiin ve tarihsel bakimdan somut kom-
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binasyonlar yaratmas: olgusunu da goz 6niine almak zorunludur.
Sozgelimi, oldukga gelismis bir iilkede dogan belli bir ideoloj,
kombinasyonlarmn yerel isleyisi tizerinde zararh bir etkide buluna-
rak, az geligmis iilkelerde yayilir. (Ornekse din, bu tiir ulusal ve
uluslararasi ideolojik-politik kombinasyonlarin bir kaynag ola-
gelmigtir hep; ayni sey diger uluslararas: 6rgiitler ~Farmasonluk,
Rotary Club, Yahudiler ve kariyer diplomasisi- i¢in de gegerlidir.
Bunlar farkh tarihsel kokenli siyasal ¢6ziimler 6nerirler ve her iil-
kede eksiksiz bir bicimde yogunlagtinlmis uluslararas: giigleriyle
faaliyette bulunan uluslararas: siyasal parti gibi iglev gorerek, belli
tilkkelerde bu 6nerilerin galebe ¢almasina yardima olurlar. Fakat
din, Farmasonluk, Rotary Club, Yahudiler vs., islevi, uluslararas:
bir olcekte, uglar arasinda arabuluculuk etmekle, biitiin 6nderlik
etkinliklerine itki saglayan teknik buluslan ‘sosyallegtirmekle’, ug
¢oziimler arasinda uzlagilar yaratmakla ve bu ug ¢dziimlerden
bagka yollar bulmakla ilgili olan “aydimnlar’ toplumsal kategorisi al-
tinda toplanabilir.) Uluslararas: giigler ile ulusal giicler arasindaki
bu iligkiyi daha da karmasiklastiran sey, her devlet icerisinde, bii-
tiin diizeylerde farkli gii¢ iligkilerine sahip olan (yapisal olarak
farkl) birkag teritoryal kesimin varolusudur (6rnekse, Vendée
uluslararasi reaksiyon giigleriyle ittifak kurmustu ve Fransiz top-
rak biitiinliigiiniin kalbinde onlar temsil ediyordu; benzer sekilde,
Fransiz Devrimi'nde Lyon da belli bir iligkiler bogumunu temsil
ediyordu vs.).

3. Ugiincii ugrak, zaman zaman dogrudan kararlayic1 olan as-
keri giigler iligkisine dairdir. (Tarihsel gelisme birindi ile iiglincii
ugrak arasinda, ikinci ugrak dolayimiyla, siirekli olarak salimnir.)
Fakat bu ugrak da farkhlagmistir ve dogrudan dogruya gematik
bir taruma sokulmaya direnglidir. Burada da iki diizey birbirinden
ayirt edilebilir: dar ya da teknik/askeri anlamda askeri diizey ve
askeri-politik diye adlandinlabilecek diizey. Tarih boyunca bu iki
diizey ¢ok gesitli kombinasyonlar halinde goziikmiiglerdir. Hipo-
tetik bir tarutlama olarak iglev gorebilecek tipik bir 6rnek, ulusal
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bagimsizhigiru kazanmay1 amaglayan bir ulus {izerinde bir devle-
tin askeri baskt kurmasiyla kendini gosteren iligkidir. Bu, salt aske-
ri degil, aym zamanda askeri-politik bir iligkidir; gercekten ezilen
halkin toplumsal ¢6ziilme durumu ve halkin ¢ogunlugunun edil-
ginligi s6z konusu olmasa, bu tiir bir baski agikhiga kavusturula-
maz. Sonug olarak bagimsizhk salt askeri giiglerle kazanilamaz;
bagimsizlik hem askeri hem de askeri-politik giiclere gerek duyar.
Ezilen ulus gergekten de bagimsizlik miicadelesine baglamak igin
hegemonik devletten, kelimenin kat ve teknik anlamiyla, kendi
ordusunu Orgiitlemesine izin vermesini beklemek zorunda olsay-
di, epey bir siite beklemesi gerekirdi. (Ezilen ulusun kendi ordu-
sunu kurma yontindeki talebi hegemonik ulus tarafindan uygun
goriilebilir belki, ama miicadelenin biiyitk boliimiiniin askeri-
politik alanda yiriitiildiigii ve kazamldigr anlamina gelir bu.) Do-
layisiyla ezilen ulus baslangigta, egemen askeri giice, sadece “aske-
ri-politik’ olan bir giigle, yani askeri bir karakter tagiyan refleksleri
kigkirtma maharetine sahip siyasal bir eylem bigimiyle kars1 koyar;
bu eylem 1. egemen ulusun savas potansiyelini iceriden yok etme
kapasitesine sahip olan; 2. egemen askeri giicii sayica azalmaya ve
kendisini genis bir bolgeye yaymaya zorlayan ve boylelikle onun
savag potansiyelinin bityiik boliimiinii hiikiimsiiz kilan bir eylem
bigimidir. Italyan Risorgimentosu esnasinda 6zellikle Eylem Parti-
sinde (dogustan gelen yeteneksizlik yiiziinden), fakat 1848’den
once ve sonra Ilmh Piedmontese Partisinde de'? (yeteneksizlik
yuziinden degil, fakat ‘siyasal-ekonomik Malthusculuk’ yiiziin-
den) askeri-politik onderligin feci sonuglar doguran yoklugunu
not etmek miimkiindiir; bir bagka deyisle, bunlar tanm reformu
olasiigina ima yollu bile deginmeye yanagmadiklan igin, ulusal
bir kurucu meclisin toplantiya ¢cagirmak istemedikleri igin, halktan
kaynaklanan kogullardan ve sirurlamalardan uzak olan Piedmont

12 Eylem Partisi ile Ihmlilar i¢in VIIL.1’e ve VIIL Kesim'in Giris yazisina
bakiniz.
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monarsisinden, sadece bolgesel halk oylamalarinin onayiyla, ken-
di egemenligini Italya’nin tiimiine yaymasin bekliyorlarda.
Yukarida arulan durumla ilgili bir bagka soru da temel tarih-
sel krizlerin dogrudan ekonomik krizler tarafindan belirlenip be-
lirlenmedigi sorusudur. Bu sorunun cevabi yukaridaki paragraf-
larda oOrtiik olarak yer almaktadir; bu paragraflarda sorunlar
yimdi ele alman sorunu ortaya koymanin bir bagka yolu olagel-
mistir ancak. Yine de, didaktik nedenlerden o6tiirii, hedeflenen o
tikel kamuoyu goz oniine alindiginda, tekil bir sorunun kendisi-
ni yeni ve bagimsiz bir sorunmusg gibi sunabildigi her bir yolu
incelemek zorunludur. Ekonomik krizlerin dogrudan dogruya
temel tarihsel olaylar1 dogurmadig: yolunda bir hitkme varilabi-
lir; bu krizler basitge belli diisiince tarzlarinin yayilmasi ve ulusal
yagsamun sonraki tiim gelisimini ilgilendiren sorunlarin belli
tarzda ortaya koyulmas: ve ¢oziilmesi i¢in daha elverigli bir alan
yaratabilir. Dahasi, kriz ya da refah donemleriyle ilgili biitiin
savlar tek tarafli yargilara yol acabilir. Mathiez, Fransiz Devri-
mi’ni tarihsel bakimdan &zetlerken, toplumsal dengenin her bii-
yik kinlma noktasiyla ¢akisan bir krizi Onsel olarak ‘kesfeden’
kaba geleneksel tarih anlayisina aykin olarak, 1789’a dogru eko-
nomik durumun dolayimsiz anlamda iyi sayilabilecegini, dolayi-
styla mutlak devletin ¢okiisiiniin bir yoksullagma krizinden kay-
naklandiginin sdylenemeyecegini ileri siirer. Ama devletin,
olumciil bir mali krizden dolay: can ¢ekistigi ve ayricalikli top-
lumsal kesimlerden hangisinin, devletin ve krallik maliyesinin
yeniden bir ¢eki diizene sokulmasi i¢in zorunlu olan fedakarlik-
lara ve yiiklere katlanmak zorunda kalacag: tizerinde diigiindii-
gu de gozden kagirlmamalidir. Ayrica, burjuvazinin ekonomik
konumu gelisme gosteriyor olsa da, kentlerdeki ve ozellikle kir-
lardaki halk siniflarinin durumu elbette ki iyi degildi —toprakla
ugragan halk yerel ve daimi yoksulluktan mustaripti. Her du-
rumda, giicler dengesinin bozulmasi dogrudan mekanik neden-
lerin bir sonucu olarak -yani, dengeyi bozmakta ¢ikar olan ve
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gercekten de dengeyi bozan toplumsal grubun yoksullagsmasi
sonucu— gerceklesmedi. Bu bozulma ekonominin dolaymmsiz
diinyasindan daha yiiksek bir diizlemde yaganan ¢atismalar bag-
laminda gergeklesti; bu ¢atismalar siufsal ‘prestijle’ (gelecekteki
ekonomik ¢ikarlarla) ve bagimsizlik, 6zerklik ve iktidar diigiince-
sinin zihinlerde tutusmasiyla ilintiliydi. Yeni tarihsel gerceklikle-
rin nedenleri olarak ekonomik sikintiya ya da ekonomik refaha
iligkin o spesifik sorun, gesitli diizeylerdeki giig iligkileri sorunu-
nun kismi bir vechesidir. Degisimler ya bir refah durumunun
mubhalif bir grubun dar ¢ikarlarinca tehdit edilmesi yiiziinden, ya
da ekonomik sikintinin tahammiil edilmez hale gelmesi ve eski
toplumda bu sikintiy1 gidermeye ve durumu yasal yollardan
normallestirmeye yetenekli bir giiciin kendini gostermemesi yii-
ziinden meydana gelirler. Dolayisiyla, titm bu dgelerin toplum-
sal gii¢ iliskilerinin biitiiniindeki konjonktiirel dalgalanmalarin
somut tezahiirii oldugu sdylenebilir: toplumsal giic iligkileri ala-
ninda siyasal giic iliskilerine, en sonunda da kararlayic olan as-
keri iligkiye dogru bir gecis yaganr.

Bir ugraktan digerine gegilen bu gelisme siireci —esas itibariyle
aktorleri insanlar, onlarin iradesi ve yetenegi olan bir siiregtir bu-
yasanmazsa, avantajli bir durum hasil olmaz, celigkili sonuglar
miimkiin hale gelir: ya eski toplum direnir ve rakip sinifin elit ke-
simini fiziksel olarak ortadan kaldirarak ve onun yedek kitlesini
terérize ederek kendisine nefes alacak bir alan acar; ya da catisan
glgclerin karsilikh yikim gergeklesir ve geriye belki de yabana bir
muhafizin nezareti altindaki bir mezar yeri sessizligi tesis olunur.

Ancak gii¢ iliskilerinin somut analizi hakkinda yapilmas: gere-
ken en 6nemli saptama sudur: bu tiir analizler (niyet, salt gegmis
tarihin bir boliimiinti yazmak olmadikga) kendinde amag olamaz
ve olmamalidir; bunlar ancak belli bir pratik etkinligi, bir irade ini-
siyatifini hakhlaghrmaya hizmet ederse anlam kazanir. Bu analiz-
ler en az direngli noktalan agga vurur (irade giiciiniin en verimli
bir bi¢cimde uygulanabilecegi noktalardir bunlar), dolaysiz taktik
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operasyonlar onerir, siyasal bir ajitasyon kampanyasinin en iyi ge-
kilde nasil ytiriitiilecegini, kitlelerin hangi dili daha iyi anlayacak-
larim vs. gosterir. Her durumda can alict 68e, durumun elverigli
oldugu hiikmiine vanldiginda (durum, bdylesi bir gii¢ mevcut ol-
dugu ve miicadele ruhuyla dolu oldugu 6l¢iide ancak, elverigli
olabilir) alana siiriilebilecek bir giiciin, siirekli olarak orgiitlii ve
uzun siireden beri hazirliklt olan bir 6rgiitiin varhgidir. Bundan
dolayt baglica gorev, bu giiciin olugmasini, gelismesini ve giderek
daha bir tiirdes, siki ve 6z-bilingli hale gelmesini sistematik bir ¢a-
hsmayla ve sabirla temin etmektir. Bu hususu askeri tarih de, yani
her dénemde ordulann her an savaga girmeye pesinen hazirlikl
olmaya gosterdikleri 6zen de agik¢a sergilemektedir. Biiyiik dev-
letler, elverigli uluslararas1 konjonktiirlerde —kendilerine etkin bi-
¢imde miidahale etme yéniinde somut bir olasilik belirdigi icin el-
verigli konjonktiirlerdi bunlar- etkin bi¢gimde miidahale etmeye
her zaman hazirhkl olduklan igin biiyiik devlet olmuslardir.

SPN, 177-185 (Q13§17)

11 ‘Ekonomizmin’ Kimi Kuramsal ve Pratik Yonleri

likonomizm —serbest ticaretin kuramsal hareketi- kuramsal sendi-
kalizm. Kuramsal sendikalizmin koken olarak ne derecede praksis
felsefesinden, ne derecede serbest ticarete deggin iktisadi ogreti-
lerden —yani, son ¢oziimlemede liberalizmden- tiiredigi iizerinde
diistinmek gerekir. Dolayistyla, praksis felsefesiyle koken olarak
bile gok az baglantis1 olan ekonomizmin, en gelismis bicimiyle,
dogrudan liberalizmden tiireyip tiiremedigi ve onun sadece digsal
ve salt sozel ne gibi bir baglantisinin oldugu iizerinde diisiinmek
gerekir,

Serbest ticaret ideolojisiyle kuramsal sendikalizm arasindaki
bag Italya’da 6zellikle belirgindir (Lanzillo ve diger sendikalistle-
rin Pareto’ya duyduklan hayranhk tinliidiir). Ne ki bu iki egilimin
anlamu birbirinden oldukga farklidir. Serbest ticaret ideolojisi ege-
men ve yonlendirici bir toplumsal gruba aitken; kuramsal sendika-
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lizm heniiz kendi glicliniin, kendi imkanlarmin, nasil geliseceginin
bilincine varmarusg ve dolayistyla bu ilkellik evresinden nasil kur-
tulacagini bilmeyen (héla) madun bir gruba aittir.

Serbest ticaret hareketinin yaklasimi, pratik kokenini teshis et-
menin zor olmadig1 kuramsal bir yanilgiya dayamr: politik toplum
ile sivil toplum arasindaki ayirim; bu, organik bir ayirim olarak
konur ve sunulur, oysa gergekte salt metodolojiktir. Boylelikle ikti-
sadi etkinligin sivil topluma ait oldugu ve devletin bu etkinligi
diizenlemek tizere miidahale etmemesi gerektigi ileri siiriiliir. Fa-
kat fiili gergeklikte sivil toplum ile devlet bir ve ayr sey olduklan
icin, laissez-faire'nin de yasa ve zor araglariyla uygulamaya konu-
lan ve siirdiiriilen devlet ‘diizenlemesinin’ bir bigimi oldugu acik-
ca belirtilmelidir. O, kendi amaglarinin bilincinde olan, énceden
tasarlanmug bir politikadir; iktisadi olgularin spontane/otomatik
ifadesi degildir. Sonug olarak laissez-faire liberalizmi, devletin y6-
netici personelini ve bizatihi devletin iktisadi programins, bir bas-
ka deyigle ulusal gelirin paylasimini —-muzaffer oldugu olclide~
degistirmeyi amaglayan siyasal bir programdir.

Kuramsal sendikalizm vakasi ise farkhidir. Burada bir madun
grubu ele aliyoruz; egemen hale gelmesi ya da ekonomik-
korporatif asamanin Gtesine gegip sivil toplumda etik-politik he-
gemonya, devletteyse egemenlik evresine yiikselmesi bu kuram
tarafindan engellenen bir grup... Laissez-faire liberalizmindeyse,
devletin yapisiu degil, sadece hiikiimet politikasini degistirmek
isteyen egemen sinifin bir fraksiyonuyla ugrasmaktayiz; bu libera-
lizm, ticareti denetleyen yasalar reforma tabi tutmak ister, fakat
sanayi yasalar s6z konusu oldukta bunu ancak dolayh olarak ya-
par (giinkii korumacihgmn, 6zellikle zayif ve kisith bir pazara sahip
olan iilkelerde, sanayi girisimlerinin 6zgiirliigiinii sirlandirdigy
ve tekellerin yaratilmasimu sagliksiz bir bigimde kolaylagtirdig:
yadsmamaz). S6z konusu olan sey yeni bir politik toplumun ve
hatta yeni bir sivil toplum tipinin kurulusu ve orgiitlenisi degil,
egemen smuf partilerinin doniigiimlii olarak yonetime gegmeleri-
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dir. Kuramsal sendikalist hareket oreginde sorun daha karmagik-
tir. Bu harekette, hareketin temsil etme iddiasinda oldugu madun
grubun bagimsizhig ve dzerkligi, gercekte, egemen simifin diisiin-
sel hegemonyasina feda edilir, giinkii kuramsal sendikalizm, prak-
sis felsefesindeki birkag kétiiriim birakilmis (ve dolaysiyla bayag-
laghinlmus) tezlerle gerekgelendirilen laissez-faire liberalizminin bir
yoniidiir salt. Bu ‘feda etme eylemi’ neden ve nasil gerceklesir?
Madun grubun egemen bir gruba doniigmesi konu diginda tutu-
lur, ya sorun iizerinde hi¢ disiiniilmediginden (Fabianizm, De
Man,? Isci Partisi'nin 6nemli bir boliimii) ya sorun uygunsuz ve
etkisiz bir bicimde (genelde sosyal-demokrat egilimler) ortaya ko-
nuldugundan ya da smfli toplumdan miikemmel bir esitlik top-
lumuna sendikal ekonomi vasitasiyla dogrudan sigrama olasilig-
na inamildigindan.

Ekonomizmin siyasal ve diisiinsel iradeye, eyleme ya da inisi-
yatife iligkin ifadelere yonelik tutumu —sanki bunlar organik ola-
rak iktisadi gereklilikten ¢ikip yayilmamus ve gercekte ekonominin
biricik etkili ifadesi degilmis gibi- en hafif tabirle, tuhaftir. Dolayi-
styla, hegemonya sorununun somut bigimde ortaya konulmasinin
hegemonik gruba tabi olan bir olgu olarak yorumlanmas: gerektigi
yolundaki diisiince yersizdir. Kusku yok ki hegemonya olgusu,
uzerinde hegemonya kurulacak olan gruplarn ¢karlarina ve egi-
limlerini hesaba katmak gerektigini ve belli bir uzlagi dengesinin
olugturulmas: gerektigini ~bir bagka deyisle, yénetici grubun eko-
nomik-korporatif tiirden fedakarliklar yapmasi gerektigini~ 6n-
varsayar. Fakat gene kusku yok ki, bu tiir fedakarliklar ve boylesi
bir uzlag: isin esasina dokunamaz; zira hegemonya etik-politik ol-
sa da, ayrmu zamanda iktisadi de olmahdir, ister istemez iktisadi et-

1 Henri De Man; Belgikah sosyalist, 1929 yilinda yayinlanan Au dela du
marxisme (Marksizmin Otesi)'nin yazari. Hapishanede bu eserin ftalyanca
qevirisine sahip olan Gramsci, kitapla ilgili baz: tespitlerde bulunur (5rnekse
bkz. SPN s. 376, 418 ve 430).
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kinligin asil ¢ekirdeginde yer alan yonetici grubun icra ettigi can
alia isleve dayanmalidur.

Ekonomizm, laissez-faire liberalizmi ve kuramsal sendikalizm
diginda bagka kiliklarda da goriiniir. Se¢imlerden uzak durmaya
(abstentionism), ¢ekimserlige iliskin biitiin bicimler ekonomizme
aittir (bunun tipik bir 6rnegj Italyan din adamlariun 1870'ten son-
raki ¢ekimserlikleridir, ki bu tavir 1900’den sonra (1919’a ve Halk
Partisi'nin olusumuna kadar) giderek zayiflamistir;* din adamla-
nnun gergek italya ile legal {talya arasinda yaptig1 organik ayirim,
ekonomi diinyasi ile siyasal-hukuksal diinya arasindaki ayinmn
yeniden tiretimiydi); boyle pek gok bi¢im vardir, yari-gekimserlik,
yiizde 25'lik gekimserlik vs. s6z konusu olabilmektedir. Cekimser-
likle ilintili formiil ‘gidisat ne kadar kotiiyse, o kadar iyidir’ formii-
lidiir, ve ayrica belli milletvekili gruplannin o sdzde parlamenter
‘uzlagmazhiklarina’ dair formiildiir. Ekonomizm daima siyasal ey-
leme ve siyasal partiye karsi degildir, fakat siyasal parti sendika
tiriinden egitimsel bir organizma olarak goriilmektedir salt. Eko-
nomizm incelemesinde ve yapi ile iistyap: arasindaki iligkileri an-
lamada referans noktalarindan biri, Felsefenin Sefaleti'nde, toplum-
sal bir grubun gelismesindeki 6nemli bir evrenin, bir sendikarun
birey bilegenlerinin artik salt kendi ekonomik gikarlan icin degil,
fakat bizatihi 6rgiitiin savunusu ve gelisimi i¢in miicadele ettigi
evre oldugunu sdyleyen parcadir;!® Felsefenin Sefaleti praksis felse-
fesinin formasyonunda ¢ok 6nemli bir ugraktir; bu eser Feuerbach
Uzerine Tezler'in gelistirilmis hali olarak diisiiniilebilir, 6te yandan

1 1870'ten sonra (Roma, Italya kralligina dahil oldugunda) Kilise, Kato-
liklerden genel segimlerde oy vermemelerini isteyerek, yeni liberal deviete
olan kargithgiru ifade etti. Bu boykot 1900’dan sonra bir dizi anlagma sonucu
kirildy, bu anlagmalar sonucunda liberal adaylar —Kilisenin onay verdigi poli-
tikalar1 destekleme sozii vermelerinin ardindan— Katolik se¢menler tarafin-
dan secildi. En sonunda Katolikler 1919°da kendi partilerini, Halk Partisi,
olusturdular.

% Marx, The Poverty of Philosophy (Felsefenin Sefaleti), Collected Works, Cilt
6, s. 210-211.
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Kutsal Aile, Proudhon’a ve 6zellikle de Fransiz materyalizmine ay-
nlan pargalardan belli oldugu tizere, miiphem bir ara evredir.
Fransiz materyalizmi lizerine olan parg¢a kiiltiir tarihiyle ilgili bir
boliim olmanin 6tesindedir ~genel kaniun aksine kuramsal bir
parca degildir— ve kiiltiir tarihi olarak da hayranlik duyulasi bir
eserdir. Felsefenin Sefaletinde yer alan, Proudhon’un ve onun He-
gelci diyalektigi yorumlama bigiminin elestirisinin Gioberti'ye ve
genel olarak iliml Italyan liberallerinin Hegelciligine degin genis-
letilebilecegi yolundaki tespiti hatirlayin. Proudhon-Gioberti ben-
zerligi, onlarin homojen olmayan politik-tarihsel evreleri temsil
etmelerine ragmen, ve tam da bu nedenle, ilging ve verimli olabi-
lir. Bu baglamda Engels’in ekonominin ‘son ¢6ziimlemede’ sadece
ana kaynag oldugu yolundaki soziinii de hatirlamak gerekir (bu
s6z praksis felsefesi {izerine yazdig iki mektupta —mektuplar Ital-
yanca da yaymlanmigtir— bulunmaktadur),'® Ekonomi Politigin Eles-
tirisine Katk'min Onsdz’iindeki parcayla da (insanlar ekonomi
diinyasindaki ¢atismalarin bilincine ideolojiler diizleminde varir)
dogrudan ilintilidir.

Bu notlann cesitli yerlerinde praksis felsefesinin, genel olarak
kabul edilenden ¢ok daha genis bir alana niifuz ettigi belirtilir. Ta-
rihsel ekonomizmin —Profesér Lorial” o su ya da bu 8lgiide tutarsiz

1¢ Josef Bloch’a ve Heinz Starkenburg’a 21 Eyliil 1890 ve 25 Ocak 1894 ta-
rihlerinde yazilan mektuplar. Bloch’a yazdig: mektupta Engels sdyle demek-
tedir: ‘Materyalist tarih anlayisina gore tarihte belirleyici ugrak son kertede
gereek yagamin tiretimi ve yeniden iiretimidir. Ne Marx ne de ben bundan
itesini iddia etmedik. Dolayisiyla eger biri ¢ikar da bunu, ekonomik ugragin
biricik belirleyici ugrak oldugu seklinde egip biikerse, onu anlamsiz, soyut
ve sagma bir ibareye doniigtiirmiig olur.” (Selected Correspondence, Londra
1936, s. 475)

7 Achille Loria (1857-1943); kendisini 6zgiin bir digiiniir olarak takdim
eden ve 1880'lerle 1890'1arda belli 8lgiide ragbet géren (sadece italya’da da
degil) iktisatgl. Loria'mn kurami (o buna ‘tarihsel ekonomizm’ adini verir),
Giramsci'nin goéziinde, kaba ekonominin ve kaba Marksizmin karmakarisik
bir haliydi: 6zgiin olmayan ama ilging bir eserdi, ‘bir grup Italyan aydininin
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kuramlarini bugiin boyle adlandirmaktadir- genis bir alana niifuz
ettigi ve sonugta praksis felsefesinin kendi miicadelesini baglattig1
zamandan itibaren kiiltiirel gevrenin biitiiniiyle degistigi kastedi-
liyorsa, bu sav dogrudur. Croce’nin terminolojiyle sOylersek, ‘6z-
giirliik dininin” rahminde bilyiiyen en biiyiik aykin inang da, or-
todoks din gibi, yozlagmustir ve insanlar arasinda ‘safsata’ olarak
yayilmugtir -bir bagka deyisle, laissez-faire liberalizmi ve iiretilen
ekonomizmle birlegsmistir. Ne var ki, simdi artik iyice kabuguna
cekilmis olan ortodoks dine aykin olarak, bu heretik safsatarun
gergekte kendisinin yiiksek bir din bigimi olarak yeniden dogma-
sina sebep olacak bir mayay1 her zaman muhafaza edip etmedigi-
ni, bir bagka deyigle safsata yigininin gergekten kolayca bagtan sa-
vilip savilmadigim gérmek bize kalan bir igtir.

Tarihsel ekonomizmin birkag karakteristik 6zelligi: 1. tarihsel
baglantilan aragtrirken ‘gorece siirekli’ olanla gegici bir dalgalan-
ma (degisim) arasinda higbir ayrim yapmaz; iktisadi bir olgu iba-
resiyle bir bireyin ya da kiigiik bir grubun, dogrudan dogruya ve
‘pis Yahudi’ anlaminda, 6z-gikarini kasteder. Bir bagka deyigle, ik-
tisadi siuf formasyonlarimi, kendi dogasmndaki biitiin iligkilerle
birlikte, hesaba almaz, fakat —4zellikle yasanin sug diye tanumladi-
g1 bicimlere biiriindiigiinde- bayag: giidiiler ve fahig 6z-gikar bi-
¢imini alir; 2. iktisadi gelismeyi is araglarindaki teknik degisim sii-
recine indirgeyen Ogreti. Profesor Loria, ugaklann toplumsal etkisi
iizerine 1912’de Rassegna Contemporanea’da yayinladigi makale-
sinde, bu 6gretinin uygulamada muhtegem bir tanitlamasini ger-
ceklestirmistir; 3. iktisadi ve tarihsel gelismeyi, dogrudan, iiretimin
onemli bir 6gesindeki degismelere —yeni bir hammaddenin ya da
yakatin kesfi vs.— baglayan 6greti; bu da makine yapiminda ve ta-
sariminda yeni metotlarin uygulanmasim gerekli kilmaktadir. Son
zamanlarda petrol konusu iizerinde koca bir literatiir olugmusgtur:
Antonio Laviosa'mn 16 Mayis 1929 tarihli Nuova Antologia’da ya-

zihniyet dilnyasimin ve dolayisiyla ulusal kiiltiiriin bazi yoz ve garip yonle-
rinin’ bir drnegiydi, ki Gramsci buna ‘lorignismo’ adini vermigtir.
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yinlanan makalesi bunun tipik bir 6rnegi olarak okunabilir. Yeni
yakitlanin ve yeni enerji bigimlerinin kesfi, tipki [bagka seylere]
déniistiiriilecek yeni hammaddelerin kesfi gibi, elbette ki biiyiik
onem tagimaktadir, ¢linkii bu kesif tek tek devletlerin pozisyonu-
nu degigstirebilir; fakat tarihsel hareketi belirleyemez vs.

Cogunlukla gerceklesen sey sudur: insanlar tarihsel materya-
lizme hiicumda bulunduklar inanayla tarihsel ekonomizmle mii-
cadele etmektedirler. Paris’'te ¢tkan Avenir'in 10 Ekim 1930 tarihli
saywisinda yayimlanan bir makaleden (yazi, 21 Ekim 1930 tarihli
Rassegna Settimanale della Stampa Estera [Haftalik Yabana Basin
Dergisi}'da yeniden yayimlanmistir) su tipik 6rnek alintilanabilir:
‘Bir siiredir, 6zellikle de savastan bu yana, uluslart yoneten ve
diinyay ileriye dogru iten seyin 6z-gikar oldugunu isitiyoruz. Bu
tezi ortaya atanlar Marksistlerdi, onlar buna bir bakima 6gretisel
nitelik tagtyan “tarihsel materyalizm” baghg verirler. Saf Mark-
sizmde insanlar kendi tutkularina degil, ekonomik zorunluluga it-
aat eden bir kitle olarak addedilir. Politika tutkudur; yurtseverlik
tutkudur; bu iki cetrefilli fikir tarihte bir dig goriiniis olarak hare-
ket eder. Gergeklikte, halklarin tarihinin, degisen/maddi nedenle-
rin stirekli olarak yenilenen karsilikh etkisiyle agtklanmas: gerekir.
Her sey ekonomidir. Bir¢ok “burjuva” filozof ve iktisat¢t bunu dil-
lerine pelesenk etmistir. Onlar uluslararasi yiiksek politikay1 hali-
hazirdaki tahil, yag ya da kauguk fiyatlanyla agiklayabileceklermis
gibi davranirlar. Diplomasinin biitiiniiyle giimriik tarifeleri ve ma-
liyet fiyatlanyla ilgili sorunlar tarafindan yénetildigini kanitlamak
igin biitiin maharetlerini kullarurlar. Bu agiklamalara ragbet bii-
yuktiir. Bunlar bir parga bilimsel goriiniige sahip agiklamalardir ve
tist diizey kugkuculuktan biiyiik bir incelikle son sbzii sdylemeye
dogru ilerlerler. Dis politikada duygular! Igislerinde duygular! Ye-
ter artik! Bu yaveyi avam yutabilir. Biiyiik beyinler/alimlerse her
yeyin alacak-verecek iliskisi tarafindan yonetildigini bilirler.

‘Bu bugiin mutlak bir sézde-hakikattir. Insanlarin sadece &z-
qikar diigiincesiyle hareket ettikleri yolundaki anlayis biitiiniiyle
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yanls, onlarin her seyden 6nce saygmhik kazanma arzusuyla ve
buna duyduklar: coskun bir inangla giidiilendikleri yolundaki an-
layis ise biitiinityle dogrudur. Bunu anlamayan bir kimse higbir
seyi anlayamaz.” ‘Sayginlik Kazanma Arzusu’ baghkh bu makale
Alman ve italyan politikalarindan Srnekler zikrederek devam
eder; makaleye gore bu politikalara hitkmeden gsey sayginlikla ilgi-
li miilahazalardir, maddi ¢ikarlar degil. Ozetle, makale praksis fel-
sefesine yoneltilen en banal polemiksel s6zlerin biiyiik boliimiinii
icermektedir; fakat bu polemigin asil hedefinde Loria’nin kaba
ekonomizmi vardir. Ne ki yazar diger konularda da giiglii argii-
manlara sahip degildir. ‘“Tutkularin’ ekonomik ¢ikarlarla esanlaml
olabilecegini, siyasal etkinligi kaba duygunun ve ani kasilmanin
siirekli hali diye iddia etmenin zor oldugunu anlamamaktadir.
Gergekte o, Fransiz politikasinu sistematik ve tutarh “ussallik’, yani
biitiin tutku 6gelerinden vs. arinmus bir olgu olarak sunmaktadr.

Praksis felsefesi, ekonomist safsata olarak en yaygin bigimiyle,
halk kitleleri ile beyinlerini fazla yormak istemeyen, fakat yine de
her seyi biliyormus goriintiisii vermek isteyen ikinci siuf aydinlar
arasinda ne denli revagta olsa da, iist diizey aydinlar arasinda kiil-
tirel yayilma kapasitesinin biiyilik kismunu yitirir. Engels’in de
yazdig gibi, pek ¢ok insan, ¢ok az bir bedel 6deyerek ve hig zah-
met cekmeden, biitiin bir tarihi ve biitiin siyasal ve felsefi bilgeligi
kendi ceplerine sigdirabileceklerini diisiinmeyi ¢ok uygun bul-
maktadir. Insanlann temel celigkilerin bilincine ideolojiler alaninda
vardigini ileri siiren tezin psikolojik ya da ahlaki degil, yapisal ve
epistemolojik nitelikte oldugunu unutmakta ve politikay, ve do-
lay1siyla tarihi, siirekli bir marché de dupes'® olarak, hokkabazlik ya
da el¢abuklugu yanismasi olarak diisiinme ahskanhigina kapilmak-
tadir. ‘Elegtirel’ etkinlik dalaverelerin teshirine, skandal yaratmaya
ve kamusal sahsiyetlerin 6zel hayatlarma burnunu sokmaya in-
dirgenir.

8 marché de dupes (Fr.): alik pazan (¢.n.).
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Béylelikle ‘ekonomizm’in de nesnel bir yorumlama ilkesi (nes-
nel-bilimsel) oldugu ya da dyle addedildigi i¢cin dogrudan 6z-¢ikar
arayisinun tarihin biitiin vecheleri icin (‘antitezi’ temsil edenlerin
yaninda ‘tezi’ temsil edenler i¢in de) gecerli olmas: gerektigi unu-
tulmaktadir. Dahasi, praksis felsefesinin bir diger énermesi daha
unutulmaktadir: ‘halkin inanglar’ ile benzeri fikirlerin bizatihi
maddi birer gii¢ oldugu yolundaki 6nermedir bu. ‘Pis-Yahudi’ ¢1-
karlarinin ne oldugunun ortaya ¢tkarilmast yoniindeki arastirma,
kimi zaman, korkung ve komik yorum hatalarina yol agmustir, bu
da sonug olarak o 6zgiin fikirler biitiiniiniin saygmhgm olumsuz
yonde etkilemistir. Dolayisiyla ekonomizmle sadece tarihyazimi
kuraminda degil, ayru zamanda ve 6zellikle siyaset kuramu ve pra-
tiginde de miicadele etmek zorunludur. Bu alanda miicadele, he-
gemonya kavramim gelistirmek suretiyle verilebilir ve verilmelidir
de —pratikte siyasal parti kuraminin gelismesinde ve belli siyasal
partilerin fiili tarihi igerisinde (siirekli devrim denilen devrim ku-
ramina —bu kuramun kargisinda devrimci-demokratik diktatorliitk
kavrami, kurucu ideolojilere verilen destegin derecesi vs. konum-
landinlmustir- karg: verilen miicadele) yapildig: iizere.! Belli siya-
sal hareketler hakkinda onlarin kendi gelisimleri siiresince nasil

1 Gramsci'nin hegemonyaya iligkin tartismasi, kavramin Rus solu bag-
lamindaki kullanimina atifta bulunur. ‘Siyasal parti kuraminin gelismesi’
ibaresi Lenin'in Ne Yapmali?’da (1903) ve sonrasinda kullandig bir ibaredir.
‘Siirekli devrim kurami’ ise Trotskiy’e aittir; Trotskiy 1905'te, devrimci Rus
gegici hiikiimetinin ‘sosyal demokrat ¢ogunluga sahip ... bir ig¢i demokrasisi
hitktimeti’ olacagiru yazmistir. Lenin ve Bolsevikler hem bu goriise, hem de
devrimi zorunlu olarak burjuva devrimi olarak goren ve dolayisiyla sosyal
demokratlarin bundan uzak durmasi gerektigini sdyleyen Menseviklere kar-
51, Rusya’da stirekli devrimci hiikiimetin ancak, proleter azinhgin temsilcile-
rinin yaninda koyliilerin ve kentli kii¢lik burjuvazinin temsilcilerinin de yer
aldi@1 bir hiikiimet olacaguru ileri siirerek, ‘proletarya ve koylii sinifinin dev-
rimci-demokratik diktatorligii’ sloganinm ortaya atmugtir. Bu ‘hegemonik’
yaklagim, Sosyal Demokratlarin bu gruplarin ‘kurucu’ taleplerine ~yani ku-
rucu meclis ve anayasal reformlar yoniindeki taleplerine— &diin vermesi an-
lamma gelmekteydi.
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bir hitkme varildigina iliskin olarak bir aragtirma yapilabilir. Bou-
langist hareketi (1886'dan yaklagik 1890a dek) ya da Dreyfus da-
vas! ya da 2 Aralik hiikiimet darbesi model olarak alinabilir ( bu
son konu hakkinda o klasik eser analiz edilebilir?® ve bir yanda do-
layimsiz ekonomik faktorlere, Ste yanda ‘ideolojilere’ iliskin somut
araghrmalara ne denli nispi bir 6nem verildigi iizerinde diisiintile-
bilir). Bu olaylarla kars1 karsiya gelen ekonomizm su soruyu sorar:
‘sdz konusu inisiyatiften kim dogrudan kazanch gikar?” ve yanilt-
a oldugu kadar basit olan bir akil yiiriitmeyle su cevab: verir:
dogrudan kazangh gikanlar egemen sirufin belli bir fraksiyonudur.
Ustelik, yanhslik yapilmamasi kaydiyla tercih, ekonomik giiglerin
biitiiniinii kontrol eden ve alenen ilerici bir isleve sahip olan frak-
siyondan yana kullanilir. Kisi muhakkak surette yanlis yapmadi-
gindan emin olabildigi icin, s6z konusu hareket iktidara geldigi
takdirde, egemen grubun ilerici fraksiyonu er ya da geg¢ yeni hii-
kiimeti kontrol edecek ve devlet aygitini kendi yararina doniis-
tiilrme yolunda kendi enstriimani yapacaktir. Dolayisiyla bu tiir
bir yanulmazlik ¢ok ucuza gelir. Kuramsal bir anlama sahip degil-
dir -siyasal icermeleri ya da pratik etkisi ise ancak minimal dii-
zeydedir. Genelde ahlaki vaazlardan ve kisilige iliskin bitmez tii-
kenmez sorulardan bagka bir sey iiretmez.

Boulangist tiirde bir hareket vuku buldugunda, gergek¢i bir
analizin agagidaki gizgiler boyunca gelistirilmesi gerekmektedir: 1.
hareketin taraftar1 olan kitlenin toplumsal 6zii; 2. yeni hareketin

% Boulangizm, 1887-1889 yillan arasinda gérev yapmig révansist savag ba-
karu General Boulanger'in dnderlik ettigi bir sag kanat hareketti. Boulangizm
yeni bir kurucu meclis, parlamento reformu ve ulusun ‘askeri agidan yeniden
dogusunu’ talep ediyordu. Biiyiik bir gogunluke¢a segilen Boulanger 188%'da
darbe yapmaya yeltendi, fakat tereddiitlii davrandi ve iilkeden kag¢h. Fran-
sa’da politik yagamda ve kamuoyunda kutuplagmaya yol agan Dreyfus vakasi,
Alfred Dreyfus'un 1894te ilk kez mahkum edilisinden 1904’teki nihai aklan-
masina dek siirdii. IIl. Napoleon'un 2 Aralik 1852 tarihinde gergeklestirdigi
hitkiimet darbesini konu alan ‘klasik eser’, Marx'in Louis Bonaparte'in On Sekiz
Brumaire’i adh ¢calismasidir.
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bizatihi kendisinin viicuda gelmesinin de gosterdigi gibi, donii-
sim stireci igerisinde olan giigler dengesinde bu kitle ne gibi bir is-
leve sahipti? 3. hareketin liderlerince ortaya atilan ve genel kabul
goren bu taleplerin siyasal ve toplumsal anlami nedir? Bunlar
hangi efektif ihtiyaglara tekabiil etmektedir? 4. araglarin dngoriilen
.amaca uygunlugunun incelenmesi; 5. boyle bir hareketin muhak-
kak surette yoldan ¢ikacags ve taraftar kitlesinin umdugundan ol-
dukga farklhi amaglara hizmet edecegi yolundaki hipotez ancak son
¢oziimlemede hesaba alinir ve ahlaki bazda degil politik bazda
formiile edilir. Gelgelelim ekonomizm, bu tezi, onu destekleyen
higbir somut olgu (yani, ezoterik bir ‘bilimsel’ analizin bir sonucu
olarak degil de, ortak aklin kanit1 olarak goziiken olgular) yokken,
pesinen ortaya atar. Boylelikle bu hipotez ikiyiizliiliige ve kotii ni-
yete ya da (hareketin taraftarlar s6z konusu oldukta) naiflige ve
ahmakhga dair ahlaki bir itham olarak goziikiir. Boylece siyasal
miicadele, bir yanda lambadaki cine sahip olan ve dolayisiyla her
geyi bilenler ile, 6te yanda kendi liderlerince aldatilan fakat buna
inanmayacak denli kalin kafal: olanlar arasindaki bir dizi kisisel
meseleye indirgenir.

Dahas, bu tiir hareketler gii¢ kazanana degin, bunlann bagan-
s1z olacaginu diisiinmek her zaman miimkiindiir —ve bazilan ger-
cekten de basansiz olmustur (bu tiirden bir bagansizhiga ugrayan
ve sonrasinda Dreyfusqu hareketin yiikselisiyle birlikte kesenkes
ezilen Boulangizm; Georges Valois hareketi; General Gajda hare-
keti).2! Dolayistyla onlarn giiclii ve zayif yonlerini teshis etmeye
yOnelik aragtirmalar yapilmahdir. ‘Ekonomist’ hipotez, dolayimsiz
bir gii¢ 6gesinin -yani, dogrudan ya da dolayli belli bir finansal
destegin (hareketi destekleyen biiyiik bir gazete de dolayh bir fi-

! Georges Valois, eski askerlere dayanan ve Mussolini'nin esinledigi bir
‘ulusal devrim’i amaglayan bir hareket orgiitlemigtir. 1920"lerde askeri bir
darbe tezgdhladi1 gerekgesiyle Cek ordusundan atilan General Rudolf
Gadja ise, Gekoslovakya’'daki 1929 segimlerinde iig sandalye kazanan fasist
Se¢im Reformu Ligasi'ni olusturmustur.
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nansal destek bi¢imidir) varoldugunu ileri siirer ve bununla yeti-
nir. Fakat bu yeterli degildir.

Bu durumda da, giigler dengesinin biitiin diizeylerde gercek-
lestirilen bir analizi ancak, hegemonya ile etik-politik iligkiler ala-
ninda nihayetlenebilir.

SPN, 158-167 (Q13§18)

12 Organik Kriz Dénemlerinde Siyasal Partilerin
Yapisinn Kimi Yonleri Uzerine Gozlemler

(Giig durumlarina ve giig iligkilerine dair notlarla ilintili olarak.)
Toplumsal gruplar kendi tarihsel yagamlarinin belli bir noktasinda
kendi geleneksel partilerinden ayn diigerler. Bir bagka deyigle, o
tikel orglitsel bigimdeki geleneksel partiler, onlar olugturan, temsil
eden ve yonlendiren belli insanlarla birlikte, artik kendi siniflan
(ya da sinufin bir fraksiyonu) tarafindan (kendilerinin ifadesi ola-
rak) taninmaz. Boylesi krizler vuku buldugu zaman mevcut du-
rum hassas ve tehlikeli hale gelir; ¢iinkii meydan, siddet igeren ¢o-
ziimlere, karizmatik/ ‘kadere y6n veren’ adamlar tarafindan temsil
edilen bilinmeyen giiglerin etkinliklerine agiktir.

‘Temsil edilenler ile temsilciler’ arasindaki bu ¢atisma durum-
lar; partiler alamindan (tam adiyla s6ylersek parti Orgiitleri, par-
lamento-segim alani, gazete Orgiitii), devlet organizmasinin her
yerinde, sivil ve askeri biirokrasinin, yiiksek finansmn, Kilisenin ve
genel olarak da kamuoyundaki degisikliklerden gorece bagimsiz
biitiin yapilann goreli giiciinli tahkim ederek, ¢ikip yankilanur.
Bunlar her seyden once nasil yaratilir? Her iilkede 6z aym olsa da
siireg farklidir. Ve 6z, egemen sinifin hegemonya krizidir; bu kriz
ya egemen sinifin 6nemli bir siyasal girisimde (6rnekse, savag) ge-
nig kitlelerin rizasiru talep etmede ya da zorla almada sergiledigi
baganisizliktan otiirii, ya da biiyiik kitlelerin (6zellikle koyliiler ve
kiigiik burjuva aydinlarin) aniden siyasal edilgenlik durumundan
belli bir etkinlige ge¢cmelerinden ve organik olarak formiile edil-
mese de bir arada alindiginda devrime giden yolun taglarini doge-
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yen talepleri ortaya atmalarindan otiirii gerceklesir. Bir ‘otorite
krizinden’ s6z edilmektedir: bu, tam tamina hegemonya krizidir
ya da bir biitiin olarak devletin krizidir.

Kriz, kisa vadede tehlikeli olan durumlar yaratir, giinkii niifu-
sun degisik katmanlanmn hepsi kendilerine aym hizla gekidiizen
verme ya da ayru ritimle yeniden orgiitlenme yetenegine sahip
degildir. Cok sayida egitimli kadroya sahip olan geleneksel ege-
men sinif; insanlar ve programlari, tabi siruflarin bagardigindan
¢ok daha biiyiik bir hizla degistirir, elinden kagirdig1 kontrolii ye-
niden masseder. Belki de fedakarliklar yapar ve kendisini dema-
gojik vaatlerde bulunarak belirsiz bir gelecege maruz birakr; fakat
iktidan elinde tutar, onu gegici bir siire takviye eder ve onu diis-
manuni ezmek ve onun éncii kadrolarinu (bu kadrolann ¢ok sayida
ya da ¢ok egitimli olmas: beklenemez) dagitmak igin kullanur. Bir-
¢ok farkh partiye mensup neferlerin tek bir partinin bayrag altin-
da gecit resmi yapmasy, ki bu durum tiim siufin ihtiyaglarii daha
iyi temsil eder ve &zetler, organik ve olagan bir goriingiidiir, ritmi
oldukga hizli olsa bile -siikunet dénemlerine kiyasla neredeyse bir
simgek gibi huizhidir bu ritim. Tiim bir toplumsal sinifin tek bir li-
derlik altinda toplanmasini temsil eden bu durumun, bir basina,
kendi varoluguna iliskin o her seyden daha 6nemli problemi ¢5z-
me ve Sliimciil bir tehlikeyi savusturma yetisine sahip oldugu dii-
gliniiliir. Kriz, bu organik ¢oziime degil de karizmatik liderin ¢6-
ztimiine kavustugunda bu, duragan bir dengenin mevcut oldugu
(bunun faktorleri birbirinden ¢ok farkli olabilir, fakat burada kesin
olan gey ilerici giiglerin olgunlasmamus halidir) anlamma gelir,
higbir grubun —ne muhafazakarlarin ne de ilericilerin— zafere ula-
gacak giigte olmadig1 ve muhafazakar grubun bile bir efendiye ih-
tiyag duydugu (bkz. Louis Bonaparte’'n On Sekiz Brumaire’i) anla-
mina gelir.

Bu goriingiiler siras1 siyasal partiyle ilgili en énemli sorunlar-
dan biriyle baglantilidir —partinin aligkanhgin giiciine karsi, mum-
yalagma ve anakronik olma egilimine kars: tepkide bulunma ka-
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pasitesiyle baglantihidir. Partiler, kendi siiflan agisindan biiyiik
tarihsel 6neme sahip anlarda durumu etkilemek icin varhk kaza-
nur ve kendilerini birer 6rgiit olarak olustururlar; fakat kendilerini
her zaman yeni gorevlere ve yeni dénemlere adapte etme yeterli-
ginde, soz konusu tilkedeki ya da uluslararas: alandaki giig iligki-
lerinin (ve dolayisiyla kendi siniflarinin goreli pozisyonunun) bii-
tiiniiyle bir arada pari passu? evrilme yeterliginde degildirler. Par-
tilerin gelisimini irdelerken onlarin toplumsal grubunu, tyelik ya-
psiny, biirokrasisini ve genelkurmayini birbirinden ayirt etmek
sarttir. Biirokrasi en ¢ok tehlike arz eden dar goriislii ve muhafa-
zakar giictiir; kendi bagina ayakta duran ve kendisini iiye kitleden
bagimsiz hisseden siki bir yap1 olusturmaya siiriiklendigi takdir-
de, parti de anakronik olmaya siiriiklenir ve akut kriz anlarninda
toplumsal 6ziinden mahrum kalir ve boslukta asih gibi durur.
Alman partilerine Hitlerizmin yayilmasinin bir sonucu olarak ne-
ler olduguna bakilabilir. Fransiz partileri boylesi araghirmalar i¢in
zengin bir alandir: bu partilerin hepsi mumyalagmugtir ve anakro-
niktir —gecmis Fransiz tarihinin gesitli evrelerine iligkin tarihsel-
siyasal belgeler vardir, bunlann eskimis terminolojisini Fransiz
partileri tekrarlamaya devam etmektedirler; Fransiz partilerinin
krizi Alman partilerininkinden ¢ok daha vahim hale gelebilir.

[...]

Uzlagmazhk kuramlan diye adlandirilan kuramlara bir érnek
olarak ekonomizm konusuna eklenmesi gereken bir husus da, uz-
lagma diye adlandinlan seye ilke olarak biiyiik bir nefret duyul-
masidir -bunun da tiirevi ‘tehlikelerden duyulan korku’ diye ad-
landirlabilen geydir. Uzlagmaya ilke olarak duyulan bu nefret
ekonomizmle yakindan baglantilidir. Zira bu nefretin dayandig
anlays, tarihsel gelismenin doga yasalarmna benzer nesnel yasalara
sahip oldugu yoniinde sagmaz bir kanaat ve bir dinin teleolojisi
gibi dnceden belirlenmis bir teleolojiye duyulan inanig olabilir an-

2 pari passu (Lat.): esit hizda ilerleyerek (¢.n.).
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cak: elverigli kogullar kagimilmazcasina ortaya gikacag icin ve bun-
lar, oldukca gizemli bir bicimde, palingenetik (diriligsel) olaylara
sebep olacag i¢in, bu kogullar1 uygun hale getirme ve planlama
egilimindeki herhangi bir inisiyatifin yararsiz olmakla kalmadig,
ayn1 zamanda zararh oldugu agikca ortadadir. Ne ki, bu kaderci
inaniglarin yaru baginda, silahli gatismanin diizenleyici 6zellikleri-
ne korii kdriine ve ayrim gozetmeksizin bel baglama egilimi bu-
lunmaktadir. Gelgelelim, bu da mantik ve tutarhiliktan biitiiniiyle
yoksun bir sey degildir, ¢linkii su inanca sahiptir: iradenin miida-
halesi yikim igin yararhdir, yeniden inga igin degil (yeniden insa
tam da yikim arunda ige koyulur). Yikim mekanik anlamda tasav-
vur edilir, yikim/yeniden insa olarak degil. Bu tiir diisiiniis tarzla-
rinda ne ‘zaman’ faktdrii, ne de —son ¢oziimlemede—‘ekonomi’ he-
saba alinmaz. Ciinkii ideolojik faktorlerin daima ekonomik gé-
riingiilerin gerisinde kaldig1 ve dolaysiyla, belli anlarda, ekono-
mik faktdrden kaynaklanan otomatik hamlenin geleneksel ideolo-
jik dgelerce yavaglatildigs, engellendigi ve hatta gegici olarak par-
calandig1 olgusu anlagilmamaktadir. Dolayisiyla, kitlelerin eko-
nomik pozisyonlarina iliskin zorunluluklarin (bu zorunluluklar
geleneksel liderligin politikalariyla gatigabilir) anlagilmasini temin
edecek bilingli, planh bir miicadele olmalidir. Ekonomik hamleyi
geleneksel politikalarin 6lii agirhigindan kurtarmak igin (yani ig ge-
ligkileri olmayan yeni bir homojen, politik-ekonomik tarihsel blok
baganyla olusturulacaksa, massedilmesi gereken belli giiclerin si-
yasal dogrultusunu degistirmek i¢in) uygun bir politik inisiyatif
her zaman sarttir. Iki ‘benzer’ giig yeni bir organizmaya ya bir dizi
uzlagma ya da silah giicii sayesinde, ya da onlarn birbirleriyle miit-
tefik olacak sekilde birlestirerek ya da zorla birini digerine tabi ki-
larak kaynagtinlabildigi icin ancak, sorun, gerekli giice sahip olup
olmamakta ve bu giicii kullanmanmn ‘verimli’ olup olmamasinda
diigtimlenmektedir. ki giiciin birlesmesi bir {igiincii giicii yenmek
i¢in gartsa, silaha ve zor'a bagvurmak (bu ikisinin mevcut oldugu
varsayilsa bile) metodolojik bir hipotezden 6te bir sey olamaz; bi-
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ricik somut olasilik uzlagmadir. Diismanlara karsi gii¢ kullanilabi-
lir, fakat ayru tarafta yer alan ve hizla asimile edilmek istenen/iyi
niyetine’ ve cogkusuna ihtiyag duyulan birilerine kars: degil.
[...]
SPN, 210-211; 167-168 (Q13§23)



VII

POLITiKA SANATI VE BILiMi

Girig
Devlet ve sivil toptum ile siyasal parti hakkindaki bu notlar bir 6n-
ceki kesimde yer alan yazilarin bir devami olarak disundlebilir.
Gramsci'nin orada ekonomizme yonelik kuramsal diizeydeki eles-
tirisi burada onun pratik sonuglarinin elestirisiyle tamamlanmis
olmaktadir. Gramsci'ye gore, Rosa Luxemburg'un kitlesel grev an-
layisi ile Trotskiy'in strekli devrim kurami ekonomist siyasal diisii-
nasin bicimleridir. Trotskiy'in kurami ulusal kosullara yeterli 6zeni
gostermeyen, soyut bir enternasyonalizm bicimi olmakla da elegti-
rilir. Gramsci, askerlige ait analojiler kullanarak, bu yaklasimlarin,
politik taktikler diizleminde iktisadi krizin diisman saflarinda bir
yarik actigini, bu yartktan siyasal bir hiicumun basariyla gergekles-
tirilebilecegini varsaydigini sdyler. Gramsci'ye gére hem Luxem-
burg’'un hem de Trotskiy'in yeterince dnemsemedigi sey, ileri sa-
nayi devletlerinde bu ‘cepheden hiicumlar’ karsisindaki direnisin
kapasitesi ve ‘askerler’ arasinda bir hazirlik calismasi yapilmasina
duyulan ihtiyactir; bir baska deyisle, insanlar arasinda kolektif bir
iradenin olusmastdir. Rusya'da 1917'de devlete cepheden saldin
basanh olabilmistir, ¢clinkl Rusya’da ‘devlet her seydi, sivil toplum
emekleme asamasindaydi ve peltemsiydi’. Bat'da ise devlet ‘sade-
ce bir dis hendek'tir, onun gerisinde glrbiiz bir sivil toplum vardir.
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Dolayisiyla Bati'da manevra savasindan ‘mevzi savasina’ dogru bir
gecis olmalidir.

Bu sézler Gramsci'nin, tutuklanmadan 6nce benimsemis oldu-
du gbrisleri gelistirir. Gramsci, Agustos 1926'daki bir Merkez Ko-
mite toplantisinda sdyle demistir: ‘leri kapitalist tilkelerde egemen
sinif, sozgelimi Rusya’da sahip olmadidi 6rglitsel rezervlere sahip-
tir. ... Devlet aygiti genelde inanilandan ¢ok daha direnglidir ve
kriz anlarinda, krizin derinligine bakip da distintlebilecek seyin
aksine, rejime bagl blyik glcleri 6rgiitlemede basanhdir.” (SPW I,
s. 408-409). Ayrica Gramsci'nin hapishane defterlerinde yazdig
seyler tam da caddas bir referansa sahipti. Bu yazilar ilk kez
1930'un sonlarinda, Komintern'in U¢tincii Dénemi (1929-1934) en
sasaall zamanlarini yasarken kaleme ahinmist;; Komintern bu dé-
nemde kapitalizmin diinya 6lceginde 6limciil bir krize girdigi yo-
niinde bir analiz yapmis ve cepheden saldin taktigini (‘sinifa kars
sinif’) ortaya atmisti, 1930'da PCdl liderligi, uzun bir miizakereden
sonra bu analizi kabul etti ve buna karsi ¢ikan (¢ Siyasi Bliro Uyesi-
ni partiden ihrag etti. Hapishanedeki Gramsci bu gelismelerden
haberdar oldugunda oldukca elestirel bir tavir aldi. italya’da Fa-
sizm fazlasiyla tahkim edilmis haldeydi ve Komiinist Parti'nin Uye
sayisi yaklasik 4.000 kadardi. Dahasi, Gramsci'nin 1929 dunya kri-
zinden sonra ltalyan kapitalizmine iliskin teshisi onun 6limcal bir
cirimeye degil, yeniden yapilanmaya girdigi yolundaydi; yeni
yonetim bicimleri ve yeni korporatist stratejiler sayesinde sémuirti
yogunlasmis, devletin ekonomi ve topluma miidahalesi artmigti.
Bu baglamda, cepheden bir hiicum ya da manevra savasi sol agi-
sindan diipediiz intihar demekti.

Bu noktada Gramsci'nin Dogu/Bati zithd: oldukca dnemlidir,
Fakat bu, Gramsci’'nin ‘Dogu’nun ya da ‘Baty'nin her yerinde kosul-
larin birbicimli (uniform) oldugunu disiindiigiini gésteren bir sey
olarak ahinmamalidir: baska hicbir sey onun eserinin ruhundan bu
denli uzak olamaz. Gramsci, en fazla, ileri kapitalist toplumlann
belli/minimum ortak &zelliklerini tespit eder. icerisinde siyasal faa-
liyette bulundugu italyan toplumu, yari-feodal iliskinin hikim
stirdiigl o genis tarim alanlanyla, olgunlasmamis parlamenter ge-
lenekleriyle ve gucli rahip sinifiyla hem ‘Dogu'nun hem de 'Ba-
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t'nin karakteristiklerine sahipti; bu da Italya‘yi Britanya’dan ya da
Birlesik Devletler'den, giinimuzdeki durum bir yana, Gramsci'nin
zamaninda bile oldukga farkh yapmaktayds. ‘Amerikanizm ve For-
dizm’ {izerine notlar (bkz. IX. Kesim) Gramsci'nin Bati icerisindeki bu
farkliliklarla nasil yakindan ilgilendigini gostermektedir. Parmak
basiimasi gereken bir baska nokta da sudur: kimi zaman ileri stri-
lenin aksine, Gramsci'nin mevzi savasi taraftarlidi devrimden fera-
gat etmeyi gerektirmemektedir, bu sadece devrimin stratejisi ve
bicimindeki bir degisikliktir. Onun ileri kapitalist toplumlarin poli-
tik ve ideolojik kaynaklara sahip oldugu ve bunun da manevra sa-
vasindan uzun bir mevzi savasina gecisi zorunlu kildigi yolundaki
argumani, gercekte ne ise o sekilde kavranmalidir: 1917'de Rus-
ya'da basarili bir devrimi mimkiin kilan 6zgtl kosullann kendileri-
ni BatI'da sunamayacagi ve sunmayacagini anlatan bir arglimandir
bu. Dolayisiyla strateji de farkh olmalidir. isi sinifi ile onun miitte-
fikleri arasinda hegemonya ingasini icermelidir bu strateji. ideolojik
micadeleyi icermelidir. Demokratik bir kitle hareketinin insasim
icermelidir. Fakat bu, sosyalizmin devrimci hedefini terk etmekle
ve onun Yyerine par¢a boltik reform stratejisini gecirmekle netice-
lenmez.

Manevra savasi-mevzi savasi zithg: devlet ile sivil toplum ara-
sindaki zitlikla paralellikler tagir (Gramsci'nin bir bakima degisik an-
lamlar yiikleyerek kullandidi ‘deviet’ sézciigu icin Anahtar Terimler
Sozligi'ne bakiniz). Manevra savagi devlete cepheden yéneltilen
bir saldindir, buna karsilik mevzi savasi esas itibariyle sivil toplum
alaninda ylrGtalar. Zor'un, diktatorligiin ve tahakkiimiin mekani
olan devletle (politik toplumla) kavramsal zithk icerisinde olan sivil
toplum rizanin, hegemonyanin, yonlendirmenin mekanidir. Dola-
yisiyla Gramsci'de sivil toplum, egemen sinifin kendi hegemonya-
sini 6rglitledigi siyasal alandir; muhalif partilerle hareketlerin 6r-
gltlendigi, mittefik kazandigi ve kendi toplumsal iktidarlarini insa
ettigi alandir.

Gramsci devlet (politik toplum) ile sivil toplum arasinda koydugu
ayinmin ‘organik’ degil ‘metodolojik’ (metodica) oldugunu soéyler.
Bununla demek istedigi sudur: bu iki diizlemin birbirinden analitik
olarak ayirt edilmesi zorunlu olsa da, bunlar ayrica pratikte i ice
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gecmis diizlemler olarak da anlagiimalidir. Bu duruma soyle bir 6r-
nek verilebilir: devletin egitim sistemi bir diizeyde acik¢a politik top-
lumun bir pargasidir, tipki sendikalarin isverenler ve hiikiimetle {i¢lii
planlamada yer alirken ortaya ¢ikan durum gibi. Fakat bu, okullarda
ya da sendikalarda olup biten her seyin devletin glidimiinde oldu-
gu ya da egemen sinifin gikarlarini yansitigir anlamina gelmez.
Gramsci, iki alan arasinda bdylesi bir ‘metodolojik’ ayinm yaparak,
sivil toplumu devletten biitiiniiyle ayr 6zgiir bir bireyseliik alani ola-
rak goren liberal indirgemecilikten de, toplumdaki her seyi devlete
ait ve onun ¢ikarlarina hizmet eden seyler olarak géren devletgi ve
istevci indirgemecilikten de kaginir. Gramsci'nin zamaninda birinci
tur indirgemeciligin timsali liberal Croce, ikincisinin ise Fasist Gio-
vanni Gentile'ydi. Ne ki, ikinci tiir indirgemecilik solda da sik¢a bas-
vurulan bir indirgemecilik olagelmistir: bu baglamda Althusser’in
‘devletin ideolojik aygitlar’ nosyonu zikredilebilir.

Buraya dahil edilen son iki yazi siyasal siirecte anahtar 6ge olan
bir yapiyi ele almaktadir; parti. Gramsci partiye, Machiavelli'nin on
altinct yuzyilda yazdigi eserdeki prensle bir analoji kurarak, ‘ulusun-
halkin kolektif iradesini’ olusturmaya ve ateslemeye yardim eden bir
organizma olarak yaklasir. Parti, proletarya ile diger toplumsal kat-
manlar arasinda hegemonik bir ittifak kurma gérevinin (‘Jakoben’
bir gérevdir bu) yerine getirilmesine yardimci olmahdir, ‘dusiinsel ve
ahlaki reformasyon’ siirecinin hizlanmasina yardimci olmalidir (ayri-
ca bkz. XI. Kesim). Parti, bu sekilde bir islevde bulunmak igin, kapali
kadrolardan olusan bir 6rguit olmamali, birokratik bir aygita doni-
slip yozlasmamalidir (bkz. ‘Fetisizm’). ‘Bitiin insanligi birlestirme’
egilimindeki sinifin timiine ulasmak durumundaysa, kendi i¢ yapi-
sinda ve uygulamalarinda demokratik olmaldir.

* ¥ %
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1 [Mevzi Savagi ve Manevra Savas]

Askerlik bilimindeki manevra savasit ve mevzi savast kavramlan
ile siyaset biliminde bunlara tekabiil eden kavramlar arasindaki
paralellikler konusunda Rosa'min {Luxemburg] 1919°da C. Ales-
sandri tarafindan (Fransizcadan) italyancaya cevrilen brosiiriini
[Kitlesel Grev, Parti ve Sendikalar] hatirlamak yerinde olur.

Rosa, bu brosiirde —birazck aceleyle, daha ¢ok da yiizeysel bir
yaklagimla— 1905'in tarihsel deneyimlerini kuramlastrmistir. O,
gercekte, bu olaylarda kendisinin irandigmdan gok daha yaygin
ve 6nemli olan ‘iradi’ ve orgiitsel unsurlan —belli bir ‘ekonomist’
ve kendiligindenci onyarg: yiiziinden— goz ard1 etmistir. Yine de
bu brosiir (yazarin diger makaleleriyle birlikte) manevra savagin
siyaset bilimine uygulanmus haliyle kuramlastiran en 6nemii bel-
gelerden biridir. Dolaysiz iktisadi unsur (krizler vs.), savagta diig-
man savunmasinda yarik agan sahra toplar olarak goriiliir -bu
yarik, askerlerin hiicum etmesi ve kesin (stratejik) ya da en azin-
dan stratejik hat baglaminda 6nemli bir zafer elde etmesi igin ye-
terlidir. Tarihsel bilimdeki dolaysiz iktisadi faktdrlerin sonuglari-
nin, dogal olarak, bir manevra savagindaki agir toplarmn yarattigi
sonuglardan ¢ok daha karmasik oldugu dusiiniiliir; ¢linkii bunla-
rin {iglii bir sonug yarattif: tasavvur edilir: 1. dolaysiz iktisadi fak-
torler diismanu kansikliga diisiirdiikten ve onun kendisine, kendi
kuvvetlerine ve kendi gelecegine olan inanciu kaybetmesine yol
actiktan sonra onun savunmasim yarar; 2. kendi askerlerini garca-
buk orgiitler ve gerekli kadrolan yaratir —-ya da en azindan mevcut
kadrolar (o ana dek genel tarihsel siireg tarafindan olusturulmusg
kadrolar) dagiruk haldeki kuvvetleri yeniden toparlamalarini sag-
layacak pozisyonlara garcabuk yerlestirir; 3. ulagilacak ortak hedef
tizerinde gar¢abuk/zorunlu bir ideolojik yogunlasmaya sebep olur.
Bu goriis demirden bir iktisadi determinizm bigimiydi, bunu daha
da kottilegtiren faktor de onun zaman ve mekanda simgek hiziyla
isleyen bir sey olarak tasavvur edilmesiydi. Dolayisiyla tarihsel
mistisizmin ta kendisiydi, bir tiir mucizevi aydinlig1 beklemekti.
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General Krasnov (romaninda)! Itilaf Devletlerinin Emperyal
Rusya'nin zafer kazanmasiu (Dogu Sorununun kesenkes Carlik
lehine ¢6ziilecegi korkusuyla) istemediklerini ve dolayisiyla Rus
Genelkurmayim siper (cephe) savasini benimsemeye mecbur bi-
rakbgimi (Cephenin Baltik'tan Karadeniz'e uzanan o muazzam
uzunlugu ve yaru sira genis batakliklar1 ve ormanlik bélgeleri kap-
samasi goz oniine alindifinda bu goriisiin sagma oldugu goriiliir),
oysa biricik olasi stratejinin manevra savasi oldugunu ileri siir-
miigtiir. Bu sav diipediiz ahmakg¢adir. Gergekte Rus Ordusu 6zel-
likle Avusturya muntikasinda (ayrica Dogu Prusya’da da) bir ma-
nevra savasma girmis ve gegcici baganlarin yam sira parlak basan-
lar da kazanmustir. Hakikat su ki kigi, diisman karsisinda daha en
bastan ezici bir iistiinliige sahip olmadikg¢a, savasin bi¢cimini kendi
istedigince secemez. Genelkurmaylarin bir mevzi savasimun g¢atig-
madaki kuvvetlerin biitiinsel iligkisi tarafindan ‘empoze edildigi-
ni’ idrak etmeyi israrla reddetmeleri sonucunda ne gibi kayiplarin
verildigi cok iyi bilinmektedir. Mevzi savagi, gergeklikte, basitce fi-
iliyattaki siperlerin degil, fakat savas alamndaki ordunun gerisin-
de uzanan tiim Jrgiitsel ve endiistriyel bolge sisteminin meydana
getirdigi bir savagtir. Toplarin seri ates giicii, makineli tiifekler ve
yivli tiifekler; belli bir noktada yogunlastinlabilen silahh giig;
diismani yarma harekatindan ya da bir geri ¢ekilmeden sonra ug-
ranilan maddi kayb1 hizla yerine koymay1 miimkiin kilan levazim
bollugu, bu savas: gdze ¢arpacak derecede empoze eder. Bir diger
faktor de silah altindaki biiyiik insan kitlesidir; bu adamlarn ka-
libresi birbirinden ¢ok farklidir ve ancak kitlesel bir kuvvet olarak
faaliyette bulunabilirler. Dogu Cephesinde Avusturya mintikasin-
da hiicuma ge¢gmekle Alman muntikasinda hiicuma ge¢menin bir-
birinden nasil adamakilh farkh seyler oldugu, segme Alman asker-
leri tarafindan takviye edilen ve Almanlann komutasinda olan
Avusturya muntikasinda bile hiicum taktiklerinin nasil felaketle

! P.N. Krasnov, From Two-Headed Eagle to Red Flag (iki Bagh Kartaldan Ki-
z1l Bayraga), Berlin 1921.
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sonuglandigy goriilebilir. Aym sey 1920’de Polonya’daki seferber-
likte de gerceklesti; o goriiniirdeki karst konulamaz ilerleme Gene-
ral Weygand tarafindan Varsova onlerinde, Fransiz subaylarin
komutasindaki hatta durduruldu. Bugiin zihinleri mevzi savagina
sabitlenmis askeri uzmanlar bile, tipki daha 6ncesinde manevra
savasina sabitlendikleri gibi, dogal olarak, manevra savaginin as-
kerlik biliminden ¢ikarihp atilmis bir savas tiirii olarak diigtiniil-
mesi gerektigini iddia etmemektedirler. Onlar sadece, endiistriyel
ve toplumsal agidan daha ileri devletler arasindaki savaslarda,
manevra savaginin stratejik bir islevden ¢ok taktiksel bir isleve sa-
hip olmaya indirgenmis bir savag olarak, daha 6ncesinde kusatma
durumunun iggal ettigi pozisyonun ayrusiru isgal eden bir savag
olarak diisiiniilmesi gerektigini savunmaktadirlar.

Aymni indirgeme, politika sanat1 ve biliminde de, en azindan en
ileri devletler 6rneginde (bu devletlerde ‘sivil toplum’ oldukca
karmagik bir yap: haline gelmistir ve dolaysiz iktisadi unsurun -
krizler, bunalimlar vs.— felaket getiren ‘hiicumlarina’ direnglidir),
gerceklesmelidir. Sivil toplumun iistyapilart modern savaglarin si-
per sistemleri gibidir. Savagta yogun bir topgu atesinin diismanin
biitiin savunma sistemini ¢6kertmis géziiktiigii durumlar yagarur
kimi zaman; oysa tahrip olan sey sadece dis ¢eperdir; saldiran ta-
raf, ilerleme ve hiicum arunda, hala etkili olan bir savunma hattiy-
la karsilagsacaktir. Aynu sey biiyiik iktisadi krizler esnasinda politi-
kada da gergeklesir. Kriz, hiicuma gegen giiclere, zaman ve me-
kanda simsek hiziyla organize olma yeterligi kazandirmaz; krizin
onlara miicadele ruhu bahgetmesi ise daha bir olasilik digidir. Ben-
zer sekilde, savunma yapanlar demoralize olmazlar, yikintilar ara-
sinda bile yerlerini terk etmezler, kendi giiglerine ya da kendi ge-
leceklerine duyduklan inanc yitirmezler. Elbette her sey eskiden
nasilsa dyle kalmaz; fakat surasi kesin ki kisi, siyasi Cadornizmin?

2 ‘Cadornizm’, Eyliil 1917'de Caporetto’da yenilgiye ugrayip geri gekilene
dek Ttalyan silahli kuvvetlerinin bagkomutanhigin yiiriiten ve bu yenilgiden
sorumlu tutulan Luigi Cadorna’dan miithem bir terimdir. Cadorna, Gramsci
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stratejistlerinin umdugu o hiz unsurunu, hizlandinlmis zaman
unsurunu, ileri dogru kati yiirliylis unsurunu bulamayacaktir.

Politika tarihinde bu tiirden en son olay 1917'de gergeklesti.
1917 olaylan politika sanati ve bilimi tarihinde kati bir doniim
noktasina igaret ediyordu. Dolayisiyla sorun, sivil toplumun hangi
unsurlarinin bir mevzi savagindaki savunma sistemlerine tekabiil
ettigini ‘derinlemesine’ inceleme sorunudur. Buradaki ‘derinleme-
sine’ sdzcligii bilerek kullanilmustir, ¢linkii 1917 sadece ya yiizey-
sel ve banal goriis agilarindan (kimi toplum tarihgilerinin kadmn
modasindaki beklenmedik degisiklikleri incelemeleri gibi) ya da
‘ussalcl’ bir bakis agisindan incelenmistir; bir bagka deyisle bu in-
celemeler, belli olgulann ‘gergekgi bir bicimde’ agiklanur acgiklan-
maz, sanki bunlar halk arasindaki batil inanglarmis gibi (oysa bu
inanglar bile salt agiklamayla yok olmazlar), yikilacag1 kanaatiyle
yapilan incelemelerdir.

Sendika hareketindeki yeni egilimlerce elde edilen cihz basari-
ya iliskin sorun, bu sorunlar dizisiyle ilintilendirilmelidir.2

Halihazirdaki taktiksel metotlara dair bir revizyona baslama
girisimini belki de L. Dav. Br. [Trotskiy] tarafindan, dérdiincti top-
lantida, ana hatlariyla ortaya konulmustur: Br. bu revizyonunda
Dogu ve Bat1 cephelerini birbiriyle karsilastirmistir. Dogu cephesi
hemen diismiistii, fakat ardindan esi benzeri goriilmedik miicade-
leler sokiin etmisti; Bati cephesinde ise miicadeleler ‘daha once-

agsindan, onceden kurgulanmis bir semaya uydurmak igin gergekligi egip bii-
ken (bu, kendi ordusunun demoralize olmasi, savagta askerlerin feda edilmesi
ve askeri bir isyamun kigkirtilmasi anlamina gelse bile) askeri (ve, analoji yoluy-
la, politik) bir stratejisti kendi sahsinda temsil eden biriydi. Gramsci bir bagka
yazisinda Cadornizmi, ‘lider bir gseyin dogru ve ussal oldugundan yapilmasi
gerektigini diistindiigii i¢in o seyin yapilacagina; eger o sey yapilmazsa kaba-
hatin onu “yapmasi gerekenlerde” olduguna kani olmak’ seklinde taramlar
(SPN, 145).

* Burada, tahminen, Italya’da Komiinistlerin 1921-1926 yillan arasinda
sendika hareketi icerisinde azinhik pozisyonundan daha 6teye gecememelerine
gondermede bulunulmaktadir.
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den’ gergeklesmektedir. Dolayisiyla sorun, sivil toplumun iktida-
rtn ele gecirilmesi girisiminden 6nce ya da sonra direnip direnme-
yecegiydi, iktidarin ele gegirilmesinden sonraki direnigin nerede
gerceklesecegiydi vs. Gelgelelim sorun, pratik nitelik tagiyan di-
rektifler olmaksizin, sadece parlak/edebi bir bicimde betimlenmis-
tir.

SPN, 233-236 (Q13§24)

2 Mevzi Savasi, Manevra Savas1 ya da Cephe Savas:

Bronstein'in [Trotskiy] hareketin siireklili¢i hakkindaki {inlii ku-
ramimn’ manevra savagt kurammn (Kazak general Krasnov'u
hatirlaymn) politika diizlemindeki yansimasi olup olmadiginin,
yani son ¢oziimlemede bunun, ulusal yasama iliskin yapilarn
rigseym halinde ve gevsek oldugu ve birer ‘siper ya da istihkam’
haline gelmekten uzak oldugu bir iilkede genel-iktisadi-kiiltiirel-

4 Buradaki ‘dordiincii toplantr’ Komintern'in Dérdiincii Kongresi'dir
(Ekim-Aralik 1922). Trotskiy, Yeni Ekonomi Politikas: (NEP) iizerine sundugu
raporda sbyle diyordu: ‘Biz Rus burjuvazisini umulmadik bir gekilde faka bas-
tirdik, fakat Avrupa burjuvazisini de ayru gekilde faka bastirmamiz neredeyse
imkénsizdir. Avrupa burjuvazisi daha zeki ve daha uzak goriisliidiir; zaman
bosa harcamamaktadir. Kargimiza dikilebilen her sey su an Avrupa burjuvazisi
tarafindan harekete gecirilmektedir. Dolayisiyla devrimci proletarya iktidar yo-
lunda ilerlerken sadece kargi-devrimin muharip onciileriyle degil, ayru za-
manda onun en agir rezervleriyle de karsilagacaktir. Proletarya bu diigman
kuvvetleri ancak ezerek, parcalayarak ve demoralize ederek devlet erkini ele
gegirebilecektir. Proleter devrimden sonra yenik burjuvazi durumu diizeltmek
i¢in gliglit rezervleri (ig savas: stirdilirmek i¢in kaynak olarak kullanabildigi re-
zervlerdir bunlar) devreye sokamayacaktir artik. Bir bagka deyisle, iktidarn
fethinden sonra Avrupa proletaryas: ekonomi ve kiiltiirde kendi yaratial ¢a-
ligmasi agisindan, biiyiik olasilikla, bizim Rusya’da devrimin hemen ertesi gii-
nii sahip oldugumuzdan ¢ok daha genig bir hareket alamina sahip olacaktir.
Devlet erki igin verilen miicadele ne denli zor ve mesakkatli olursa, zaferden
sonraki proletarya iktidarina meydan okunmasi o denli diisiik bir olasilik ola-
caktir”

S Siirekli devrim kurami.
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toplumsal kogsullarin bir yansimasi olup olmadiginin goriilmesi
gerekmektedir. Bu durumda, goriiniirde ‘Batili’ olan Bronstein'in
aslinda bir kozmopolit oldugu, yani yiizeysel bicimde ulusal ve
yiizeysel bicimde Batili ya da Avrupal oldugu séylenebilir. Buna
kargihik Ilyig [Lenin] her yéniiyle ulusal ve her yoniiyle Avrupa-
liydi.

Bronstein, arilarinda, kendisine kuraminin on bes yil sonra
dogrulandigiun sdylendigini ve bu igneli séze bir bagka igneli
sbzle cevap verdigini belirtir.s Gergekte onun kurami on bes yil
once de, on bes y1l sonra da iyi bir kuram degildi. Guicciardini'nin
sOziinii ettigi o inatq1 kimselerin basmna geldigi tizere, Trotskiy az
¢ok dogru bir tahminde bulunmustu; yani genel pratik tahminin-
de hakliyd:. Durum, birinin dért yasinda kiigiik bir kiz gocugunun
anne olacagr yoniinde bir kehanette bulunmasimna ve o kiz yirmi
yasina gelip de anne oldugunda ‘Ben bdyle olacagim tahmin et-
migtim” demesine benzemektedir; oysa burada su olgu g6z ardi
edilmektedir: kiz dort yasindayken birisi, onun o yasta bile anne
olacag: inanciyla, onu igfal etmeye yeltenmistir. Bana 6yle geliyor
ki Ilyig, 1917’de Dogu’da baganyla uygulanan manevra savasin-
dan Bat'da —Krasnov'un da belirttigi gibi Bati’'da ordular sonsuz
miktarda mithimmat hizla biriktirebilmekteydi ve toplumsal ya-
pilarin kendisi de héla yogun bi¢imde silahlanmus istihkAmlar ha-
line gelme yetenegine sahipti- biricik olas: bi¢im olan mevzi sava-
sina dogru bir degisimin gart oldugunu anlamustir. ‘Birlesik cephe’
formiiliiniin’ benim igin tagidig1 anlam buy; ve bu formiil itilaf Dev-

¢ Trotskiy My Life (Londra 1930)'da Lunagarskiy’in sdzlerini aktarr: “Yol-
das Trotskiy 1905'de bu iki devrimin (burjuva devrimi ile sosyalist devrim),
birbiriyle cakismasa da, siirekli bir devrim yaratacak sekilde birbirlerine bagh
oldugunu diigliniiyordu. ... Yoldas Trotskiy’in bu goriisii formiile ederken
biiyiik bir i¢gdrii ve vizyon sergiledigi, on beg yillik bir yanilma payyla birlik-
te, yadsinamaz.” Trotskiy buna gdyle cevap verir: ‘Sorun devrimin tarihleriyle
degil, fakat onun i kuvvetlerinin analiziyle ve onun bir biitiin olarak ilerleme-
sini dnceden gérmekle ilgili bir sorundu.’ (s. 157-158).

7 Birlesik cephe formiilii i¢in IV. ve V. Kesimlerin Giris yazilarina bakimz.
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letlerinin sadece Foch’un komutas: altinda tek bir cephe olugtur-
malarina tekabiil etmektedir.

Ne var ki Ilyi¢ kendi formiiliinii genisletecek zaman bulamadi

gergi su husus akildan gikarnlmamalidir: Tlyi¢ bunu ancak kuram-
sal olarak genigletebilirdi, oysa esas gorev ulusal bir gorevdi; yani
sivil toplumun unsurlar tarafindan temsil edilen siper ve istihkdm
unsurlarinin tespit edilmesini ve bunlarin yerinin kegfedilmesini
gerektirmekteydi. Dogu’da devlet her seydi, sivil toplum emekle-
me asamasmndaydi ve peltemsiydi; Batr’'da ise devlet ile sivil top-
lum arasinda kendine dzgii bir iliski vardi, devlet sarsildiginda si-
vil toplumun o saglam yapisi hemen ortaya ¢tkmaktaydi. Devlet
sadece bir dis hendekti, bu hendegin gerisinde giiclii bir istihkdm
ve tabya sistemi duruyordu —bunlarin sayisi, sdylemesi bile fazla,
bir devletten digerine degisiklik gostermekteydi—, fakat her bir {il-
kenin mevzilerini dogru olarak tespit etmeyi zorunlu kilan da iste
bu durumdu.

Bronstein’in kurami bazi Fransiz sendikalistlerin genel grev
konusunda ortaya attiklan kuramla ve yaru sira Rosa’nun Ales-
sandri tarafindan gevrilen eserinde gelistirdigi kuramla karsilasti-
rilabilir. Rosa’nin brostirii ve kuramlari, Rosmer’in Vie Ouvriére’de
(brosiir bicimindeki ilk dizide) Almanya {izerine yazdig: kimi ma-
kalelerden de belli oldugu iizere, Fransiz sendikalistleri etkilemis-
tir. Bronsteinin kuramu da, kismen, kendiligindenlik kuramina
baghdur.

SPN, 236-238 (Q7516)

3 Siyasal Alanda da Manevra Savasindan (ve Cepheden
Hiicumdan) Mevzi Savagina Gegig

Bu bana savas sonrast donemin ortaya koydugu en onemli ve
dogru bir bicimde ¢dziilmesi en zor siyaset kuramu sorunu olarak
gozitkmektedir. Bronstein’in ortaya attigi problemlerle ilintilidir
bu sorun; Bronstein, su veya bu bigcimde, cepheden hiicumun an-
cak yenilgi getirdigi bir dénemde bu tiir hitcumun siyasal ku-
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ramast olarak diigiiniilebilir. Siyaset bilimindeki bu gegis askeri
alanda gergeklegen seyle ancak dolayli (dolayimli) olarak ilintili-
dir, gergi elbette bir iligki mevcuttur ve bu gok 6nemli bir iligki-
dir. Mevzi savasi sonsuz sayida insan kitlesinin feda edilmesini
gerektirir. Dolayisiyla hegemonyanin esi benzeri goriilmedik bi-
¢imde yogunlagmasi ve daha ‘miidahaleci’ bir hiikiimetin olmasi
sarttir: bu hiikiimet mubhalif giiglere kars: daha agiktan saldiracak
ve —egemen grubun hegemonik ‘pozisyonlarini” her tiirden dene-
tim araglariyla (siyasal, yonetimsel vs.) perginleyerek- iilke igin-
de bir ¢oziilmenin ‘imkansizligini’ siirekli olarak organize ede-
cektir. Tiim bunlar bizim siyasal-tarihsel durumda nihai bir ev-
reye girmis oldugumuzu gostermektedir; clinkii politikada
‘mevzi savast’ bir kez kazanuldiktan sonra kesin bir hal alir. Bir
bagka deyisle, politikada manevra savasi, kesin/kati olmayan
mevziler kazanma sorunu olarak siirgit devam etmektedir, bu
nedenle devlet hegemonyasinin biitiin kaynaklari harekete geci-
rilememektedir. Fakat bu mevziler su veya bu nedenden dolay1
degerlerini yitirdiginde ve ancak can alic1 Snemdeki mevziler s6z
konusu oldugunda, kugatma savasina gegilir: yogun, zor ve ola-
ganiistii sabir ve yaratictlik gerektiren bir savagtir bu. Politikada
kusatma, biitiin goriiniise ragmen, karsilikhi olarak gerceklesen
bir seydir; yoneticinin biitiin kaynaklarini elinin altinda topla-
mak zorunda kalmasi onun diismanini ne kadar ciddiye aldigin
gostermeye yeterlidir.

SPN, 238-239 {(Q6§138)

4 [Enternasyonalizm ve Ulusal Politika]

Eyliil 1927 tarihli, Josef Bessarion’a [Stalin] ait, soru ve cevaplar-
dan olusan bir eser: politika bilimi ve sanatinin kimi anahtar
problemlerini ele aliyor.8 Bana gore daha derinlemesine ele alin-

8 Burada Stalin’in ‘Birinci Amerikan Is¢i Delegasyonu ile Goriigme’sine (9
Eylil 1927) atifta bulunulmaktadir. Gramsci hapishanede, goriigmenin 4
Ekim 1927 tarihli Rassegna Settimanale della Stampa Estera’da yayinlanan goz-



Politika Sanati ve Bilimi | 283

masi gereken problem sudur: praksis felsefesine gore (bu felsefe
kendisini siyaseten agikga gosterdigi tizere) —ister kurucusu
[Marx] tarafindan formiile edildigi haliyle, ister yakin ge¢misin
en biiyiik kuramcisi [Lenin] tarafindan yeniden ifade edildigi bi-
¢imiyle olsun— uluslararasi durum onun ulusal veghesi bagla-
minda nasil diigiiniilecektir? Gergeklikte, herhangi bir ulusun ig
iliskileri ‘6zgiin’ ve (bir anlamda) benzersiz olan bir kombinas-
yonun sonucudur: bu iligkiler, kisi onlan giidiimlemek ve yon-
lendirmek istiyorsa, kendi 6zgiinliikleri ve benzersizlikleri bag-
laminda anlagilmali ve algilanmalidir. Elbette ki gelisme ¢izgisi
enternasyonalizme dogrudur, fakat ¢ikis noktas: ‘ulusaldir’ ~ve
bu gikis noktasindan ise baglanmalidir. Ne ki perspektif enter-
nasyonaldir ve bagka tiirlii de olamaz. Sonug olarak, enternasyo-
nal simifin [proletarya] onderlik edip gelistirmek zorunda kala-
cag ulusal giiglerin, uluslararas1 perspektif ve direktiflerle [yani,
Komintern’in perspektifi ve direktifleriyle] uyum igerisindeki
kombinasyonunu dogru bir bigimde incelemek sarttir. Oncii sinif
gergekte, bu kombinasyonu dogru bicimde yorumladig takdirde
ancak, éncii siiftir —ki kendisi de bu kombinasyonun bir parga-
sidir ve tam da boyle oldugu icindir ki belli perspektifler igeri-
sinde harekete belli bir y6n verebilir. Benim goriigiime gore, Leo
Davidovig [Trotskiy] ile ¢ogunluk hareketinin [Bolgevizm] yo-
rumcusu olarak Bessarion arasindaki temel anlagsmazlik gergekte
bu noktada diiglimlenmektedir. Milliyet¢ilik suglamalari, eger
bu suglamalar sorunun dziine atifta bulunuyorsa, yersizdir. Co-
gunluk grubunun 1902’den 1917'ye dek verdigi miicadele ince-
lenecek olursa onun orijinalitesinin, her miiphem ve salt (pejora-
tif anlamda) ideolojik unsurdan, ona gergekgi bir politik igerik
kazandirmak igin, enternasyonalizmi arindirmayi igerdigi gorii-

den gegirilmis bir gevirisine sahipti. Onun burada tartistig sey, delegasyo-
nun Marx'in diigiincesi ile Lenin’in diiglincesi arasindaki iligkilerle ilgili ola-
rak sordugu ilk sorudan yola gikmakta ve Stalin’in verdigi cevaplarmn igeri-
giyle dogrudan bir iliskisi bulunuiamaktadir.
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litr. Ulusal nitelikteki bu zorunluluklar hegemonya kavrami ige-
risinde birbirine baglamr; kisi belli egilimlerin ya bdyle bir kav-
ramdan hi¢ s6z etmemesini ya da basitce tizerinden atlamasinu
pekala anlayabilir. Uluslararas: nitelikteki bir sinif ~dar1 darina
ulusal olan (aydinlar) ve cogu kez de ulusal olmaktan daha azint
ifade eden tikelselci ve belli bir yerlesim yerine ait toplumsal
katmanlara (koyliler) kilavuzluk ettigi ol¢iide- kendisini belli
anlamda ‘ulusallastirmak’ zorundadir. Dahas1 bu, ¢ok dar bir an-
lam da degildir, ¢iinkii bir diinya plarmm takip eden bir ekonomi
i¢in kosullarin yaratilmasindan 6nce bélgesel kombinasyonlarin
(uluslara ait gruplarin kombinasyonu) gesitli tiirlerde kendisini
gosterebilecegi birgok evreden gegmek sarttir. Ustelik, tarihsel
gelismenin, inisiyatif bariggil ve saglam bir igbdliimii plamyla
uyum igerisindeki yapiya egilimli olan bu giiclere kesenkes ge-
gene dek, zorunluluk yasalarina uydugu asla unutulmamaldir.
Ulusal olmayan kavramlarin (yani, her tekil iilkeye atfedileme-
yen kavramlar) hatali oldugu ab absurdo® goriilebilir: bunlar ol-
dukga farkli iki evrede edilginlige ve eylemsizlige yol agmiglar-
dar: 1. birinci evrede hi¢ kimse bir baglangi¢ yapmalar gerektigi-
ne inanmarmugtir —yani, bir baslangi¢ yapmakla kendilerini yali-
tilmuis halde bulacaklarina inanmuglardir; herkesin bir arada ha-
rekete gecmesini beklemiglerdir ve bu arada kimse harekete
ge¢menmis ya da hareketi orgiitlememistir; 2. ikinci evre belki da-
ha kétiidiir, ¢linkii beklenilen sey ‘Napolyonculugun’ anakronik
ve anti-dogal bir bigimidir (¢iinkii biitiin tarihsel evreler kendile-
rini aym bigimde tekrarlamazlar).’® Eski mekanizmin bu modern

9 ab absurdo (Lat.): sagma olandan yola ¢tkarak (¢.n.).

10 S5zii edilen birinci evre Ikinci Enternasyonal dénemidir. Ikinci evre ise
Trotskiy enternasyonalizmidir, tek Ulkede sosyalizm nosyonuna kargi
1924’den sonra giderek kendisine destek bulmustur. Gramsci bu enternas-
yonalizmin, devrimin Rusya digina, Napoleon ordularmin Fransiz Devri-
mi'nin belli fikirlerini ve kazarumlanm Avrupa’nin her yerine tagimalarina
benzer sekilde, yayilmasi yoniinde bir beklentiyi imledigi goriisiindedir.
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bigiminin kuramsal zayifliklan siirekli devrim kurami tarafindan
maskelenmektedir; bu kuramsa bir dogma olarak sunulan jene-
rik (cinsil) bir éngoriiden bagka bir sey degildir ve dogru ¢itkma-
yarak kendi kendisini tahrip etmektedir.

SPN, 240-241 (Q14568)

5 ‘Kolektif Insan’ ya da ‘Toplumsal Konformizm’
Sorunu

Devletin egitici ve olugturucu roliiniin amac1 hep yeni ve daha
yiiksek uygarhik bigimleri yaratmakla, ‘uygarhig’’ ve en genis
halk kitlelerinin ahlakhiligin: iktisadi {iretim aygitinin siirekli ge-
lismesinin dogurdugu zorunluluklara adapte etmekle ve dolay1-
styla yeni insanlik tiplerini (fiziksel olarak da) evrimlestirmekle
ilgilidir. Fakat her tekil birey kendisini kolektif insana eklemle-
meyi nasil bagaracaktir ve egitici baski tekil bireylere onlarin n-
zasim ve igbirligini alacak sekilde nasil uygulanacak ve zorunlu-
luk ile zor uygulayimi ‘6zglirliige’ nasil dontisecektir? “Hukuk’
sorunu: bu kavramin, giiniimiizde ‘hukuksal yonden 6nemsiz’
diye siniflandirilan ve sivil toplum alanina ait olan etkinlikleri
kapsayacak bigimde genisletilmesi zorunlu olacaktir; sivil top-
lum ‘yaptinimlar’ ya da zorunlu ‘yiikiimliliikler’ olmaksizin is-
ler, fakat yine de kolektif bir basing uygular ve goreneklerin, dii-
slinme ve eyleme bi¢imlerinin, ahlakin vs. evrimlesmesi seklinde
nesnel sonuglar elde eder.

‘Siirekli devrim’ kavramu: bu siyasal kavram 1848’den once,
1789’dan Thermidor’a dek yaganan Jakoben deneyimin bilimsel
agidan evrimlesmis bir ifadesi olarak ortaya ¢ikti.!! Bu formiil

1! Jakobenler 9 Thermidor (27 Temmuz 1794) reaksiyonunda yenildiler.
Gramsci bir bagka yerde s6yle yazmaktadir: ‘Almanya’da 1848 yili dolaylann-
da Marx tarafindan kullarulan Jakobenvari slogan suydu: “kesintisiz devrim” ’
(Q1844, s. 53). Bu slogan, gergekte, Marx ve Engels’in Mart 1850 tarihli Komii-
nist Birlik Sylevlerinde kullandiklan slogandir: ‘Demokratik kiigiik burjuvazi,
devrimi miimkiin oldugunca ¢abuk bir sonuca kavugturmak istese de, ... bi-
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buytik kitle partilerinin ve biiyiik sendikalarin heniiz mevcut
olmadigs, toplumun hala durgun, bircok bakimdan —deyim uy-
gunsa- bir akigkanlik halinde oldugu tarihsel bir déneme aittir:
bu dénemde kirlar biiyiik bir gerilik igerisindedir, siyasal erk ve
devlet erki neredeyse biitiinityle birkag kentin ya da (Fransa’'da
Paris Orneginde gorildiigii lizere) tek bir kentin tekelindedir;
devlet aygiti gorece gelismemis haldedir, sivil toplum devlet et-
kinliginden biyiik olgiide 6zerktir; askeri giiclere ve ulusal silah-
11 hizmetlere deggin spesifik bir sistem vardir; ulusal ekonomiler
diinya pazarindaki iktisadi iligkilerden biiyiik dlglide 6zerktir vs.
1870 sonras1 donemde, Avrupa’nin somiirgeci yayilmasiyla bir-
likte, tiim bu unsurlar degisir: devletin i¢ ve uluslararas: 6rgiitsel
iligkileri daha karmasik ve masif hale gelir, siyaset bilimindeki
1848 tarihli ‘siirekli devrim’ formiilii ‘sivil hegemonya’ formiilii
tarafindan genisletilir ve asihir. Askerlik sanatinda olup bitenin
ayrusi politika sanatinda da yasamir: manevra savasi giderek
mevzi savagina doniigiir ve su soylenebilir: bir devlet barig za-
maninda savasa teknik olarak ve inceden inceye hazirlandig 6l-
clide o savag1 kazanacaktir. Modern demokrasilerin masif yapila-
r1 (hem devlet orgiitleri olarak, hem de sivil toplumdaki birlikler
kompleksi olarak), politika sanati agisindan, mevzi savasinda
cephedeki ‘siperleri’ ve daimi istihkamlar1 olusturur: bunlar, da-

zim ilgilendigimiz ve gorev belledigimiz sey devrimi siirekli kilmaktir: miilk
sahibi stuflarin hepsi kendi hakim pozisyonlarindan siiriiliip atilana, proletar-
ya devlet erkini ele gegirene ve proleterlerin birligi sadece tek iilkede degil,
diinyarun biitiin egemen iilkelerinde proleterler arasindaki rekabetin sona er-
mesini ve en azindan can alia giiglerin proleterlerin elinde toplanmasiru sagla-
yacak derecede ilerleme kaydedene dek. ... Alman igcileri iktidara gelemese ve
uzunca bir devrimci geligimi biitiinliyle yagamaksizin kendi simf gkarlarin
elde edemeseler bile en azindan sunu bilmektedirler: yaklasan bu devrimci
dramun ilk perdesi Fransa’daki kendi siruflarmin dogrudan zaferiyle ¢akisacak
ve bu smufin verdigi itkiyle epey hiz kazanacaktir. ... Alman iscilerinin savag
aghg su olmahidar: Kesintisiz Devrim.” (Collected Works, Cilt 10, s. 281 ve 286-
287).
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ha 6ncesinde savagin ‘biitiiniinii’ teskil eden manevra unsurunu
‘kismi” hale ¢evirir.

Bu sorun modern devletler icin s6z konusudur, geri tilkeler
ya da somiirgeler icin degil: baska yerlerde geride birakilan ve
anakronik hale gelen bigimler geri iilkelerde ve sémiirgelerde
hala ytiriirliiktedir. [...]

SPN, 242-243 (Q13§7)

6 Devlet Kavrami

Devlet kavraminin olagan kullaniminin tek tarafli oldugu ve gro-
tesk hatalara yol agtigi, Daniel Halévy'nin son kitabi Décadence de
la liberté'ye (Ozgiirligiin Cokiisit) atfta bulunularak tarutlanabilir
(kitap {iizerine bir degerlendirmeyi Les Nouvelles Littéraries’de
okumustum). Halévy’'ye gore ‘devlet’ temsil aygitidir; Fransiz ta-
rihinde 1870’den giiniimiize degin gergeklesen en 6nemli olaylar
genel oy uygulamasindan tiireyen siyasal organizmalarmn inisiya-
tifleri sayesinde degil, ya 6zel organizmalann (kapitalist sirketler,
kurmay heyetler, vs.) ya da lilkede genellikle taninmayan biiyiik
memurlarin vs. inisiyatifleri sayesinde olup bitmigstir. Fakat bu,
‘devletin’ sadece yonetim aygiti olarak degil, aym1 zamanda ‘he-
gemonyanin’ ya da sivil toplumun ‘6zel’ aygit1 olarak anlagilmasi
gerektigini gostermiyor mu? Miidahalede bulunmayan, olaylarin
arkasindan siiritklenen vs. devletin bu elestirisinden, diktatoral
ideolojik Sag akimun (yiiriitmeyi giiclendirerek) nasil dogduguna
parmak basilmahdir. Ne var ki Halévy'nin kitabi, onun da bu yolu
takip edip etmedigini gérmek icin okunmalidir; kendi 6ncelleri
(Sorel’e, Maurras’a vs. gosterilen tevecciih) g6z 6niine alindiginda
bu, ilke olarak, hi¢ de imkéansiz degildir.1?

SPN, 260-261 (Q6§137)

12 Sorel, Birinci Diinya Savas1 esnasinda sag kanada kaymigtir. Onun Ref-
lections on Violence (Siddet Uzerine Diigiinceler)de yer verdigi onsoz,
Halévy'ye yazilan bir mektup bi¢imindedir. Charles Maurras (1868-1952) fa-
sist ‘Francaise Action” hareketinin liderlerinden biriydi.
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7 Etik ya da Kiiltiirel Devlet

Bana gore, etik ve kiiltiirel devlet hakkinda sdylenebilecek en
makul ve en somut sey sudur: devlet, onun en 6nemli iglevlerin-
den biri niifusun biiytik boliimiinii belli bir kiiltiirel ve ahlaki
diizeye, gelisimi saglayan iiretici glilerin ihtiyaglarina ve dolayi-
siyla da egemen sinuflarin ¢ikarlarina tekabiil eden bir diizeye (ya
da bigime) yiikseltmek oldugu olgiide, etiktir. Pozitif bir egitsel
islev goren okullar ile baskia ve negatif bir egitsel iglev goren
mahkemeler, bu agidan, en onemli devlet etkinlikleridir; fakat
gergeklikte, cok sayidaki bagka ozel inisiyatiflerle etkinlikler de
ayni amaca yoneliktir -bu inisiyatif ve etkinlikler egemen sinifla-
rin siyasal ve kiiltiirel hegemonya aygitini olustururlar. Hegel'in
kavramsallagtirmasi, burjuvazinin gelisip yayilmasimn sinursiz
goziikebildigi, dolayisiyla onun etikli§inin ya da evrenselliginin
iist perdeden savlandig: (biitiin insanlik burjuva olacak) bir do-
neme aittir. Fakat gergeklikte, ancak devletin sonunu ve kendi
sonunu ulagilmasi gereken hedef olarak ortaya koyan toplumsal
grup etik bir devlet, yonetilenler arasindaki i¢ béliinmelere bir
son verme ve teknik ve ahlaki agidan {initer bir toplumsal orga-
nizma yaratma egiliminde olan bir devlet, yaratabilir.

SPN, 258-259 (Q8§179)

8 Jandarma-Gece Bekgisi Olarak Devlet

Su argiiman, iizerinde diisiinmeye deger bir arglimandur: jan-
darma-gece bekgisi devlet anlayist (jandarmanin, gece bekgisinin
vs. neyi gosterdigiyle ilgili polemik bir kenara atlacak olursa)
gergekte salt ‘ekonomik-korporatif’ asamalar agan biricik devlet
anlayis1 midir?

Biz hala devletin ve hiikiimetin ne’ligini tespit etmekle ilgili-
yiz. Bu ne’lik ekonomik-korporatif bi¢imin, bir bagka deyisle sivil
toplum ile politik toplum arasindaki kanigikhigin bir temsilidir
tam da. Zira genel devlet nosyonunun sivil toplum nosyonuna
atfedilmesi gereken unsurlar igerdigine isaret edilmelidir (bu an-
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lamda su sodylenebilir: devlet = politik toplum + sivil toplum, bir
bagka deyisle zor zirhiyla korunan hegemonyadir). Devleti son-
meye ve diizenlenmis topluma dahil olmaya egilim gosterebilen
bir sey olarak goéren bir devlet 6gretisinde, yukaridaki argiiman
temel bir argiimandir. Devletin zor 6gesinin, diizenlenmis top-
lumun (etik devletin ya da sivil toplumun) giderek daha fazla
goze carpan Ogeleri ortaya ¢tktikca, derece derece sénmesini ta-
hayyiil etmek miimkiindiir.

Bu nedenledir ki ‘etik devlet’ ya da ‘sivil toplum’ ifadeleri, bu
devlet olmaksizin devlet ‘imajinin’ siyaset ve hukukun en biiyiik
diigiiniirlerinin (bu kigiler kendilerini saf bilimin -saf {itopya:
¢linkii biitiin insanlarin gergekten esit ve dolayisiyla ayni dere-
cede ussal ve moral, yani hukuku bir bagka smufin zorla empoze
ettigi, bilince digsal olan bir sey olarak degil, kendiligin-
den/6zgiirce kabul etmeye muktedir oldugu onciiliine dayan-
maktadir- alanma yerlestirdikleri miiddeice) avadanhginda ol-
dugu anlamuna gelir.

Su nokta unutulmamalidir ki, liberal devlet i¢in kullanilan
‘gece bekgisi’ ifadesinin sahibi Lassalle’dir, yani diyalektik olma-
yan/dogmatik bir devlet¢idir (Marksizmle olan zithgimn gormek
i¢cin bu husus ve genel olarak devlet {izerine Lassalle’in ogretile-
rine yakindan bakiniz).1® Devlet  diizenlenmis toplum &greti-
sinde ‘devletin’ ‘hiikiimete’ egit olacag1 ve ‘devletin’ sivil top-
lumla’ 6zdeslegecegi bir evreden, devletin gece bekgisi —yani, dii-
zenlenmis toplumun siirekli olarak ¢ogalan unsurlarimin geligi-

3 Ferdinand Lasalle, Arbeiter-Programm (1862): ‘Burjuvazi, devletin ahlaki
amacinin sadece ve miinhasiran kigisel 6zgiirliigiin ve bireysel miilkiyetin ko-
runmasindan ibaret oldugunu diisiiniir. Bu bir gece bekgisinin fikridir (eine
Nachtwiichteridee), ... ¢linkii o, devleti, biitiin iglevi soygun ve hursizlif nle-
mek olan bir gece bekgisinin bakis agisina gore betimlemektedir (Lassalle,
Auswahl von Reden und Schriften, Karl Renner (haz.), Berlin 1923, s. 184).
Nauchtwiichterstaat terimi, kendi {iyelerine minimum miktarda gorev empoze
eden bir devlet anlaminda konugma diline girmistir. Burada Lassalle’m bu te-
rime elestirel yaklastigi, Hegelci bir etik devlet bigimini savundugu goriilebilir.
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mini giivence altina alacak ve dolayistyla kendi otoriter ve cebri
miidahalelerini giderek aza indirgeyecek bir zor orgiitlenmesi-
oldugu bir evreye gecilmek zorunda kalmacaktir. Bir organik 6z-
girlitk caginin baglamast ¢ok yakin olsa bile bu, yeni bir ‘libera-
lizm’ fikrini akla getiremez.

SPN, 262-263 (Q6§88)

9 Veilleur de Nuit Olarak Devlet

Devletin (devlet burada, dar anlamiyla, politik-hukuksal bir 6r-
glit olarak alinmaktadir) islevleri konusundaki (o bir bakima s1§)
polemikte, ‘veilleur de nuit [gece bekgisi] olarak devlet’ ifadesi
Italyancada ‘Stato carabiniere’e ibaresine karsilik gelmekte ve isle-
vi kamu diizenini korumak ve yasalara uyulmasini saglamakla
sinirl olan bir devlet anlamina gelmektedir. G6zlerden saklanan
olgu sudur: bu rejim biciminde (kagt iizerinde gerceklesmesinin
disinda hi¢bir zaman mevcut olmamig bir bi¢imdir bu) tarihsel
gelismeye Ozel giicler/sivil toplum (sivil toplum da ‘devlettir’,
gercekte devletin ta kendisidir) onciiliik eder.

Oyle goziikiiyor ki veilleur de nuit ibaresi, ki ‘Stato carabiniere’
ya da ‘polis devleti” ibarelerinden daha sarkastik bir tinuya sahip-
tir, Lassalle’in kaleminden ¢ikmistir. Onun kargitinin ‘etik devlet’
ya da genel olarak ‘miidahaleci devlet’ olmasi gerekir, fakat bu
iki ibare arasinda farkhiliklar vardir. Etik devlet kavramu felsefi
ve entelektiiel kokenlidir (entelektiiellere aittir: Hegel) ve gercek-
ten de veilleur de nuit olarak devlet kavramiyla bagdastirilabilir;
zira bu kavram, daha ¢ok, Ortacagin bakiyesi olan dinsel-ruhani
orgiitlenmenin kozmopolitligi ve miidahaleciligine zit bir bigim-
de sekiiler devletin 6zerk, egitsel ve ahlaki etkinligine atifta bu-
funur. Miidahaleci devlet kavramu iktisadi kékenlidir ve bir yan-
dan korumacihg: ve iktisadi milliyetciligi destekleyen egilimler-
le, bir yandan da tikel bir devlet personelini (toprak sahibi/feodal
kokenli) kapitalizmin agiriliklarina karst emekgi siniflarin ‘ko-
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runmastnt’ iistlenmeye (Bismarck’mm ve Disraeli'nin politikasi)
zorlama girisimiyle baglantihdir.

Bu farkh egilimler gesitli bigimlerde bir araya gelebilir ve
gelmistir de. Tabii ki liberaller (‘ekonomistler’) ‘veilleur de nuit
olarak devlet’ten yanadirlar ve tarihsel inisiyatifin sivil topluma
ve onun bagrindan ¢ikan gesitli gliglere birakilmasini arzu eder-
ler (‘devlet’ burada oyunun kurallara gore, ‘centilmence’ oy-
nanmasina nezaret eden muhafizdir). Liberal aydinlar ile miida-
haleci aydinlar arasinda olduk¢a 6nemli farkhiliklar vardir (ay-
dinlar iktisadi alanda liberal, kiiltiirel alanda ise miidahaleci ola-
bilmektedirler).

Katolikler devletin kendi lehlerine yiizde yiiz miidahaleci
olmasmni isterler, bunu elde edemediklerinde ya da azinlikta kal-
diklan yerlerde, devlet onlarin hasimlarina destek ¢ikmasin diye,
‘notr’ bir devlet talebinde bulunurlar.

SPN, 261-262 (Q2686)

10 Devletin Ekonomik-Korporatif Evresi

Higbir devlet bigiminin bir ekonomik-korporatif ilkellik evresini
yagamaktan kaginamayacag1 dogruysa eger, bundan su ¢ikarsa-
mada bulunulabilir: yeni devlet bigimini kurmusg olan yeni top-
lumsal grubun siyasal hegemonyasinin igeriginde ekonomik bir
diizenin hakimiyeti s6z konusu olmalidir: burada yer alan sey
yapmun yeniden organizasyonu ve insanlar ile ekonomi ya da
tiretim diinyas: arasindaki gergek iligkilerdir. Ustyapisal 6geler
sayica (kagiilmaz bigimde) ¢ok az olacak ve saggorii ve miica-
deleye deggin bir karakter tagiyacak, ama yine de ‘planl’ 6geler
¢ok az olacaktir. Kiiltiirel politika her seyden once gegmisin
olumsuz elestirisi olacak, ge¢misi belleklerden silmeyi ve yok
etmeyi amaglayacaktir. Kurgunun hatlar1 yine de, her zaman de-
gistirilebilen (ve degistirilmesi gereken), yeni yapiyla (bu yapinin
olusum siireci igerisinde) tutarh ‘kalin hatlar’/kabataslak ¢izimler
seklinde olacaktir. Bu, Ortagag komiinleri déneminde hig de ger-
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ceklesmemis bir seydi; zira Kilisenin bir islevi olarak kalan kiiltiir
tam anlamiyla anti-ekonomik bir karakterdeydi (yani, dogmak
iizere olan kapitalist ekonomiye kargiyds); yeni sinifa hegemonya
kazandirmaya degil, daha ¢ok bu sinifin hegemonya kurmasin
engellemeye yonelikti. Dolayisiyla Hiimanizm ve Ronesans re-
aksiyonerdi, ¢linkil yeni simifin yenilgisine, bu smnifa uygun dii-
sen iktisadi diinyanin olumsuzlanmasina isaret ediyorlard.

SPN, 263-264 (Q8§185)

11 Devlet Tapinmacihq (Statolatry)

Her bir tikel toplumsal grubun kendi devletine yo6nelik tutumu.
Devletin, spesifik dénemlerde dil ve kiiltiirde kendisini sundugu
iki bi¢im (yani, kendisini sivil toplum olarak ve politik toplum
olarak sunmast) hesaba alinmadig takdirde, yapilan analiz dog-
ru olmayacaktir. “‘Statolatry” ['devlete tapinma’] terimi, ‘memur-
larin hiikiimete’ ya da politik topluma yonelik tutumlan icin ge-
cerlidir; giindelik konugma dilinde ise ‘devlet’ terimi devlet ya-
samu bicimine (bu da genelde devletin biitiinii olarak anlasilir)
denk diiger. Devletin bireylerle (bir toplumsal grubun bireyleriy-
le), aktif kiiltiiriin bir unsuru olarak (yani yeni bir uygarlik, yeni
bir insan ve yurttas tipi yaratan bir hareket olarak), 6zdeglestiri-
lebilecegi yolundaki sav, politik toplumun kabugu igerisinde
karmasik ve gok iyi eklemli bir sivil toplumu (bu sivil toplum
igerisinde birey, politik toplumla ¢atismaya girmeksizin, fakat
daha ¢ok onun normal bir devami/organik miitemmimi haline
gelerek kendini yonetebilir) insa etme iradesini belirleme amaci-
na hizmet etmelidir. Baz1 toplumsal gruplar agisindan, ki bu
gruplar 6zerk devlet yasamina erismezden 6nce kendi baglarina
uzun/bagimsiz bir kiiltiirel ve moral gelisme donemi gecirme-
mislerdir (oysa boyle bir gelisme Ortagag toplumunda ve mutla-
kiyet rejimlerinde ayricalikh ziimreler ya da mezheplerce miim-
kiin kilinmigt1), devlet tapinmaciligs donemi gerekli ve muvafik-
tir. Bu ‘devlet tapmnmacihgl’ ‘devlet yasami'nin, ya da en azn-
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dan, 6zerk bir devlet yagaminin ve bagimstz bir devlet yagamina
crigmezden Once yaratilmas: tarihsel agidan miimkiin olmayan
bir ‘sivil toplumun’ baslangicinin normal bi¢iminden bagka bir
yey degildir. Ne ki, bu tiir bir ‘devlet tapinmacihig1’ her seyi ken-
disiyle baslatip kendisiyle bitirmemeli, 6zellikle de kurumsal
bagnazlik haline gelmemeli ya da ‘daimi’ bir sey olarak algilan-
mamalidir. Bu statolatry, devlet yasaminin (bu devlet yasaminda
bireylerin ya da gruplann inisiyatifleri bir ‘devlet’ karakterine
sahip olacaktir, ‘memurlar hiikiimeti'nden kaynaklanan bir sey
olmasa bile) yeni bicimlerini gelistirmek ve iiretmek igin elegti-
rilmelidir.

SPN, 268-269 (Q8§130)

12 [Modern ‘Prens’ Olarak Siyasal Parti]

Prens’le ilgili temel sey onun sistematik bir tretman degil, ‘canly’
bir eser olusudur; bu eserde siyasal ideoloji ve siyaset bilimi bir
‘mitin” dramatik formu igerisinde birbiriyle kaynasmigtir. Mac-
hiavelli’den &nce siyaset bilimi ya iitopya ya da skolastik calisma
bigimindeydi. Machiavelli bu ikisini birlestirdi; kendi kavramsal-
hgma, ‘kolektif iradenin’ semboliinii plastik ve ‘insanbigimci’
agidan temsil eden bir condottiere'nin sahsinda ogretisel/ussal
Ogeyi cisimlendirerek, imgelemsel ve sanatsal bir bi¢im verdi.
Machiavelli, verili bir siyasal hedefe dogru yonlendirilmis verili
bir kolektif iradenin olugturuldugu siireci anlatmak icin, epeydir
sesi solugu ¢ikmayan argiimanlara ya da bir eylem metoduna
iligkin ukalaca siniflandirma ilkelerine ve 6lglitlerine bagvurma-
di. Onun yerine, bu siireci somut bireyin nitelikleri, karakteristik-
leri, 6devleri ve ihtiyaclar agisindan betimledi. Boylesi bir islem
tkna edilmesi gereken kisilerin sanatsal imgelemini kamgilar ve
siyasal tutkulara daha somut bir bi¢im kazandinr. [...]
Machiavelli'nin Prens’i Sorel’ci ‘mitin’, yani soguk bir Gitopya
higiminde ya da 6grenilmis bir kuramsallaghrma gabasi olarak
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degil, fakat daha ¢ok dagilip parcalanmis bir halkta kolektif bir
irade uyandirmak ve drgiitlemek dogrultusunda somut bir fan-
tezinin yaratilmas: olarak ifade edilen siyasal bir ideolojinin ta-
rihsel bir timsali diye incelenebilir.14

Sorel’in, nasil olup da, kendi ideoloji-mit kavramsalhgindan
hareketle siyasal partiye iligkin bir kavrayis asla geligtirmeyip
sendika fikri iizerinde durduguna dair bir arastirma yapilabilir.
Sorel agisindan ‘mit’in, kendi eksiksiz ifadesini, kolektif bir ira-
denin orgiitlenisi olarak sendikada degil, fakat onun pratik ey-
leminde -bu eylem, zaten islemsel olan kolektif bir iradenin iga-
retidir- buldugu dogrudur. Bu pratik eylemin en yiiksek bagarist
genel grev —yani deyim uygunsa, olumsuz ve 6n hazirhk tiiriin-
den “pasif bir etkinlik’ (buna ancak degisik iradeler arasinda or-
tak bir uyumun gerceklestirilmesi sayesinde olumlu bir karakter
kazandinlabilir), kendine 6zgii bir ‘aktif ve yapic’ evreyi 6n-
gormeyen bir etkinliktir bu— olagelmistir. Dolayisiyla Sorel’de iki
zorunlulugun birbiriyle catismasi s6z konusuydu: ‘mitin ve mit
elestirisinin —Oyle ki ‘her dnceden olusturulmus plan topiktir ve
reaksiyonerdir’. Dogacak sonug ussal olmayanin miidahalesine,
sansa (Bergson’cu anlamda ‘élan vital'e) ya da ‘kendiligindenlige’
terk edilmistir. [...] Gelgelelim, bir mit “yikic’ olabilir mi? Bir
enstriiman, Sorel'in seyler vizyonunda oldugu gibi, kolektif ira-
deyi kendi basit olusumunun ilkel ve baglangi¢ evresinde bira-
kirsa, farklilagtirma (‘scission’) yoluyla —bu farkhlagtirma siddet
yukli oldugunda, yani mevcut ahlaki ve hukuksal iliskileri tah-
rip ettiginde bile~ nasil etkili olabilir ki? Kolektif iradenin varhg;,
boylesi ilkel bir formasyona sahipken, bireysel iradeler sonsuz-
lugu icerisinde dagilip (bu bireysel iradeler olumlu evrede birbi-
rinden ayn ve birbiriyle ¢atigsan yollara sapar) ¢abucak sona er-
meyecek midir? Yikim ve olumsuzlamanin ortiik bir yapim ve

14 Sorel kendi mit kavramini Reflections on Violence adli eserinin 6nsoziin-
de aciklamustir.
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olumlama olmaksizin varolamayacag: olgusundan olduk¢a ayn
bir seydir bu —'metafizik’ anlamda degil, fakat pratikte, yani si-
yasal agidan, parti progranu olarak. Sorel 6meginde surasi agik-
tir ki, kendiligindenligin gerisinde salt mekanist bir sayilti uza-
nirken, 6zgiirliigiin (irade-yasam giicii) gerisinde maksimum bir
determinizm, idealizmin gerisinde ise mutlak bir materyalizm
uzanmaktadir.

Modern prens, mit prensi, gercek bir kigi/somut bir birey
olamaz. Toplumun bir organizmasi, karmastk bir unsuru olabilir
ancak: bu toplumda daha &ncesinden taninmis ve kendisini bir
olciide eylem icerisinde ortaya koymus olan kolektif bir irade,
somut bir bi¢cim almaya baglar. Tarih zaten bu organizmay teda-
rik etmistir, o da siyasal partidir ~igerisinde evrensel ve biitiinciil
olmaya egilimli kolektif bir iradenin tohumlarinin bir araya gel-
digi ilk hiicre. Modern diinyada ancak dolayimsiz ve gercekies-
mesi yakin tarihsel-politik eylemler (¢ok biiytik bir hiza duyulan
zorunlulugun karakterize ettigi eylemlerdir bunlar) mitik agidan
somut bir birey tarafindan ete kemige biiriindiirtilebilir. Bu hiz
ancak devasa ve yakin bir tehlike tarafindan, tutkuyu ve bagnaz-
l1g1 aniden akkor haline gelecek sekilde koriikleyen ve Boulanger
macerasinda yasandig lizere's condottiere'nin ‘karizmatik’ karak-
terini yok etmeye muktedir elestirel diisiinceyi ve asindiric1 iro-
niyi imha eden devasa bir tehlike tarafindan zorunlu kilinabilir.
Fakat bu tiirden bir dogaclama eylem, dogasi geregi, uzun erimli
ve organik bir karakter tagiyamaz. Hemen her durumda resto-
rasyona ve yeniden Orgiitlemeye elverisli hale gelir, fakat yeni
devletlerin ya da yeni ulusal ve toplumsal yapilanin kurulusuna
degil (Machiavelli'nin Prens’inde tartisildiga {izere: Prens’te resto-
rasyon temast salt retorik bir 6gedir, Roma’dan tiireyen ve Ro-
ma’nun diizenini ve giiciinii restore etmeye yazgili bir Italya kav-
ramtyla baglantihdir). O, orijinal yaratiya muktedir olmaktan ¢ok

15 VI. Kesim’deki 19. dipnota bakiniz.
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defansif bir nitelik tagiyacaktir. Onun temel sayiltis1 su olacaktir:
onceden mevcut bir kolektif irade zayif ve daginik haldedir, ke-
sin ve feci sonuglar dogurucu nitelikte olmasa da tehlikeli ve
tehdit edici bir ¢okiisten mustariptir, onu —yeni bir kolektif ira-
denin sifirdan yaratilmasi, somut ve ussal olan (ama bu somut-
luk ve ussallik gercek ve her yerde bilinen tarihsel deneyimce
heniiz elegtirel bir sinamadan gecirilmemistir) hedeflere y6nlen-
dirilmesi zorunlulugundan ¢ok— yeniden yogunlagtirmak ve
tahkim etmek zorunludur.

Sorel’in mit kavramsalligirun soyut karakteri, Machiavelli'nin
Prensinin kesenkes ‘kategorik bir cisimlegsmesi’ olan Jakobenlere
yonelik derin nefretinde (bu nefret, duygusal nitelikli etik bir
terslesme bicimini alir) kendini agik¢a ortaya koymaktadir. Mo-
dern Prens’in, en azindan kimi y6nleriyle orijinal/ex novo's bir ya-
rat1 olan kolektif bir iradenin somut formasyonuna ve isleyimine
deggin bir 6rnek olarak Jakobenizme (bu nosyonun tarihsel agidan
sahip olageldigi ve kavramsal olarak da sahip olmas: gerektigi
biitiinsel anlamda) ayrilmus bir par¢asinin olmasi gerekir. Ve
modern anlamiyla, kolektif iradenin ve genel olarak da siyasal
iradenin bir tanumi yapilmahdir: tarihsel zorunlulugun islemsel
farkindahg olarak, gergek ve etkili bir tarihsel oyunun kahrama-
ni1 olarak irade.

[k kesimlerden biri, sorunu su sekilde koyarak, tamamen ‘ko-
lektif irade’ye aymlmaldir: Ulusal-halksal bir kolektif iradeyi
uyandirmak ve gelistirmek i¢in kogsullarin mevcut oldugu ne
zaman soylenebilir?” Dolayisiyla, bu iradeyi uyandirmak igin
yiizyilllar boyunca gerceklestirilen girisimlerin ‘dramatik’ bir
temsili ve s6z konusu iilkenin toplumsal yapisinin tarihsel (ikti-
sadi) bir analizi; yani sira da ard1 arkasinca gelen bagarisizliklarin
nedenleri... Machiavelli'nin zamaninda Italya’da nigin mutlak
monarsi yoktu? Roma Imparatorlugu’na geri gitmek (dil sorunu,

16 ex novo (Lat.): yeniden (¢.n.).
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aydinlar problemi vs.) ve Ortagag Komiinlerinin iglevini, Katolik-
ligin 6nemini vs. anlamak zorundayiz. Kisaca, tiim bir ftalyan ta-
rihini bir sentez olugturarak, fakat dogru bir bicimde 6zetlemek
zorundayiz

Ulusal-halksal bir kolektif irade yaratma dogrultusundaki giri-
simlerin ardi arkasinca basanisizliga ugramasmin nedeni, Komii-
nal burjuvazinin ¢6ziiliigii noktasinda olusan belli-spesifik top-
lumsal gruplarin varhginda, Kilise'nin iiyesi ve Kutsal Roma Im-
paratorlugu’nun emanetgisi olarak Italya’mun uluslararas: iglevini
yansitan diger gruplarn tikel karakterinde vb. aranmalidir. Bun-
dan kaynaklanan bu iglev ve bu konum, ‘ekonomik-korporatif’ di-
ye adlandmnilabilen bir i¢ durum yaratti -bu, siyasal agidan, biitiin
feodal toplum bicimlerinin en kétiisitydii: en az ilerlemeci ve en
durgun olanuydi. Etkili bir Jakoben gii¢ yoktu ve bu giiciin olustu-
rulmas1 miimkiin degildi; diger iilkelerde ulusal-halksal kolektif
iradeyi uyandiran ve orgiitleyen ve modern devletler kuran igte
tam da bu tiir bir Jakoben gii¢tii. Bu iradenin zorunlu kogullar ni-
hayet mevcut mudur? Ya da bu kosullar ile onlara muhalif olan
glicler arasmda halihazirda ne gibi bir iliski vardir? Muhalif giic-
ler, geleneksel olarak, toprak sahibi aristokrasi ile, daha genelde,
bir biitiin olarak (o karakteristik Italyan &zelligiyle) toprak miilki-
yeti (buysa 6zel bir ‘kir burjuvazisidir’, Komiinal burjuvazinin bir
smuf olarak ¢oziilmesi yoluyla modern zamanlara kalan bir asalak-
Itk mirasindan bagka bir sey degildir) olmustur (yliz kent, sessizlik
kentleri). Olumlu kogullar sanayi iiretimi alarunda yeterli bir ge-
lisme gosteren ve belli diizeyde bir tarihsel-politik kiiltiire erigen
kentli toplumsal gruplarda aranacaktir. Ulusal-halksal kolektif
iradenin olusumu, biiylik koyli kitleleri eszamanli olarak siyasal
yasamda boy gostermedikge, miimkiin degildir. Machiavelli'nin
milis giiglerin reformu yoluyla ger¢eklestirmek istedigi sey buydu;
ve bu, Fransiz Devrimi'nde Jakobenler tarafindan basarnldi. Mac-
hiavelli'nin bunu anlamasi, vaktinden evvel gelismis bir Jakobe-
nizmi agiga vurur; bu Jakobenizm onun ulusal devrim anlayisinin
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(az ¢ok verimli) tohumudur. 1815'ten itibaren tarih, geleneksel si-
nuflarm bu tiir bir kolektif iradenin olusumunu engellemek ve
uluslararas: bir pasif denge sistemi igerisinde ‘ekonomik-korpo-
ratif in giiclinii muhafaza etmek i¢in harcadig1 cabalar1 gostermek-
tedir.

Modern Prens’in 6nemli bir kisminin diisiinsel ve ahlaki refor-
masyon sorununa ayrilmasi gerekecektir, yani din ya da diinya
goriigli sorununa. Bu alanda da mevcut gelenek igerisinde Jakobe-
nizmin bulunmadigini ve Jakobenizmden korkuldugunu goriiyo-
ruz. [...] Modern Prens diisiinsel ve ahlaki bir reformasyonun du-
yurucusu ve oOrgiitleyicisi olmalidir, bu da sonrasinda ulusal-
halksal kolektif iradenin iistiin/biitiinciil bir modern uygarhk bi-
¢iminin gergeklestirilmesi dogrultusunda gelismesi igin ortam ya-
ratmak anlamina gelir aynu zamanda.

Bu iki temel nokta —ulusal-halksal bir kolektif iradenin olustu-
rulmasi (modern Prens bu iradenin hem orgiitleyicisi, hem de ak-
tif/islemsel ifadesidir) ile diisiinsel ve ahlaki reformasyon- ¢ahs-
manin biitiiniinii yapilandirmahdir. Somut, programatik hususlar
birinci kisimda birbirine eklemlenmelidir: yani bunlar tarismanin
seyrinden ‘dramatik bir bi¢cimde’ ortaya ¢tkmahdir, argiimanlarin
soguk ve cokbilmis bir tarzda serimlenmesi olmamahdir.

Daha 6ncesinde toplumsal ve iktisadi alanlarda iktisadi bir re-
form olmaksizin, toplumun biiyiik sikinti igerisindeki katmanla-
riun konumunda bir degisim olmaksizin, kiiltiirel reform olabi-
lir mi? Bu katmanlarin konumu kiiltiirel yénden iyilegebilir mi?
Diisiinsel ve ahlaki reformasyon iktisadi reform programuyla ir-
tibatlandinlmahdir —gergekte iktisadi reform programu, igerisin-
de her diigiinsel ve ahlaki reformasyonun kendisini sundugu
somut bicimdir tam da. Modern Prens gelistikce, diisiinsel ve ah-
laki iligkiler sisteminin tiimiinii doniigtiiriir; onun gelisimi, her-
hangi bir verili edimin, onun referans noktasmnin bizatihi modern
Prens oldugu 6lciide ve onu giiclendirmeye ya da ona kars: ¢ik-
maya yardim ettigi olciide ancak, yararl ya da zararli, erdemli
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ya da kétiiciil olarak goriildiigii anlamina gelir. Prens, insanlarin
bilincinde, tannsalligin ya da kesin buyrugun yerine geger ve
modern laisizmin, yasamin tim yonlerinin ve tiim goreneksel
iliskilerin eksiksiz bir bigimde laiklesmesinin temeli haline gelir.
SPN, 125-133 (Q13§1)

13 Fetigizm

Fetigizm nasil betimlenebilir. Kolektif bir organizma tekil bireyler-
den olusur; bu bireyler bu organizmayi, kendilerine bir hiyerarsi
ve aktif bicimde kabul ettikleri kararl bir liderlik kazandirdiklan
igin olugtururlar. Her tekil bilegen, kolektif organizmay1 kendisine
digsal bir kendilik olarak diisiiniirse, agiktir ki bu organizma ger-
geklikte artik varolmaz, fakat anlik’in (intellect) bir vehmi/bir fetis
haline gelir. Cok yaygin olan bu diisiinme bigiminin Katolik ag-
kinaliktan ve eski paternalist rejimlerden giiniimiize kalan bir sey
olup olmadiginin anlagilmasi gerekmektedir. Bu diigtinme bigimi
devletten ulusa, ulustan siyasal partilere vs. bir dizi organizmada
ortak olan bir geydir. Bunun dinde de yasanmamast i¢in hicbir se-
bep yoktur; ¢iinkii, en azindan Italya’da, iilke igindeki demokrasi-
nin biitiin izlerinin kékinii kazimak igin Vatikan liderliinin 6te-
den beri harcadif1 caba ve inananlarin dinsel etkinlige dahli (Ital-
yan halkinun ayirt edici 6zelligi olan o 6zel Katoliklik bi¢imini do-
gurmus olsa da) tiimiiyle bagarili olmus, inananlarin ikinci dogasi
haline gelmistir. Sagirtict ve ayni zamanda karakteristik olan sey,
bu tiir bir fetisizmin ‘goniillii’ organizmalarda da, bir bagka deyis-
le partiler ve sendikalar gibi ’kamuya’ ya da devlete ait olmayan
organizmalarda da goriilmesidir. Birey ile organizma arasmdaki
iligkiler bir diializm olarak goriilmeye baglarr; bireyin payina, or-
ganizmaya yonelik olarak elestirel bir dis tutum ortaya gikar (tu-
tum, elegtirel olmayan/cogkulu bir hayranlik seklinde olmadig
zaman). Her haliikdrda fetigist bir iliskidir bu. Birey, bizatihi ken-
disi edimde bulunmasa da organizmanin edimde bulunmasin



300 | Gramsci Kitabi/Se¢me Yazilar 1916-1935

bekler ve tam da kendisinin bu tutumu bagkalarinca da paylagil-
digr icin organizmanun ister istemez atil kaldigini diigiinmez.
Dahasi, su noktanin kabul edilmesi garttir: determinist ve me-
kanik bir tarih anlayig1 gok yaygin oldugu i¢in (biiyiik halk kitlele-
rinin edilgenligiyle baglantili olan bir ortak akil kavramsalligidir
bu) her birey, kendisi miidahale etmese de bir seylerin olup bitti-
gini gordiigiinde, bireylerin iizerinde, diisiinmek igin spesifik bir
kafaya sahip olmayan fakat yine de diigiinen, spesifik insanlann
bacaklariyla hareket etmemesine ragmen yine de hareket eden vs.
fantazmagorik bir kendiligin, kolektif organizmaya iligkin soyut-
lamanun, bir tiir 6zerk tannsalligin oldugunu diistinmeye yénelir.
Belki de goriinen o ki, bireyle devletin birbiriyle 6zdeglestiril-
digi cagdas idealizme (Ugo Spirito) ait ideolojiler gibi kimi ideolo-
jilerin, bireylerin bilincini yeniden egitmesi gerekmektedir. Fakat
pratikte, goriindiigii kadariyla bu gergeklesmemektedir; ¢linkii bu
ozdeslegtirme salt sozel ve sozelcidir. Ay sey ‘organik merkezi-
yetgilik’'” diye adlandirilan seyin her bigimi i¢in de sdylenmelidir;
bu da (ancak istisnai anlarda, insanlann tutkulan dizginlenemez
hale geldigi zaman gecerlidir) su 6nvarsayim iizerine kurulmusg-
tur: yonetenler ile yonetilenler arasindaki iligkinin gergevesini, yo-
netenlerin yoénetilenlerin ¢ikarlarini gézetmeleri ve dolayisiyla yo-
netilenlerin rizasina (onayina) sahip ‘olmasi gerektigi’, bir bagka
anlatimla birey ile liderler tarafindan temsil edilen biitiinliik (bu

7 “Organik merkeziyetcilik’ terimi Bordiga tarafindan, Lyon Kongresi'ne
(Lyon Kongresi i¢in V. Kesim’e ve Girig yazisina bakinuz) belgeler hazirlandig
sirada, Gramsci'ye karg1 kullarulmigtir. Bordiga, beli kogullarda, parti merkezi-
nin partiyi tiyelerin ¢ogunlugunun iradesine aykin olarak idare edebilecegini
savunmugtur. ‘Dolayisiyla “demokratik merkeziyetcilik” formiiliiniin yerine
“organik merkeziyetgilik” formiiliinii koymak zorunlu olacaktir.” Gramsci’nin
su pargastyla kargilaghniniz: * “Organik merkeziyetgilik”, siyasal bir grubun
“hakikatin yanilmaz tastyiais1”, “akilla aydinlanmig”, tarihsel evrimin sagmaz
dogal yasalarim kesfetmis, uzun vadede bile ve hatta yakin olaylar onu onay-
lamaz “goziiktiigiinde” bile yarulmayan biri etrafindaki “menfaat gemberi” ta-
rafindan segilmesi ilkesi tizerine kurulmustur.” (Q13§38, s. 1650)
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biitiinlitk nasil bir organizma olursa olsun) arasinda bir 6zdegles-
menin olmasi gerektigi yolundaki olgu cizer. Katolik Kilisesi gibi
organizmalar agisindan bu tiir bir kavramsallagtirma sadece fay-
dah degil, aym: zamanda zorunlu ve vazgecilmez bir sey olarak
goriilmelidir: tabandan gelen her miidahale bi¢cimi gergekte Kili-
se'yi pargalayacaktir (Protestan mezheplerinde goriildiigii {izere).
Fakat diger organizmalar agisindan pasif ve dolayli bir nzanin de-
gil, fakat aktif ve dogrudan bir nzamn, birey iiyelerin kathmirn
(bu, bir pargalanma ve kargasa goriintiisiinii provoke etse bile) s6z
konusu olmasi yagamsal dnemdedir. Kolektif bir biling, bir bagka
deyisle canh bir organizma, ¢oklugun birey {iiyelerin birbiriyle siir-
tiismesi sonucu birlesmesinin ardindan meydana gelir. ‘Sessizli-
gin’ ¢okluk olmadig: da sdylenemez. Her enstriimamn kendisi i¢in
caldigr prova esnasinda orkestra korkung bir kakafoni yaratiyor-
mus izlenimi verir. Ne ki bu provalar orkestranun tek bir ‘enstrii-
man’ gibi varolmast i¢in zorunludur.



VIII

PASIF DEVRIM, SEZARIZM, FASIZM

Girig
Bu kesim Gramsci'nin, Fransiz Devrimi'nden Fasizme uzanan yelpa-
zede, burjuva hegemonyasi lizerine kaleme aldigi en 6nemli notlar-
dan bazilarini icermektedir. Bu yazilar Gramsci'nin i¢inde yasadigi
donemdeki durum lizerine disiincelerinin tarihsel/asli bir tamam-
layicisini olusturur. Gramsci Fransiz Devrimi'ni Marx, Lenin ve tarihgi
Albert Mathiez'in gozliyle degerlendirerek onu, aristokrat yonetimin
yerini aniden, radikal doruk noktasina Jakobenlerin 1792-94 arasin-
daki devrimci diktatorliikleri esnasinda ulasan burjuva yonetimin
aldigi bir olay olarak goriir. Gramsci'ye gore Jakobenlerin radikaliz-
mi, onlarin dar bir burjuva devrimini burjuva hegemonyasi altinda
ulusun ve halkin devrimine donustiirerek genisletmelerinde yati-
yordu. Gramsci devrimci momentumun bu hizlanmasimi Marx'in
daha sonra (1848'den sonra) kullandig ‘stirekli devrim’ sloganiyla
iliskilendirdi. ‘Jakobenizmin’ hegemonya ve siirekli devrimle bu se-
kilde iliskilendirilmesinde, biylk olasilikla Lenin’in, Koministleri,
sosyalizmi yaratmak {izere yoksul koylillikle ittifak kuran modern
‘Jakobenler’ olarak nitelemesinin etkisi olmustur.

Gramsci'nin analizinde, 1789'un ihml devrimci 6nderlerinin bas-
langictaki talepleri sinirlt bir ekonomik-korporatif karaktere sahipti -
burjuvazinin 6z-gikar evrensel (herkesi kapsayici) bir retorikle mas-
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kelenerek dile getiriliyordu. Jakobenlerin talepleri ise, tersine, tam
anlamiyla evrenseldi; ¢linkii bu talepler burjuvazinin ekonomik fe-
dakarliklarda bulunmasini ve kentli isciler ile koyli kitlelerinin ittifa-
kini igeriyordu; bunun da yolu biiyiik malikanelerin parcalanarak
kiguik tanmsal isletmelere donistirilmesinden gegiyordu. Ne var
ki Jakoben ydnetim ¢okti; ciinkl bu hegemonya kusurluydu: Jako-
benler son kertede ‘burjuva zemininde kalmislardr’. Uyguladiklari
politikalar belli bir noktada kentli iscilerin ¢ikarlariyla celismeye bas-
lad: iscilerin toplant hakki Le Chapelier Yasast'yla kisitlandi, licretleri
de enflasyonu gemleme girisimi kapsaminda sabit tutuldu. Bu da
timh burjuvazinin tepkisiyle halkin tepkisinin birlesmesine ve ardin-
dan Jakobenlerin ¢okisiine (Thermidor) yol acti. Bununla birlikte
‘Jakobenizm’, Napoleon déneminde ve ardindan on dokuzuncu
yuzylin parlamenter rejimleri tarafindan seyreltilmis/imlt bir bi-
cimde konsolide edildi: her iki donemde de ‘burjuvazinin nifusun
geri kalani Uzerinde strekli bir hegemonya kurmasl’, kentlerin de
kirlar Gzerinde siirekli bir hegemonya kurmasi saglandi.

Gramsci, Risorgimento’yu -1860-61'de ulusal birligin saglan-
maslyla sonuglanan italyan ulusal kurtulus hareketi- esas olarak
olumsuz agidan degerlendirerek, Jakoben tarzda bir devrim yap-
ma yolunda kagiriimis bir firsat olarak gérd. iki biyiik ‘partiden’ -
Cavour onderligindeki Iimlilar ile Mazzini ve Garibaldi etrafindan
toplanan Eylem Partisi- ikincisi, koylii kitlelerinin taleplerini sahip-
fenmek suretiyle bu kitlelerin basina gegmedikleri icin demokratik
cumbhuriyet hedefine ulasmay basaramads. Kuzeyli burjuvazi ieri-
sinde daha organik bir tabana sahip olan Ihmlilar ise kendi liberal
¢o6zlmlerini (italya'nin geri kalaninin Piedmontese monarsisi tara-
findan ilhak edilmesi, sinirh oy hakkina dayanan merkezi bir hi-
kiimet ve yonetim kurumu) empoze etmede basaril oldular. lkimli-
lar, Jakobenlerce temsil edilen ‘yayiimaci’ hegemonya yerine, bi-
yik toprak sahipleriyle kurulan sinifsal ittifaka ve parlamentoda
‘transformizm’ olarak bilinen bir pratik sayesinde demokratik mu-
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halefetin ‘sogurulmasina’ dayanan sinirlayici bir hegemonya bigi-
mi uyguladilar.

thmhlar, Gramsci'nin pasif devrim (ayni zamanda ‘devrim ol-
maksizin devrim’ ya da ‘devrim-restorasyon’) diye adlandirdigs, bir
baska deyisle toplumsal bir grubun toplumsal dokuyu bozmaksi-
zin (Fransa’da oldugu gibi), daha ¢ok ona adapte olarak ve onu
yavas yavas degistirerek iktidara yerlestigi bir siireci drnekliyorlar-
di. Gramsci sonradan ‘pasif devrim’ teriminin anlamini 6nce bir bii-
tln olarak on dokuzuncu ylzyil liberal-anayasal hareketleri, ardin-
dan —Napoleon sonrasi restorasyon (1815-1848) ile Birinci Dinya
Savasl dolaylanindaki toplumsal altiist oluslardan sonra yaganan
‘restorasyon’ arasinda tarihsel bir analoji kurarak- fasizmi kapsaya-
cak sekilde genisletti. ‘Liberalizm nasil on dokuzuncu yiizyila uy-
gun digstiiyse, fasizm de yirminci ylizyila “pasif devrim” biciminde
uygun dusmiiyor mu?’ diye sormustur. Bir bagka anlatimla Grams-
ci, fagizmi, ne burjuvazinin salt savunmaci bir tepkisi olarak, ne de
kapitalist durgunluk ve krize tekabll eden bir olgu (fasizme dair
zamanin Ugiincii Enternasyonal’inde revacta olan yorumlardi bun-
lar) olarak goriir; ona gore fasizm, siddet iceren bir toplumsal kar-
gasalik olmaksizin, rekabetgi bir pazardan planh bir ekonomiye
kismi bir gecisin gergeklestirildigi bir ‘devrim-restorasyon’dur. Fa-
sizm, isci sinifinin dzgr 6rglitlerini tasfiye ederek ve onlari ‘korpo-
ratif ekonomide ve devlette yer almaya zorlayarak ekonomiyi
baskici ydntemlerle modernize eder (Gramsci’'nin bu bakis agisiyla
yaptigi fagizm analizi ‘Amerikanizm ve Fordizm’ bashkli bir sonraki
kesimde ayrintilanyla yer almaktadir). Gegerken su noktaya dikkat
cekilebilir: Gramsci burada ‘mevzi savasl’ terimini on dokuzuncu
ylzyll pasif devrimlerine ve onlarin modern muadiline (fasizm)
uygular. Bir baska deyisle mevzi savasinin anlami -
hegemonyaninki gibi- solun izleyecegi stratejiyle sinirl degildir,
egemen siniflari da kapsamina almaktadir.

Gramsci'nin ‘Sezarizm’ kavrami pasif devrim kavramiyla ilintili-
dir. Bu kavram da benzer bir tarihsel analoji yoluyla gelistirilir -
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gergi Gramsci bunun ‘polemiksel-ideolojik bir formul’ oldugunu,
‘tarihsel yorumlamaya iliskin bir kanon olmadiginy’ savunur. Yapti-
g1 irdeleme agikga Marx'in On Sekiz Brumaire'inden izler tasir ve
onun siyasal durumlar toplumsal gliglerin dinamik ve degisken
dengeleri olarak goéren diger analizleriyle uyum igerisindedir.
Gramsci'nin italyan tarihiyle ilgili analizinde Sezarizm, limlilarin
italyan birliginin kurulmasi esnasinda kazandiklan sinirh ya da ‘pa-
sif hegemonyanin mantiksal sonucudur. Burjuvazinin halkla par-
lamentarizm ekseninde hegemonik bir ittifak kurmayi basarmis
oldugu Fransa ya da Britanya gibi iilkelerin aksine, italya'daki libe-
ral-demokratik yapilar (parlamento, partiler) sinirh, temsil glicl
olmayan ve zayif yapilar olarak kaldi. Bu da birokrasinin 6zerkles-
mesine, ‘transformizme’ (burada muhalefet basit¢e ¢ogunlugun
‘menfaat cemberine’ alinmistir) ve ardi ardinca Sezarist ‘parlamen-
ter diktatorlerin’ (Depretis, Crispi, Giolitti) ortaya ¢ikmasina yol acti.
Birinci Diinya Savag’ndan sonra temel siniflar arasindaki ¢atisma
Gylesine keskin bir hal aldi ki bu parlamenter diktatorlukler catis-
mayi artik sinirh bir 6l¢iide tutamadi, bdylece Sezarizmin bir diger
bi¢imi olan Fasizm ortaya ¢ikti.

Gramsci, Fasizmi Sezarizmin ve ‘devrim-restorasyonun’ bir bi-
¢imi olarak ele alirken, onun yeni ve dinamik niteligine isik tutar.
Fasizm basitce tepki (reaction) degildir. Solun yani sira eski burjuva
liberal guiclerin de politik gliciinii yikarak ve orta sinif ile madun
kitleleri icine alarak ve onlan siirekli drgiitleyerek yeni bir denge
insa eden bir kitle hareketidir. ‘Elbette ki birer devrim olmayan, fa-
kat butiiniiyle tepkisel de olmayan modern siyasal-tarihsel hare-
ketlerden’ biridir; ‘en azindan egemen (burjuva) kamptaki bogucu
ve taglasmig devlet yapilanini da yikmasi ve ulusal yasamla toplum-
sal etkinlige farkli ve daha fazla sayida personel sokmasi bakimin-
dan.

* ¥ ¥
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1 Italya’da Modern Devletin Olusumu ve Gelisiminde
Siyasal Liderlik Sorunu

Risorgimento’nun cesitli siyasal akimlar1 ~bunlarin birbirleriyle
olan iligkileri ve ulusal sinirlar igerisindeki cesitli tarihsel kesim-
lerde (ya da sektorlerde) mevcut olan tiirdes ya da bagimh top-
lumsal gruplarla olan iligkileri- arasindaki baglanti sorunu, bii-
tiin yonleriyle, asagidaki temel olgusal veriye indirgenebilir.
Iimhlar gérece tiirdeg bir toplumsal grubu temsil etmekteydi ve
dolayisiyla onlarin liderligi goérece siurli salinimlar yasadi (ve
her haliikarda organik olarak ilerlemeci bir gelisme c¢izgisine tabi
oldu); buna kargiik Eylem Partisi kendisini 6zel olarak herhangi
bir tarihsel simifa dayandirmads, bu partinin yonetici organlan-
nin yasadigs salimimlar, son tahlilde, Inmlilarin gikarlarina gore
¢ozlime kavusturuldu. Bir bagka deyisle, Eylem Partisi tarihsel
bakimdan Ihmllar tarafindan yonlendirildi. Victor Emmanuel
IT'ye atfedilen s6z ("Eylem Partisi benim cebimdeydi’ ya da buna
benzer bir ifade) pratikte dogruydu —sadece Kralin Garibaldi’yle
olan kisisel temaslarindan 6tiirti degil, ayn1 zamanda Eylem Par-
tisi'nin gergekte Cavour ile Kral tarafindan yonetilmesinden 6tii-
rii de.!

Incelememizin dayanmas: gereken metodolojik dlgiit sudur:
toplumsal bir grubun iistiinliigii kendisini iki yolla agiga vurur,
‘tahakkiim’ (domino) biciminde ve ‘diisiinsel ve moral 6nderlik’
(direzione) bigiminde. Toplumsal bir grup karsit gruplan giidiim-
ler; onlan ‘tasfiye etme’, hatta belki de silah zoruyla kendisine
ram ettirme egilimi gosterir; kendi mesrebindeki gruplara ve itti-
fak igerisinde oldugu diger gruplara énderlik eder. Toplumsal
bir grup yonetime ge¢meden 6nce ‘Onderlik’ icra edebilmelidir
ve gercekte etmelidir de (bu, gercekten de iktidara gelmenin bas-
lica kosullarindan biridir); daha sonrasinda iktidarn kullandigin-

! Victor Emmanuel II italyan birliginin saglandig: sirada Piedmont Kra-
liyds ve ilk {talya Krali oidu.
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da egemen hale gelir, fakat iktidan simsiki elinde tutsa bile bir
yandan da ‘nderlik etmeye’ devam etmelidir.

Iimlilar, Eylem Partisi'ni 1870 ve 1876’dan sonra bile ¢ekip
cevirmeye devam ettiler; ‘transformizm’ denilen sey bu diisiin-
sel, moral ve siyasal hegemonya eyleminin parlamenter diizeyde
disavurumundan bagka bir sey degildi.2 Gergekten de 1848’den
itibaren Italya’run tiim bir devlet yasaminun transformizm tara-
findan (bir bagka deyisle, 1848’den ve neo-Guelp ve federalist
titopyalann ¢okiisiinden sonra® Ilimlhlar tarafindan kurulan ger-
ceve icerisinde, giderek daha da bilyiiyen bir egemen sinufin olu-
sumuyla) karakterize edildigi soylenebilir. Bu siifin olugumu,
miittefik gruplarca iiretilen aktif unsurlarin ve hatta iflah olmaz-
casma diigman goziiken antagonist gruplardan gelen unsurlarin
bile, degisik etkililikteki metotlarla, yavas yavas fakat siirekli bir
bi¢cimde sogurulmasini igeriyordu. Bu itibarla siyasal liderlik —
diisman elitlerin sogurulmasinin, epey bir siireden beri, ¢ogun-
lukla onlarin boyunlarinin vurulmasi ya da imha edilmesi anla-
mina gelmesi gibi- salt tahakkiim iglevinin bir gériiniimii haline
geldi. Ihmhlann izledigi politikalardan, iktidara yiikselmeden
once bile hegemonik etkinligin olabilecegi ve gercekte olmasi da
gerektigi ve etkili bir liderlik icra etmek igin sirf iktidarin verdigi
maddi giice bel baglanmamasi gerektigi acikca ortaya ¢itkmakta-
dir. Risorgimento’yu (onun elde edilen bigimiyle ve sahip oldu-
gu siurhiliklarla; yani ‘devrim’ olmaksizin ‘devrim’ olarak, ya da
Cuoco'nun ifadesini onun kullandig1 anlamdan birazcik farkl bir

2 ‘Transformizm’ igin kitaptaki Anahtar Terimler 56zIiigii'ne bakinuz.

3 Neo-Guelpizm [talya’da on dokuzuncu yiizyihn birinci yansinda orta-
ya ¢ikan liberal bir Katolik hareketti. Amaci1 Papa’un ydnetimi altinda bir
italyan federasyonu kurmakti. Onde gelen sahsiyetleri arasinda Vincenzo
Gioberti (1808-1852) vardi. Federalizmin diger varyantlariun temsilcileriyse
thmli liberal Massimo D’Azeglio, radikal liberal Carlo Cattaneo ve radikal
demokrat Giuseppe Ferrari’ydi.



Pasif Devrim, Sezarizm, Fagizm | 309

anlamda kullanarak soylersek, ‘pasif devrim’ olarak) miimkiin
kilan sey bu sorunlara getirilen parlak ¢6ziimdii tam tamina.

[himlilar kendi diisiinsel, moral ve siyasal hegemonya aygitla-
rin1 (mekanizmalarint) hangi bigimierde ve hangi araclarla kur-
dular? ‘Liberal’ diye adlandinlabilecek bicimlerde ve araglarla
kurdular hegemonyalarimu —bir bagka deyisle bireysel, ‘molekii-
ler’, “6zel” inisiyatifler aracihgiyla (yani pratik ve orgiitsel eyle-
min 6niinde olan bir plana gore inceden inceye diigtiniiliip tasar-
lanmig ve olusturulmus bir parti program aracihigiyla degil). Ne
var ki, toplumsal gruplarin (ki bu gruplarin temsilcilerini, yéne-
tici katmanin, organik aydinlarim Iimlilar olugturuyordu) iglevi
ile yap1 g6z 6niine alindiginda ‘normal’ bir durumdu bu.

Eylem Partisi'ne gére sorun kendisini belli bir amag dahilinde
ortaya koymaktayd: ve farkli orgiitlenme sistemlerinin benim-
senmesi gerekiyordu. Iimhlar, disavurumu olduklar toplumsal
gruplarla olan iligkilerinin organik dogasi tarafindan dogal ola-
rak ‘yogusturulmusg’ aydinlardi. (Tiim bir Ihmlilar dizisine gelin-
ce, temsil edilenle temsil edenin kimliginin idrak edilmesi s6z
konusuydu; bir bagka deyisle Ilimlilar, ekonomik agidan ait ol-
duklan iist siuflarin gergek, organik onciileriydi. Bunlar aydin-
lar ve siyasal orgiitciilerdi, ve aym1 zamanda sirket patronlar,
zengin ciftciler ya da malikane yoneticileri, ticari ve smai girisim-
ciler vs. idi.) Bu organik yogusma ya da yogunlagma ortaminda
[imllar, yannmadada varolan her dereceden (‘yayilmig’, ‘mole-
kiiler’ haldeki) aydin kitlesinin tiimii karsisinda, egitim ve y6ne-
timle ilgili gereksinmeleri (bunlar ne denli basit diizeyde de tat-
min edilse) tedarik etme yolunda ‘kendiliginden’ giiglii bir cekim

* Vincente Cuoco (1770-1823) 1799 Napoli devrimini ‘pasif bir devrim’
olarak betimledi, ¢iinkii bu devrim aydinlanmis burjuvazinin kitle katilimu
olmaksizin bagardig bir isti (Saggio storico sula rivoluzione napoletana del 1799,
1801). Cuoco daha sonra, 1limh reformlar devreye sokmak ve Fransiz dev-
rimini model alan bir devrimden sakinmak igin bu tiir pasif devrimlerin ge-
rekli oldugunu ileri siirmiistiir.
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odag: oldular. Tarihsel-siyasal bir arasgtirma 6l¢iitiiniin metodo-
lojik tutarhligim burada saptamak miimkiindiir: bagimsiz bir
aydin siuft yoktur, her toplumsal grubun kendi aydin tabakas:
vardir ya da her toplumsal grup kendi aydin tabakasin olugtur-
maya egilimlidir; ne ki, verili kosullarda, tarihsel bakimdan (ve
somut olarak) ilerici siifin aydinlar1 —son tahlilde— Sylesine bir
gekim giicti olugtururlar ki, sonunda diger toplumsal gruplarin
aydmlarini da kendilerine boyun egdirirler; boylelikle biitiin ay-
dinlar arasinda bir dayanisma sistemi yaratirlar, psikolojik nite-
likli baglara (kendini begenmislik vs.) ve coklukla bir kast karak-
terine (teknik-hukuksal, korporatif, vs.) sahip bir sistemdir bu.

Bu goriingii, kendisini, verili toplumsal grubun gergekten de
ilerici oldugu —yani, salt kendi varolugsal gereksinmelerini karsi-
lamakla yetinmeyip, yeni ekonomik etkinlik ve iiretici etkinlik
alanlarini zaptetme yolunda kendi kadrolariru siirekli ¢ogaltarak
tim toplumun gergekten de ileriye dogru yiiriimesine neden ol-
dugu-~ tarihsel donemlerde ‘kendiliginden” agi§a vurur. Egemen
toplumsal grup kendi islevini tamamlar tamamlamaz ideolojik
blok parcalara ayrilma egilimi gosterir; sonrasinda ‘kendiligin-
denligin’ yerini, giderek daha qplak ve dogrudan bicimlerde,
diipediiz polisiye tedbirler ve hiikiimet darbeleriyle sonuglanan
‘baskicilik’ alabilir.

Eylem Partisi —partinin niteligine bakildikta— bdyle bir ¢ekim
gliciine sahip degildi, Gistelik kendisi bagka odaklardan etkileni-
yor ve onlarin gekiciligine kapihyordu: bir yandan, halkin yara-
rina olan belli talepleri (s6zgelimi, tarim reformu) kendi progra-
muna dahil etmede tereddiitlii davranmasina yol acan korku at-
mosferinin (1793'tinkiine benzeyen bir terdr doneminin yarattigs
panik ve korkudan s6z ediyoruz; bunu daha da perginleyen gey
Fransa’da 1848-49 yillar1 arasinda yasanan olaylar olmustur) bir
sonucu olarak, 6te yandansa partinin 6nde gelen sahsiyetlerin-
den birinin (Garibaldi), plansiz ve amagsiz da olsa (bu sahsiyetler
ikircikli davraniyorlardi), Iiml liderler karsisinda kigisel bir ba-
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gimlihik iligkisine sahip olmalar yiiziinden. Eylem Partisi 6zerk
bir gii¢ haline gelmek ve, son tahlilde, Risorgimento hareketine
en azindan daha belirgin bir halk¢i ve demokratik karakter ka-
zandirmak icin (parti, hareketin temel 6nciilleri ortada dururken,
belki de bundan daha fazlasim basaramazdi), Ihmhlarin ‘empi-
rik’ etkinliginin (bu, séziin gelisi bir empirik etkinlikti, giinkii
amaca miitkemmelen tekabiil ediyordu) kargisina halk kitleleri-
nin ve en bagta da kdylii stnifinin basat taleplerini yansitacak or-
ganik bir hiikiimet programini ¢ikarmak zorunda kalacakti. Ilim-
lilarin ‘kendiliginden’ bir ¢ekim yaratmasmnin kargisina, bir plana
gore ‘Orgiitlenmis’ bir direnis ve kargi-saldiri koymak zorunda
kalacakt. [...] Eylem Partisi, Italyan edebiyatinin geleneksel reto-
riginden ¢ok sey almisti. Parti, yarimadadaki mevcut kiiltiirel
birligi —ne ki by, niifusun oldukg¢a giidiik bir tabakasina hapsol-
mug ve Vatikan'm kozmopolitanizmi yiiziinden kirlenmis bir
birlikti~ bu kiiltiirel gelenege yabanci olan ve bdyle bir gelenegin
varli§indan haberdar olduklar: varsayilsa bile ona daha az dzen
gosteremeyecek olan genis halk kitlelerinin siyasal ve topraksal
birligiyle kaniginyordu. Jakobenler ile Eylem Partisi arasinda bir
mukayese yapilabilir. Jakobenler kent ile kir arasinda canla basla
bir bag temin etmeye calistilar ve bunda biiyiik basan elde etti-
ler. Spesifik bir parti olarak yenilgiye ugramalarinin sebebi, belli
bir noktada Paris igcilerinin taleplerine karg: ¢ikmalan oldu; fa-
kat gergeklikte varliklar1 Napoleon tarafindan bir bagka bigim al-
tinda devam ettirildi; bugiinse Jakobenler, radikal sosyalistler
Herriot ve Daladier'in sahsinda, ¢ok perisan bir vaziyette, va-
rolmaya devam ediyorlar.

[...]

Sorun daha derinlemesine irdelenirse, Eylem Partisi'nin bir-
cok iiyesi ile Iimlilar arasindaki farklihgin, pek ¢ok yénden, or-
ganik bir politik karakterle ilgili olmaktan ¢ok ‘mizagla’ ilgili bir
farkhiik oldugu ortaya ¢ikar. ‘Jakoben’ terimi zaman igerisinde
iki anlam kazand: birinci anlam, niteligini tarih icerisinde edinen
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lafzi anlamdir: Fransiz Devrimi'ndeki belli bir parti; Fransiz ya-
samimn gelisimini belli bir programla, belli toplumsal giigler te-
melinde, belli bir bicimde tasavvur eden bir parti; ama ayrica
partinin ve hiikiimet etkinliginin belli metotlan da s6z konusu-
dur: Jakobenler bu metotlari, bu programin ve bu metotlarin er-
demine bagnazca bir inang beslemelerine bagl olarak, asin bir
enerji ve kararhilikla sergilediler. Politik dilde Jakobenizmin iki
vechesi birbirinden ayrnigt;; ‘Jakoben’ terimi, enerjik, kararli ve
bagnaz (ne olursa olsun kendi diisiincelerinin mucizevi erdemle-
rine bagnazcasina inandif; icin bagnaz) bir politikac icin kulla-
nilmaya bagland1. Bu tarum, halk kitlelerinin taleplerini kendi ta-
lepleri kilmaktan tiireyen yapici 6geden ziyade, rakiplere ve
dugmanlara duyulan nefretten tiireyen yikict 6gelere, ulusal poli-
tik 6geden ziyade kligin, kiiciik grubun, simrsiz bireyciligin sek-
ter Ogelerine vurgu yapiyordu. [...] Eylem Partisi besbelli ki,
Ihimhlarin kargisina etkili bir bi¢cimde ¢ikmak igin kirsal yiginlar-
la, 6zellikle Giineydeki yiginlarla ittifak kurmak ve sadece dis
goriniig itibariyle degil, mizag itibariyle de (6zellikle sosyo-
ekonomik igerik itibariyle) ‘Jakoben’ olmak zorundaydi. Degisik
kirsal siuflarin birlikteligi (bu birliktelik gesitli lejitimist-klerikal
aydin tabakalan aracihigiyla olugturulan reaksiyoner blok igeri-
sinde gerceklestirilmisti), yeni bir liberal-utusal formasyona ula-
sacak sekilde dagitilip sona erdirilebilirdi; bunun da yolu iki tiir-
lit destegin kazanmlmasindan gegiyordu: koylii kitlelerinin deste-
gi (onlarin temel diizeydeki taleplerini kabul ederek ve bu talep-
leri yeni hiikiimet programinin ayrilmaz bir parcasi haline geti-
rerek bu destek kazanilabilirdi) ve orta ve alt katmanlardan gelen
aydinlarin destegi (bu da onlar1 yogunlastirarak ve onlarin ilgisi-
ni en fazla ¢ekebilecek temalara vurgu yaparak elde edilebilirdi —
yeni bir hitkiimet aygitinin olusturulmasi ihtimaliyle birlikte is-
tihdam imk&nlarimin ortaya ¢ikacak olmasi: bu ihtimal koylii si-
nifinin dzlemlerine dayandi: i¢in somut bir ihtimal olarak orta-



Pasif Devrim, Sezarizm, Fagizm | 313

ya ¢ikmis olsaydi, aydinlar agisindan zaten kargi konulmas: giig
bir cazibe 6gesi olacakti).

Bu iki eylem arasindaki iliski diyalektik ve karsihkh bir ilig-
kiydi. Bircok iilkede yasanan deneyimler, en bagta da Fransa’nin
biiylik Devrim déneminde yasadigt deneyim olmak iizere, kdy-
lillerin ‘kendiliginden’ diirtiilerle harekete ge¢meleri halinde ay-
dmnlann duraksamaya basladiklarini, buna karsibk, bir aydinlar
grubu kendisini yeni bir somut, koylii yanhs: politika temelinde
konumlandirdig takdirde bu grubun giderek daha 6nemli kitle-
sel unsurlar kendisine gektigini gdstermistir. Ne var ki, kirsal
niifusun daginik ve izole durumu ve dolayistyla onu saglam or-
giitlere eklemlemenin zorlugu g6z 6niine alindiginda, en iyi ¢6-
ziimn, hareketi aydin gruplardan baglatmak oldugu sdylenebi-
lir; gelgelelim, genel olarak, akilda tutulmas: gereken sey bu iki
eylem arasindaki diyalektik iligkidir. Kelimenin dar anlaminda
koylii partilerinin yaratilmasinin neredeyse imkansiz oldugu da
soylenebilir. Koylii partisi genelde kuvvetli bir diigiince akimi
olarak viicuda getirilebilir, sematik biirokratik Orgiit bigimleri
halinde degil. Ne ki, iskelet bir 6rgiitiin varli1 bile muazzam 6l-
ciide faydalidir: hem segici bir mekanizma olarak, hem de aydin
gruplart kontrol etme ve kast ¢ikarlarinin bu aydinlari fark edi-
lemez bir bi¢cimde farkh bir zemine tagimasini 6énlemek agisin-
dan.

[...]

Jakobenizm ve Eylem Partisi konusunda dikkatleri gekmesi
gereken bir 6ge de, Jakobenlerin kendi ‘Onder’ [dirigente] parti is-
levlerini, oliimiine verdikleri bir miicadele sonucu kazanmus ol-
malarnidir; Jakobenler Fransiz burjuvazisini, kokel olarak en giig-
li burjuva gekirdegin kendiliginden girismek isteyebileceginden,
hatta tarihsel onciillerin izin vermis olmasi gerektiginden -
dolayisiyla da Napoleon I'in giiglii olumsuz tepkisinden ve goér-
diigii islevden— ¢ok daha ileri bir pozisyona dogru yénlendire-
rek, gercek anlamda kendilerini bu burjuvaziye ‘empoze ettiler’.
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Durumu gozle goriliir bir bicimde zorlayan, geri doniisii olma-
yan oldubittiler yaratan, burjuvaziyi mahmuzlayarak onu ileriye
dogru sevk eden, asir1 enerjik ve kararh bir grup insam anlatan
Jakobenizmin (fakat ondan 6nce Cromwell ile Yuvarlak Kafalila-
rin da®) ve dolayisiyla tiim bir Fransiz Devriminin karakteristigi
olan bu ozellik su sekilde sematize edilebilir. Uclincii Ziimre
ziimrelerin en az tiirdes olaniyds; farkli renkten entelektiiel bir
elit tabakaya ve ekonomik agidan bir hayli ileri fakat siyasal agi-
dan 1limh olan bir gruba sahipti. Olaylar oldukga ilging bir geli-
sim seyri izledi. Uglincii Ziimrenin temsilcileri baglangigta bu
toplumsal grubun fiili fiziksel {iyelerini, dogrudan dogruya onla-
rin ‘korporatif’ gikarlarinu (geleneksel anlamda, tikel bir katego-
rinin dolaysiz ve dar/bencil korporatif gkarlarim) ilgilendiren
sorular ortaya koymaktan bagka bir sey yapmadilar. Devrimin
onciileri avaz avaz bagiran, fakat gercekte ¢ok az sey talep eden
tmli reformculardi. Salt ‘korporatif’ reformlarla ilgilenmeyen,
biitiin halk giicleri arasinda burjuvaziyi hegemonik grup olarak
gorme egiliminde olan yeni bir elit grup yavas yavas segilip or-
taya ¢ikti. Bu secilim iki etmenin eylemi sayesinde gergeklesti:
eski toplumsal giiglerin direnisi ile uluslararas: tehdit. Eski gii¢-
ler hi¢bir seyi itiraf etmeye yanagmiyorlards; bir seyi itiraf ettikle-
rindeyse bunu zaman kazanmak ve bir kargi hiicuma hazirlan-
mak amaciyla yapiyorlardi. Uglincii Ziimre, devrimci siiregteki
her ‘ara’ duraga kars1 ¢ikan ve sadece can ¢ekismekte olan eski
toplumun unsurlarini degil, ayrica diiniin devrimci-bugiiniin ge-
ricilerini de giyotine gonderen Jakobenlerin enerjik eylemleri ol-
maksizin bu ardisik ‘tuzaklara’ diigebilirdi. Dolayisiyla Jakoben-
ler, Fransiz burjuvazisini olugturan fiili fiziksel bireylerin ihtiyac-
lanint ve 6zlemlerini dogrudan dogruya temsil etmekle kalma-
y1p, bir biitiin olarak/biitlinsel bir tarihsel gelisme olarak dev-
rimci hareketi de temsil etmeleri hasebiyle, siiregitmekte olan

5 1642’den 1652’ye dek siiren Ingiliz i¢ savasi esnasinda Piiriten ya da
Parlamenter parti iiyelerine verilen ad (¢.n.).
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devrimin biricik partisiydi. Zira onlar, gelecegin ihtiyaclarint da
temsil ediyorlard1 ve, bir kez daha, sadece bu tikel fiziksel bireyle-
rin ihtiyaglarim degil, fakat aym zamanda mevcut temel gruba
asimile edilmesi gereken biitiin ulusal gruplarin da ihtiyaglarin
temsil ediyorlardi. Maksath ve esas itibariyle anti-tarihsel bir dii-
stince okuluna kargi, Jakobenlerin bos hayaller pesinde olan insan-
lar degil, Machiavelli tiiriinden birer ger¢ekgi olduklarimi savun-
mak gerekmektedir. Onlar esitlik, kardeglik ve 6zgiirliik sloganla-
rimin mutlak anlamda dogru olduguna inamyorlards; bundan da-
ha 6nemlisi, Jakobenlerin harekete gecirdigi ve miicadeleye ka-
zandirdig1 genis halk kitleleri de bu sloganin dogruluguna inani-
yordu.

Jakobenlerin dili, ideolojisi, eylem metotlarn dénemin zorun-
luluklarini kusursuz bir bi¢cimde yansitiyordu; “giintimiizde’, ya-
ni farkl bir ortamda ve bir yiizyildan fazla siiren kiiltiirel bir ev-
rimden sonra bile, bunlar ‘soyut’ ve ‘cogkun’ goziikebilmektedir.
Dogaldir ki bunlar bu zorunluluklarn Fransiz kiiltiirel gelenegine
gore yansitiyorlardi. Bunun bir kaniti Kutsal Aile’de rastlanan Ja-
koben dilin analizidir.¢ Bir digeri ise Hegel’'in, Jakobenlerin hu-
kuksal-siyasal dili ile klasik Alman felsefesinin kavramlarini -bu
felsefenin bugiin modern tarihsiciligin kaynagi oldugu ve mak-
simum Olglide bir somutluk barindirdig: anlagilmigtir-birbirine
benzer ve birbirine terciime edilebilir bulmasidir.” Ilk zorunluluk
diigsman giiglerini imha etmek ya da en azindan bir karsi-devrimi
imkénsiz kilmak icin onlar aciz duruma diisiirmekti. Ikinci zo-
runluluk burjuvazinin kadrolarini genisletmek ve bu kadrolar
biitiin ulusal giiclerin basina gecirmekti; bu da ulusal glicleri ha-
rekete gegirmek ve miicadeleye yonlendirmek icin biitiin bu gli¢-

¢ Marx ve Engels, The Holy Family, Collected Works, Cilt 4, s. 118-124, VL.
Boliim, 3. Kesim (c).

7 Sozgelimi, The Phenomenology of the Spirit (Tinin Goriingiibilimi). 11I. Ke-
sim, 3. kisim ile Lectures on the History of Philosophy (Felsefe Tarihi Uzerine Ders-
ler), 111, Kisim, 3. Kesim’e bakiniz.
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lerin ortak ¢ikarlarinin ve gereksinmelerinin neler oldugunu sap-
tamak demekti. Boylelikle (2) diismanin darbelerinin kargisina
daha genis bir hedef ¢ikarmak, yani devrime elverigli askeri-
siyasal bir iligki yaratmak; (b) diigmam Vendée-tipi ordular® kay-
detmenin miimkiin olacag: her edilgenlik bolgesinden mahrum
birakmak y6niinde iki sonug elde edilecektir.

Dogrusunu soylemek gerekirse Vendée direnisi, Britanny
halklan arasinda ve genel olarak ‘tek ve béliinmez cumhuriyet’
sloganina ve askeri-biirokratik merkezilesme politikasina -Jako-
benlerin bu slogandan ve bu politikadan vazgecmeleri kendileri
agisindan intihar demekti- yabanc olan kimseler arasinda yakic
hale gelmis olan ulusal sorunla baglantihdir. Girondinler Jako-
ben Paris’i ezmek igin federalizmi istismar etmeye kalkisti, fakat
Paris’e getirilen tasradaki askerler devrimcilerin safina gegcti.
Ulusal (ve dilsel) farkhilasmanin oldukca biiyiik oldugu belli
marjinal bolgeler harig, kir meselesi yerel 6zerklik emellerinden
daha giiclii bir bi¢imde kendini duyumsatiyordu. Fransa kirlan
Paris’'in hegemonyasin kabul etti; bir bagka deyisle, eski rejimi
nihai olarak yok etmek igin iimh Girondinlerle degil, Uciincii
Ziumrenin en ileri unsurlariyla bir blok olusturmasi gerektigini
anladi. Jakobenlerin Fransa kirlarim ‘zora getirdigi’ dogruysa,
bunun daima gergek tarihsel gelisme dogrultusunda gergeklesti-
gi de dogrudur. Zira Jakobenler burjuva bir hiikiimet orgiitle-
mekle, yani burjuvaziyi egemen sinif haline getirmekle kalmadi-
lar, daha fazlasim yaptilar: burjuva devletini yarattilar, burjuva-
ziyi tilkenin yonetici/hegemonik sinfi yaptilar; bir bagka deyisle,
yeni devlete kalic1 bir temel kazandirdilar ve siki/modern Fransiz
ulusunu yarattilar.

Jakobenlerin, her seye ragmen, hep burjuva zemin {izerinde
kaldiklarinu (asir1 derecede spesifik ve esnemez bir kaliba giren
bir parti kast1 olarak) onlarin sonunun gostergesi olan olaylar ile

# Bati Fransa'nin Vendée bolgesi 1793'ten 1796'ya dek Cumhuriyete karsi
kral yanlilar1 ve rahiplerin kigkirttiga bir kdy gerillas: isyanina sahne oldu.
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Robespierre’in 6liimii tamtlamaktadir. Le Chapelier yasasini
muhafaza eden Jakobenler, iscilere birlesme hakki vermeye ya-
nagmuyorlardy; sonucta maksimum yasasin® gecirmek zorunda
kaldilar. Béylece Paris kent blogunu bozdular: Jakobenlerin Ko-
miinlerde toplanmis bulunan eylemci giicleri hayal kirikligina
ugrayip dagildilar ve iistiinlitk Thermidor’a gegti. Devrim en ge-
nig siufsal smirlarina kavusmustu. Ittifaklar ve siirekli devrim
politikasi, 0 dénemde ¢6ziilmesi miimkiin olmayan yeni sorun-
larin ortaya ¢ikmasiyla birlikte sona ermisti; bu durum ancak as-
keri bir diktatorliigiin zapturapt altina alabilecegi tozsel giiglerin
dizginlerinden boganmasina yol agmusti.

Eylem Partisi'nde, Jakobenlerin ‘onder’ [dirigente] parti olma
yolunda sergiledikleri bu yaklasima, bu esnemez iradeye benzer
higbir gey bulunmamaktaydi. Dogaldir ki farkhiiklarin da goz
oniine alinmasi gerekmektedir: Italya’da miicadele, eski antlas-
malara ve mevcut uluslararas: diizene kars1 ve yarnmadanin bir
parcasini isgal edip geri kalanini kontrol ederek bu antlagmalarin
ve uluslararasi diizenin Italya’daki temsilcisi ve savunucusu olan
yabanci bir iilkeye ~Avusturya— kars1 verilen bir miicadele ola-
rak ortaya koydu kendisini. Bu sorun, en azindan belli anlamda,
Fransa’da da zuhur etti; ¢linkii iilke icerisindeki miicadele, belii
bir noktada, sinir boylarinda verilen ulusal bir miicadele haline
geldi. Fakat bu, iilke topraklarinin biitiiniiyle devrimden yana
saf tutmasindan sonra gergeklesti ancak; Jakobenler de iilke igine
biiyiik bir enerjiyle yonelme yolunda dis tehdidi bir tesvik unsu-
ru olarak kullanmay bildiler: dis diismani yenmek icin onun iil-
ke i¢indeki miittefiklerini ezmek zorunda olduklarin ¢ok iyi an-

? Haziran 1791'de ¢ikan Le Chapelier yasasi loncalari dagitmis, igciler ve
¢alisanlarnn olusturdugu diger birlikleri yasaklamis ve grev eylemini yasa di-
st kalmugtir. Maksimum yasas ise yiyecek fiyatlariyla {icretler igin sabit bir iist
siur belirlemis, boylelikle Jakobenler ile isciler arasina bir kama sokmustur.
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lamuglards, boylece Eyliil katliamlarini® gergeklestirmekte tered-
diit etmediler. italya’da, hem agiktan agiga hem de ortiik olarak,
Avusturya ile bir béliik aydin, soylular ve toprak sahipleri ara-
sinda benzer bir baglanti mevcut olsa da, Eylem Partisi bu bag-
lantiy: kinamads, ya da en azindan biiyiik bir gayretle ve etkili
pratik sonuglar alacak tarzda kinamadi ve bu durum gergek bir
politik mesele haline gelmedi. ‘Tuhaf bir bicimde’ su ya da bu 6l-
ciide bir yurtseverce haysiyet sorununa doniistii ve ardindan
1898’den sonra bile devam eden sert ve steril polemiklerin 6niinii
agh: [---]

Italya’da Jakoben bir parti olusmadiysa eger, bunun nedenleri
ekonomik alanda, yani italyan burjuvazisinin gorece zayifliginda
ve Avrupa’min 1815ten sonraki farkl tarihsel ikliminde aranma-
lidir. Jakobenlerin, zorla yeniden uyandirilan Fransiz halk giigle-
rini, Le Chapelier yasasiyla ve maksimum yasasiyla, burjuvaziyle
ittifak kurdurarak ulagtiklar1 sinir, 1848’de zaten tehdit etmekte
olan bir ‘heyula’ olarak goziikiiyordu —ve bu durum Avusturya,
eski hitkiimetler ve hatta (Papa’dan ayr olarak) Cavour tarafin-
dan ustalikla istismar edildi. Burjuvazi (belki de) kendi hege-
monyasini, nesnel nedenlerden ¢ok &znel nedenlerden otiirii,
genis halk katmanlarina dogru daha fazla yayamadi —oysa Fran-
sa’da burjuvazi bu katmanlart kucaklamay: basarmusti. Fakat
koylii simfin1 kazanmaya yonelik eylemler elbette her zaman
miimkiindd.

Burjuvazinin siireg igerisinde iktidar oldugu iilkeler, yani
Fransa, Almanya, Italya (ve Ingiltere) arasindaki farklihiklar. Ge-
lismeler bakimindan, aktif ve pozitif siyasal unsurlar bakimin-
dan siirecin en zengin oldugu tilke Fransa'ydi. Almanya’da siireg
kimi yénleriyle Italya’da, kimi yénleriyle de Ingiltere’de olup bi-

10 2-6 Eyliil 1792 tarihleri arasinda, Danton adalet bakani iken, pek ¢ogu
adi suglardan dolay hiikiim giymis 1.100 mahkum, kargi-devrimcilerin sali-
verilmesiyle ilgili gizli bir tertibin diizenlendigi yolunda sdylentilerin ¢ikma-
sinin ardindan, Paris hapishanelerinde katledildi.
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tenlere benzer tarzda bir evrim gecirdi. Almanya’da 1848 hareke-
ti, biirokratik yogunlagsmanin yetersiz olusunun bir sonucu ola-
rak (demokratik ug sol tarafindan Jakobenvari bir slogan bulun-
du: ‘stirekli devrim’!t) ve devletin yenilenmesi sorununun ulusal
sorunla i¢ ice gecmesi yiiziinden basarisiz oldu. 1864, 1866 ve
1870 savaglani hem ulusal sorunu hem de (ara bir form igerisin-
de) sinifsal sorunu ¢éziime kavusturdu: burjuvazi iktisadi-sinai
glicii ele gecirdi, fakat ordu igerisinde, y6netim yapisinda ve top-
rak lizerinde genis korporatif ayricaliklara sahip olan eski feodal
sinuflar politik devletin yonetici katmanu olarak kaldi. Ne ki, bu
eski siniflar Almanya’da biiyiik 6nem tasimaya devam edip bir-
¢ok ayricaliktan yararlansalar da ulusal bir iglev gordiiler, kendi
kast kokenlerinin ve gelenegin kendilerine tevdi ettigi belli bir
mizaca sahip olarak burjuvazinin ‘aydinlary’ haline geldiler.

Fransa’dan daha 6nce bir burjuva devrimine sahne olan Ingil-
tere’de -her ne kadar Ingiliz ‘Jakobenlerinin’, yani Cromwell'in
Yuvarlak Kafalar'inin asin enerjisiyle gerceklesmis olsa da- eski
ile yeninin birbiriyle kaynastgi Almanya’daki duruma benzer
bir olgu s6z konusudur. Belli ayricaliklara sahip olan eski aris-
tokrasi yonetici bir tabaka olarak kaldi ve Ingiliz burjuvazisinin
aydm tabakasi haline geldi (su noktay: eklemek gerekir ki Ingiliz
aristokrasisi agik bir yapiya sahiptir ve kendisini aydinlardan ve
burjuvaziden gelen unsurlarla siirekli olarak yenilemektedir).
[...]

Almanya’da, o biiyiik kapitalist gelisime ragmen, Junkerlerin
ve Kayzerizmin iktidarmin devam etmesi olgusuna iligkin olarak
Antonio Labriola’min getirdigi agiklama, dogruluk pay: tagiyan
bir agiklamadir: sinai gelisme tarafindan yaratilan sinif iligkileri,
burjuva hegemonyasinin ulagtigi sirurlarin ve ilerici siniflarin
pozisyonunun tersine gevrilmesinin bir sonucu olarak, burjuva-
zinin eski rejime kars var gliciiyle miicadele etmemesine, fakat

1 VII. Kesim’in 10. dipnotuna bakiniz.
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eski rejimin goruniir bir par¢asinin yagamaya devam etmesine
izin vermesine yol acti: bu goriintii arkasinda burjuvazi kendi
gercek egemenligini gizleyebilmektedir.

Siirecteki bu varyasyonlarmn (aym tarihsel gelisme bu siiregte
kendisini farkli iilkelerde agiga vurmaktadir) salt farkh {lkeler-
deki i¢ iligkilerin farkliik arz eden kombinasyonlariyla degil, fa-
kat aymi zamanda farklibk arz eden uluslararas: iligkilerle de
(uluslararas: iligkilerin degeri bu tiir arashrmalarda ¢ogunlukla
azimsanur) ilintilendirilmesi gerekmektedir. Atak, gozii kara Ja-
koben ruh, Paris gibi bir kentsel merkezin varhig: ile Fransa’da
mutlak monarsi sayesinde elde edilen merkezilesmenin yaru sira,
Fransa’min Avrupa’da epey siiredir icra ettigi hegemonyayla ilin-
tilidir elbette. Gelgelelim, Avrupa’nin diisiinsel yenilenmesi agi-
sindan ¢ok verimli olmug Napoleon savaslar ise, insan giiciinii —
ve bunlar en cesur ve en girigsken insanlar arasindan secilip alin-
migti- muazzam Ol¢iide yikima ugrattigl icin, salt Fransa'min de-
gil, diger iilkelerin de militan siyasal enerjisini zayiflatti.

Uluslararas: iliskiler Italyan Risorgimento’sunun gelisim dog-
rultusunu belirlemede elbette ki ¢ok 6nemliydi, ancak bu iligkile-
rin énemi lliml Parti ile Cavour tarafindan (partiyle ilgili neden-
lerden 6tiiril) abartildi. Cavour'un durumu bu noktada dikkat ge-
kicidir. Quarto seferinden ve Bogazlan gecisten 6nce Cavour, ya-
ratabilecegi uluslararasi komplikasyonlardan dolay: Garibaldi'nin
girisiminden seytan gormiiggesine ilirkiiyordu. Cavour, o zaman-
lar, Bin Adam’in Avrupa kamuoyunda yarattig1 heyecana kapil-
misti ve Avusturya’ya kars: hemen yeni bir savaga girilmesini uy-
gulanabilir bir segenek olarak goriiyordu.l? Cavour'da profesyo-

2 Quarto, Garibaldi'nin goniillillerinin (Bin Adam) Mayis 1860’da Sicil-
ya'ya gitmek iizere gemiyle yola giktiklari (Cenova yakinlarindaki) limands.
Cavour baglangicta bu seferi engellemeye ¢alisty, fakat Garibaldi’'nin Messina
Bogazi'ndan Italya anakarasina gegmesinden sonra Cavour’un baglica ugras:
demokratik olmaktan ¢ok iimlt bir sonug elde etmeye yonelik tertiplere gir-
mek oldu.
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nel diplomatlarda goriilen bir bozukluk vardy; bu da onu her igte
‘asin sayida’ giigliik gdrmeye, abartili ‘komplolar’ ile akla hayale
gelmedik kurnazhk ve entrikalara (bunlar biiyiik dlgiide ip iize-
rinde yiirtimek gibiydi) bel baglamaya yoneltiyordu. Ne olursa ol-
sun Cavour, ziyadesiyle bir parti adami olarak hareket etti. Onun
partisinin gergekte en derin ve zamana en dayarkh ulusal ¢ikarla-
n1 temsil edip etmedigi, burjuvazi ile halk kitleleri arasindaki ¢ikar-
lar topluluguna en genis kapsamh anlam verilse bile, bir bagka so-
rundur.

184649 yillan arasinda formiile edilen ‘Jakoben’ slogana gelin-
ce; bu sloganin o karmastk akibeti incelenmeye deger bir konu-
dur.®? Parvus-Bronstein grubu tarafindan sistematize edilen, gelis-
tirilen, diisiinsel derinlik kazandirlan bu sloganin yeniden benim-
senmesinin, 1905'te ve sonrasinda atil ve etkisiz kaldigy gériildii.
Slogan, bilimcilerin uhdesinde olan soyut bir gseye doniigmiistii.
Slogarun bu edebi bigimine kars1 ¢ikan ve gergekte onu ‘bilerek’
kullanmayan egilim, onu zamana ve mekana uyarl (doniistiiriil-
mesi gereken o tikel toplumun biitiin gézeneklerinden figkiran bir
sey olarak, o iki toplumsal grubun kentli grubun hegemonyasiyla
kurdugu bir ittifak olarak) fiili, somut ve yagayan tarihe yapigik bir
bicimde uyguladi.

Birinci durumda politik igerigi yetersiz olan o Jakoben mizag
50z konusuydu; ikinc durumda ise edebi ve entelektialist etiket-
ten degil, yeni tarihsel iligkilerden tiireyen Jakoben bir mizag ve
igerik...

SPN, 55-85 (Q19§24)

¥ Bu paragraf Rusya’da ‘siirekli devrim’ slogaru etrafinda kopan tarts-
malara atifta bulunmaktadir. Bu slogan Parvus ve Trotskiy (Bronstein) tara-
findan, 1905 devrimi miinasebetiyle kullarulmugtir. ‘Buna kargt gikan egilim’
ise Bolsevikleri anlatmaktadir; Bolgevikler ‘siirekli devrim’ kavramin, farkh
bir bicimde, proletaryanun hegemonyasin ifade eden bir kavram olarak kui-
lanmyglardir.
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2 Fransiz Ulusal Yagamm Uzerine Notlar

[

Fransiz Devriminin aktif evresinde uygulamaya konan Jakobe-
nizmin (igeriginin) ve siirekli devrim formiiliiniin geligsmesi, par-
lamenter rejimde —hukuk ve anayasa agisindan-— “yetkin’ hale geti-
rildi. Bu rejim —toplumun ‘6zel’ glicler bakimindan en zengin ol-
dugu dénemde- 6rgiitlii nzaya siirekli sahip Hegelci bir hiikiimet
biciminde (ne var ki rizarun orgiitlenmesi 6zel inisiyatife birakil-
mugty; dolayisiyla da moral ya da etik bir karaktere sahipti, ¢linkii
su ya da bu sekilde ‘goniillii olarak’ verilen bir rizaydi bu), kentli
sirufin niifusun tiimii tizerinde daimi bir hegemonya kurmasinu
saglad1. Jakobenlerin Le Chapelier yasasi ile maksimum yasasinda
kargilastiklan ‘sirur’ asild1 ve bu sinir propaganda faaliyetinin pra-
tik (ekonomik, siyasal-hukuksal) faaliyetlerle déniisiimlii olarak
gerceklestigi eksiksiz bir siireg sayesinde giderek daha da geriye
itildi. Smnai ve ticari gelisme ekonomik temeli siirekli olarak biiyiit-
tii ve derinlestirdi. En biiyiik enerjiye ve girisimci ruha sahip olan
toplumsal unsurlar, alt siniflardan g¢ikip yonetici smuflar katina
yiikseldiler. Toplumun tiimii siirekli bir olusum ve ¢oziilme siireci
icerisindeydi; bu siireci olasiliklarla yiiklii, daha karmagik olugum-
lar takip ediyordu. Bu durum emperyalizm ¢agma dek siirdii ve
diinya savasinda tepe noktasina ulagti.

Bu siire¢ ayaklanma girisimlerine ve bunlarin acimasizca basti-
niimasina, oy hakkinun genisletilmesine ve kisitlanmasina, toplanti
ozgurligiine ve bu ozgiirligiin simirlandinlmasina ya da iptaline,
politik olmayan sendikal dzgiirliiklere, segmenlerin listeler ya da
tek tiyeli se¢im kurullan aracihgiyla oy vermesine, nispi sistem ile
bireysel sisteme (bu ikisinden tiireyen degisik kombinasyonlarla
birlikte) sahne oldu. Giigler dengesi degisti, boylelikle yarg: ba-
gimsiz bir erk ya da bakanlik genelgeleriyle yonetilen ve kontrol
edilen bir tabaka olabiliyordu. Bagbakana ve devlete farkh islevier
yiklendi. Cesitli teritoryal diizeyler (merkeziyetcilik ya da ademi
merkeziyetgilik; valilere, il konseylerine, yerel konseylere vs. az ya
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da ¢ok yetki verilmesi) arasinda farkh bir i¢ denge vardi. Zoruniu
askerlik geregi silah altinda olanlar ile profesyonel silahli giigler
(polis, jandarma) arasinda da farkh bir denge vardy; bu profesyo-
nel organlardan her biri devletin su ya bu orgamna (yargy, igisleri
bakanhgy, yiiksek komuta) bagliydi.

Parlamenter rejimin klasik alani haline gelen gey igerisinde he-
gemonyanin ‘normal’ sekilde icra edilmesini, gii¢ ile nzanun degi-
sen oranlarda birbirini dengeleyerek (giiciin rnzay: ¢ok fazla ag-
mamas! kosuluyla) olusturduklar kombinasyon karakterize eder.
Gergekten de giiciin ¢ogunlugun (kamuoyu organlar denilen or-
ganlarca —gazeteler ve kuruluglar- ifade edilen) rizas tarafindan
desteklendigini, dolayisiyla bunlarnin sayisiun belli durumlarda
yapay olarak artinldigini gézler 6niine sermek denenebilir. Riza
ile gii¢ arasinda yozlagma-hilekarlik (gii¢ kullanuminin agin dlgiide
tehlikeli olmasindan dolay1 hegemonik islevin yerine getirilmesi-
nin zor oldugu belli durumlarin karakteristi§idir bu), bir bagka
deyisle, muhalif saflarda kangikhk ve kargasa yaratmak igin, gizli-
ce ya da —tehlikenin yakin oldugu durumlarda- agiktan agiga,
muhalifin ya da mubhaliflerin (onlarmn liderlerini ele gegirerek) za-
yiflatihp paralize edilmesi vardir.

Savag sonras1 dénemde hegemonik aygit catlar ve hegemonya
uygulamasi her daim zor ve belirsiz hale gelir. Hegemonya olgusu
cesitli adlar alinda ve onun ikincil/tiiretilmis goriiniimleriyle su-
nulur ve tartisihr. En harcialem etiketler ‘otorite ilkesinin krizi’ ile
‘parlamenter rejimin ¢6ziilmesi’ etiketleridir. Dogaldir ki burada
betimlenen sey, problemin parlamento ve siyasal yonetim alanin-
daki ‘teatral’ tezahiirleridir ancak. Bunlar tam da belli ‘ilkelerin’
(parlamenter ilke, demokratik ilke, vs.) basarisizhigiyla ve otorite
ilkesinin (yalinkathk ve safsatacilikta asag kalir yani olmayan di-
ger ilkeler bu ilkenin bagansizligim agik¢a gosterir) ‘kriziyle” acik-
larur. Kriz, pratikte, hiikiimet olusturmanin giderek giiglesmesi bi-
¢iminde ve bizatihi hiikiimetlerin giderek istikrarsizlasmasinda
kendini gosterir. Kriz, dogrudan dogruya, parlamenter partilerin
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sayisindaki artigtan ve bu partilerden her birinin siirekli olarak ya-
sadig) i¢ krizlerden koklenir (her bir partide bir biitiin olarak par-
lamentoda bulunabilecek sey bulunur: yonetme isindeki zorluk ve
istikrarsiz liderlik). Bu olgunun bigimleri de, belli dlgiide, yolsuz-
luk ve ahlaki ¢6ziilmedir: tipki parlamenter rejimde partinin iilke-
yi kurtaracak hiikiimeti ancak kendisinin olusturabilecegine
inanmasi ya da en azindan hiikiimeti desteklemesi igin hiikiimet
icinde genis bir sekilde temsil edilmesi gerektigini 6ne siirmesi gi-
bi, her parti fraksiyonu da partinin bir biitiin olarak zayiflamasin
durduracak sasmaz bir regeteye sahip olduguna inanir ve liderligi
ele gecirmek ya da en azindan liderlikte yer kapmak i¢in her vasi-
tay1 kullanir. [...]

Fransiz parlamentarizminin endemik krizi iilkede yaygmn bir
huzursuzluk olduguna isaret etmektedir. Fakat bu huzursuzluk
heniiz radikal bir karakter kazanmamis, soyut sorunlan devreye
sokmamustir. Endiistriyel temel genislemis ve dolayisiyla kentles-
mede artis yasanmugtir. Kirdaki kitleler, igsizlik ya da topraga bagh
agligin giderilmemesinden dolay1 degil, kentlerdeki insanlann du-
rumlarninin daha iyi olmasi, oralarda hognutluk veren 6gelerin da-
ha fazla bulunmast vs. (arazi asin Slgiide ucuzdur ve iyi arazilerin
biiyiitk boliimii Italyanlara birakilmaktadir) nedeniyle kentlere
akin etmektedirler. Parlamento krizi (bugiine dek), daha ¢ok, kitle-
lerin (akut bir ekonomik krizden kaynaklanmayan) olagan bir ha-
reketini yansitmaktadir; yam sira da, temsil etmeye ve partilere
iligkin yeni dengelerin canla bagsla arastiriimasi ve ancak biiyiik bir
siyasal kriz olasihiginun Onsezisi olan belirsiz bir sikintinin hisse-
dilmesi s6z konusudur. Siyasal organizmanin duyarhligs, hareketi,
bu sikintirun belirtilerini abartmaya zorlamaktadir. Simdiye degin
bagka her seyden ¢ok, devlet sorumluluklannin ve gikarlanmn b6-
liinmesi yoniinde verilen bir dizi miicadele yasanmustir. Dolayisiy-
la kriz, orta biiyiikliikteki kentlerle kiiciik kentleri ve en ileri kdy-
liileri temsil eden orta partiler ierisinde —esas olarak Radikallerde
olmak tizere— bas gostermektedir. Siyasal giicler yaklagmakta olan



Pasif Devrim, Sezarizm, Fasizm | 328

biiyiik miicadelelere hazirlanuyor ve daha iyi bir ¢6ziim arayisina
giriyorlar. Devlet disindaki giigler ise kendilerini daha fark edilir
hale getiriyor ve adamlarinu daha hoyrat bir tavirla ileri dogru iti-
yorlar.

[.]
* (SPN, 80, 49. dipnot) (Q13§37)

3 ‘Pasif Devrim’ Kavramu [i]

‘Pasif devrim’ kavram, Italyan Risorgimentosu'nun ilk ddne-
minde Vincenzo Cuoco tarafindan terime yiiklenilen anlamda,
manevra savaginin zitti olan ‘mevzi savas” kavramiyla ilintilen-
dirilebilir mi? Bir bagka deyisle, bu kavramlar Fransiz Devrimin-
den sonra m1 bir anlam kazandi1? Proudhon ve Gioberti ikiz fi-
gurleri, Sorelizmin 1871 tarihli Paris katliamlarinin ardindan ya-
sanan panikle agiklanabilmesi gibi, 1793 Teroriiniin yarathig pa-
nikle agiklanabilir mi?" Bir bagka deyisle, mevzi savasi ile pasif
devrim arasinda mutlak bir dzdeglik mevcut mudur? Ya da en
azindan, bu iki kavramin 6zdes olarak miitalaa edilmesi gereken
tarihsel bir dénem —mevzi savagsi bir kez daha bir manevra savasi
haline gelene dek- var mudir ya da boyle bir dénemin oldugu
diisiintilebilir mi? [...]

SPN, 108 (Q15§11)

* Gramsci, Fransiz sosyalist-anargist Pierre-Joseph Proudhon’u 1848’den son-
ra Jakobenizmden muhafazakarhiga kayan biri olarak goriirken, Italyan liberal
Gioberti'yi (yukaridaki 3. dipnota bakiniz) muhafazakarliktan Jakobenizme kayan
biri olarak gdriir. 1848'den 6nce, 1793'teki Jakoben Terdr Srnegi —~Avrupali diger
liberaller gibi- Gioberti'yi tirkiitmiig, onun ithmh goriiglere yonelmesine yol ag-
mugt. Ancak 1848 devriminden sonra yasanan bastirmarun siddeti onu Jakobe-
nizm hakkindaki hiikmiinii yeniden gézden gecirmeye ve kendi ‘Jakoben’ versi-
yonunu ~Ulusal-halksal’- gelistirmeye itti. Sorel, 1880'lerde miihendis olarak ¢a-
histiktan ve pozitivist bir bakis agisim benimsedikten sonra, on dokuzuncu yiizy:-
Iin baginda anargist egilimlere kapild: ve Italya’da bir hayli etkili olan —ornekse
Mussolini iizerinde~ bir sendikalizm bigimi gelistirdi. Birinci Diinya Savag: sira-
sindaysa sag kanat milliyet¢i goriislere kaydi. Yukanda sozii edilen bastirma,
1871’deki Paris Komiinii'nii tepeleme girisimlerini anlatmaktadir.



326 | Gramsci Kitabi/Se¢me Yazilar 1916-1935
4 [Pasif Devrim Kavramu ii]

‘Pasif devrim’ kavrami kesenkes siyaset biliminin iki temel ilke-
sinden tiiretilmelidir; 1. hi¢bir toplumsal formasyon, igerisinde
barindirdigy tretici giigler ileriye dogru harekete ge¢mek igin
kendilerine hala alan bulduklan siirece ortadan kaybolmaz; 2. bir
toplum, kendi oniine, ¢6ziim i¢in gerekli kosullarin daha 6nce-
den olugsmadi§1 gorevler koymaz. Soylemesi bile fazla, bu ilkele-
rin biitlin icermeleriyle birlikte elestirel olarak gelistirilmesi ve
her tirlii mekanik ve yazgia kalintidan armdirilmas: gerekir.
Dolayistyla da bunlarm, bir ‘durumun’ ya da bir giigler dengesi-
nin ayrimina varmay1 miimkin kilan ii¢ temel ugragin betimiyle
iligkilendirilmesi gerekmektedir; bu esnada en biiylik vurgu
ikinci ugraga (politik giicler dengesi) ve 6zellikle de liclincii ug-
raga (askeri-siyasal denge) yapilmalidir.’5 [...]

SPN, 106-107 (Q15817)

5 [Pasif Devrim Kavramu iii]

Risorgimento dénemine ve karmasik tarihsel altiist oluglara sah-
ne olan her devre iliskin bir yorumlama olarak ‘pasif devrim’ te-
zi. Bu tezin faydasi ve tehlikeleri. Tarihsel yenilgicilik, yani kayt-
sizlik tehlikesi; ¢linkii sorunu koyma bigimi bir tiir yazgicihiga vs.
inanmaya yol acabilir. Yine de bu kavram diyalektik bir kav-
ramdir -bir bagka deyisle, biitiin gizilgiiglerini gelisme y&niinde
uzlagmaz bir bigimde sunabilen saglam bir antitezi, gercekten
gerekli bir koyut olarak, énvarsaymaktadir. Dolayistyla “pasif
devrim’ kavramy, 1talyan liberalleri agisindan Risorgimento ne
ise o olarak, yani bir program olarak degil, bagka aktif unsurlarin
yoklugunda bir yorumlama 6lgiitii olarak alinmahdir. (Dolay1-
siyla Croce’den ve onun tarihsiciliginden ¢ikan siyasal morfi-
nizme kars1 bir miicadele olarak.) (Oyle gdriiniiyor ki pasif dev-

15 Bkz. Marx, Preface to A Contribution to the Critique of Political Economy,
Collected Works, Cilt 29, s. 263.
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rim kurami, Ekonomi Politigin Elegtirisine Katk:nin 6nsdziiniin zo-
runlu/elestirel bir sonucudur.) Parti kuramu {izerine belli sekter
diigtincelerin gézden gegirilmesi; tam da ‘ilahi hukuk’ tiiriinden
bir yazgicihg: temsil eden kuramlar. Kitle partisi ve kiigiik-elit
parti kavramlarimin gelismesi ve bu ikisi arasindaki dolayim.
(Kuramsal ve pratik dolayim: gorece ufak, fakat yine de anlamh
bir biiytikliige, diyelim ki birkag¢ bin kisilik bir giice sahip, top-
lumsal ve ideolojik bakimdan tiirdes olan bir grubun varolmasi —
onun yaygin bir durumu tanitlayan ve ancak mekanik, dissal ve
dolayisiyla gegici nedenler yiiziinden disavurulmas: engellenen
ruh haline tekabiil eden varolusu s6z konusu olmaksizin- ku-
ramsal agidan miimkiin miid{ir?)

SPN, 114 (Q15862)

6 [Pasif Devrim Olarak Fagizm: Birinci Versiyon]

Croce’nin On Dokuzuncu Yiizyil Avrupa Tarihi'nin diinya kiiltiirii
agismdan etik-politik tarihin bir tiir paradigmast oldugu goz onii-
ne alindiginda, kitabin elestirisi zorunlu olmaktadir. Croce’nin
esas ‘numarasinin’ su oldugu belirtilebilir: Croce kendi tarihine
Napoleon'un diisiisiinden sonra baslar. Ancak ‘on dokuzuncu
yuzyll’, Fransiz Devrimi ve Napoleon Savaglan olmaksizin varo-
labilir mi? Croce’nin ele aldig olaylar, bu 6énceller olmaksizin, or-
ganik olarak diisiiniilebilir mi? Croce’'nin kitabi, onun deyimiyle,
pasif devrimlere iligkin bir ¢alismadir; ancak bu yapit, sadece
Fransa’yi ilgilendirmekle kalmayip Avrupa ve diinya capinda bir
olay olan Fransiz Devrimi olmaksizin hakl ¢ikarilamayacak ve an-
lagilmayacak bir ¢alismadir. (Bu isleme ¢agdas bir referans verile-
bilir mi? Modern kosullarda ‘fagizm’ tam tamina yeni bir ‘libera-
lizm’ degil midir? Fagizm, liberalizmin on dokuzuncu yiizyil ag-
sindan ifade ettigi seye benzer bigcimde, yirminci yiizyila uygun bir
‘pasif devrim’ bigimi degil midir tam olarak? Bu konuya bagka bir
yazimda deginmistim, argiimarun daha da geligtirilmesi gerck-
mektedir.) ($u ileri siiriilebilir: buradaki pasif devrim, ekonomik



328 | Gramsci Kitab1/Se¢me Yazilar 1916-1935

yapinun ‘reformist’ bir bigimde bireyci bir ekonomiden planl bir
ekonomiye (komuta ekonomisi) doniistiiriilmesi olgusunu anlat-
maktadir. Salt bireyci bir ekonomi ile biitiinsel olarak planlanmug
bir ekonomi arasinda ‘ara bir ekonominin’ gelisi, yok edici tiirden
radikal ve yikia felaketler olmaksizin, daha geligkin siyasal ve kiil-
tiirel bicimlere gecise imkan verir. ‘Korporatizm’, gelistikge, ‘pasif’
karakter tastyan bu ara ekonomi bigimi olabilir ya da bu bigime
doniigebilir) Bu kavramlagtrma, politikada manevra savasina
karsilik “mevzi savagl’ olarak adlandirilan seyle kargilagtinlabilir.
Buna gore, Fransiz Devrimine dek siiregelen tarihsel déngii bir
‘manevra savagtydr’; o liberal on dokuzuncu yiizy1l ise uzun bir
mevzi savagl...

* (Q85236)
7 [Pasif Devrim Olarak Fasizm: Ikinci Versiyon]

Etik-politik tarihin paradigmalar. On Dokuzuncu Yiizyidl Avrupa
Tarihi, Croce’nin Avrupa kiiltiiriine sundugu tarihyaziminin pa-
radigmasi olmaya yazgili etik-politik tarih ¢aligmasi gibi goziik-
mektedir. Ancak Croce’nin diger ¢calismalarimn da (Napoli Kralli-
1 Tarihi; 1871’den 1915 Italya Tarihi; 1799 Napoli Devrimi ve Ital-
ya'da Barok Cag Tarihi) hesaba alinmasi gerekmektedir. Ne ki, en
amaca yonelik ve goz agict yapitlant Avrupa Tarihi ile Italya Tari-
hi’dir. Bu iki yapit baglaminda hemen su sorular ortaya gikmak-
tadir: Fransiz Devrimi ve Napoleon Savaglarini organik bir yak-
lagimla ele almaksizin, on dokuzuncu yiizyl Avrupa tarihini
yazmak (tasarlamak) miimkiin miidiir? Ve de Risorgimento’ya
iliskin miicadeleleri ele almaksizin, Italya’nin modern zamanlar-
daki tarihini yazmak miimkiin miidiir? Bir bagka deyisle, Cro-
ce’nin anlatimlarina 1815’ten ve 1871’den baglamasi, yani miica-
dele aninu (birbiriyle catisma igerisinde olan giiglerin olustugu,
bir araya gelip kendi pozisyonlarim aldig1 any; bir etik-politik sis-
temin ¢6ziililp digerinin olustugu any; bir toplumsal iligkiler sis-
teminin dagilip ¢oktiigii ve bir digerinin dogup kendini kabul et-
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tirmeye caligtigi ani) diglamast arizi bir tutum mudur, yoksa
maksatlh bir giidiiye mi y6neliktir? Onun, tarihi, sakin bir yakla-
sumla, kiiltiirel ya da etik-politik genisleme ani olarak almas: ari-
zi bir davrarus mudir? Dolayisiyla Avrupa Tarihi izerine olan ki-
tap, tarihin bir fragmanindan, Fransa’da 178%’da baslayan ve
cumhuriyet¢i ve Napoleoncu ordularla birlikte Avrupa’nin geri
kalanina sagilan, eski rejimlere giiglii bir darbe indiren ve Fran-
sa’da oldugu gibi bu rejimlerin hemen ¢6kmesine neden olmasa
da onlarin 1870’e dek siiren ‘reformist’ korozyonuna yol agan o
biiyiik devrimin ‘pasif’ goriiniimiinden bagka bir sey degildir.

Burada ortaya ¢ikan sorun, bu Croceyen inganin, insanlart
belli bir dogrultuya sokmay1 amagclayan niteligiyle, cagdas ve do-
laysiz bir referansa sahip olup olmamasiyla ilgili bir sorundur.
Bu inganin, Croce’nin ele aldigi donemin, yani restorasyon-
devrim déneminin (bu dénemde Fransa’da Jakoben-Napoleoncu
bir ifadeye kavusan talepler kiigiik dozlarda, yasal yollardan, re-
formist bir tarzda kargiland1 —Gyle ki eski feodal sinuflarin politik
ve ekonomik pozisyonunu korumak, tarim reformundan ve 6zel-
likle de Fransa’da Jakobenizm yillarinda, 1831’de ve 1848’de ger-
geklestigi lizere, bir siyasal deneyim donemi yasayan halk kitle-
lerinden kaginmak miimkiin hale geldi) ideolojik hareketine te-
kabiil eden bir ideolojik hareket yaratmay: amaglayip amacla-
mamasiyla ilgili bir sorundur. Ancak, halihazirdaki kosullarda,
gercekten de gecen ylizyildaki ithmh ve muhafazakar liberalizm
hareketine tekabiil eden hareket Fasizm degil midir?

Fagizmin, kendi gelisim siirecinin ilk yillarinda, eski ‘tarihsel’
Sag gelenekle bir siireklilik iddiasinda bulunmasi anlamsiz bir
sey degildir belki de. Zihni tikel sorunlarla mesgul olan Croce,
yalinkat bir romantik tipe ait olan, ama yine de onun Goethe'yi
model alan klasik dinginligi agtsindan asap bozucu olan cesitli
ikincil karakteristikleri Fasizmden arindirmaya katki sagladiktan
sonra, gercekte, diigiinsel bir temellendirmeyle onu dolayh yol-
dan techiz ederek Fasizmin takviyesine katkida bulunmus olma-
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liyd1: bu, tarihin ¢ok sayidaki paradoksal yoniinden biridir (Vi-
co'nun deyisiyle, dogarun bir hilesidir) belki de. Ideolojik hipo-
tezler su sekilde sunulabiliyordu: devletin yasama erkine miida-
halesi sayesinde ve korporatif orgiitlenme yoluyla, gorece kap-
saml degisikliklerin ‘iiretimde plan’ dgesini vurgulamak iizere
tilkenin ekonomik yapisina sokuluyor olmasiyla; bir bagka deyis-
le, liretim alanindaki sosyalizasyon ve ortak faaliyetin, bireyin ya
da grubun kendine mal ettigi kara her ne sekilde olursa olsun
dokunmaksizin (ya da en azindan bu karn diizenlenmesinin ve
kontroliiniin 6tesine ge¢meksizin) artirtiyor olmasi olgusunda
pasif bir devrim s6z konusudur. Italyan toplumsal iligkilerinin
somut cercevesi igerisinde bu, hammaddeleri tekeline alan ve
devasa dlgiide sermaye biriktirmis olan daha ileri iilkelerin sinai
formasyonlariyla rekabet icerisindeki iiretici giiglerin (sanayide-
ki) geleneksel egemen siniflarin yonetimi altinda gelisme kayde-
decegi biricik ¢6ziimdiir belki de.

Boylesi bir semay1 uygulamaya koymanin miimkiin olup ol-
madig1 ya da ne 6lgiide miimkiin oldugu sorusu ancak nispi Snem
tastyan bir sorudur. Siyasal ideolojik bakis agisindan 6nemli olan
sey, bu semarun, Italya’run bityiik bir kentli burjuvazi ve kirsal kii-
ciik burjuva kitlesi gibi belli toplumsal gruplarinda bir beklenti ve
umut donemi yaratmaya muktedir olmasi ve bunu gercekten de
yaratmasidir. Bu suretle bu gema, geleneksel egemen siuflarin
glidiimiinde olan hegemonik sistemi ve onun askeri ve sivil cebir
gliglerini takviye eder.

Boylelikle bu ideoloji, ipki “pasif devrimin’ siyasal alandaki is-
levine benzer bigimde, uluslararast ekonomik alanda (serbest re-
kabet ve serbest miibadele burada hareket savasma karsilik gelir)
‘mevzi savagmun’ bir Ogesi olarak hizmet goriir. Avrupa’da
1789’dan 1870’e (Fransiz Devrimi) degin (siyasal) bir hareket sava-
s1, 1815'ten 1870’e deginse uzun bir mevzi savas! vardL Icinde ya-
sadifimuz devirdeyse hareket savagi —siyaseten— Mart 1917'den
Mart 1921’e dek gergeklesti; bunu, temsilcisi ~hem pratik (Italya
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icin) hem de ideolojik (Avrupa igin) bakimdan— fasizm olan bir
mevzi savasi izledi.

SPN, 118-120 (Q10,1§9)

8 Ajitasyon ve Propaganda

Risorgimento’dan itibaren faaliyette bulunduklan dénem igerisin-
de Italyan siyasal partilerinin zayifhig1 (Milliyetci parti'é bir 8lgiide
bunun diginda tutulabilir), ajitasyon ile propaganda arasindaki
denksizlik diye adlandirilabilecek —gergi ilkesizlik, oportiinizm,
organik stirekliligin olmayusi, taktikler ile strateji arasindaki denk-
sizlik vs. olarak da adlandinlabilir bu- seyde diigiimlendi. Partile-
rin béyle olmasimn baghca nedeni iilkenin peltemsi ekonomik ve
toplumsal yapisinda, iktisadi syuflarin erimesinde aranmalidir —
fakat bu agiklama bir bakima yazgic bir agiklamadir. Gergekten de
partilerin, siuflarin adlandirilmasindan bagka bir sey olmadig:
dogruysa eger, bu siuflarin basitce mekanik ve pasif bir disavu-
rumu olmayip onlan gelistirmek, katilastirmak ve evrensellestir-
mek icin enerjik tepki verdigi de dogrudur. Italya’da tam tamina
olup biten sey bu degildi; bu ‘devre dis1 birakmanm’ sonucu da
ajitasyon ile propaganda arasindaki denksizliktir —ya da adina her
ne derseniz odur.

Devlet/hiikiimet, bu durumda belli bir sorumluluga sahiptir;
buna sorumluluk denebilir: devletin bizatihi kendisinin gii¢lenme-
sini 6nledigi, yani devletin/hiikiimetin ulusal bir faktor olmadigin
tarutladigs lcliide. Hiikiimet gergekte bir “parti’ gibi faaliyette bu-
tundu. Kendisini partilerin {izerine koydu: onlarn ¢ikarlarim ve
faaliyetlerini ulusun ve devletin yasamina ve cikarlarina deggin
daimi gergeve igerisinde uyumlulagtirmak icin degil, fakat onlar
genis kitlelerden koparmak/uzaklastirmak ve ‘Bonapartist-Sezarist
tipte paternalist baglarla hiikiimete bagli olan parti dig1 insanlar-

1 jtalyan Milliyetci Birligi 1910 yilinda kurulan sag kanat bir partiydi.
ftalya’min 1915'te savaga miidahil olmasinda biiyiik bir rol oynayan bu parti
1923'te Fagist Parti’yle birlesti.
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dan olusan bir gii¢’ elde etmek igin. Depretis'in, Crispi'nin ve Gio-
litti'nin diktatirliikleri denilen olgular ile transformizmin parlamen-
ter goriingiisii iste bu sekilde analiz edilmelidir.’” Simuflar partileri
dogurur, partiler de devletin ve hiikiimetin personelini/sivil top-
lumun ve politik toplumun liderlerini olugturur. Bu somut teza-
hiirlerde ve iglevlerde yararh ve verimli bir iliski olmahdir. Partile-
rin kuramsal/6gretisel etkinligi olmazsa, temsil edilen smufin do-
gasim ve onun ne sekilde gelistiini belirleyen nedenleri kesfetme
ve irdelemeye yo6nelik sistematik bir ¢aba olmazsa, liderlerin olu-
sumundan sz edilemez. Dolayisiyla, devlet ve hiikiimet persone-
linin azhig, parlamenter yasamin pespayeligi, partilerin vazgecil-
mez nitelikteki ¢ok az sayidaki bireyi sogurarak ve yozlasarak ko-
laylikla ¢bziilebilmeleri... Dolayisiyla, kiiltiirel yasamun sefilligi ve
yiiksek kiiltiiriin icler acis1 yetersizligi... Siyasal tarih yerine duy-
gusuz/soguk alimlik, din yerine batil inang, kitaplarla biiyiik der-
giler yerine giinliik gazeteler ve biiyiik ilanlar, ciddi siyaset yerine
gelip gecici tarigmalar ve kisisel catigmalar. Universiteler ve dii-
stinsel/teknik yetenekleri gelistiren biitiin kurumlar, partilere gecit
vermedikleri i¢in, ulusal yasamin gercekliklerini yasayarak, ulusal
olmayan ve sirf retorik bir zihinsel formasyona sahip, apolitik ulu-
sal kadrolar {iirettiler. Bu suretle biirokrasi iilkeye yabanalastt ve
daha da kétiisii, bilirokratik hiyerarsi entelektiiel ve politik hiye-
rarginin yerini aldign icin, kendi yénetsel pozisyonlar1 sayesinde
tam anlamuyla siyasal bir parti haline geldi. Biirokrasi tamamen
devlet partisi/Bonapartist parti oldu.

V7 1876-1914 doneminde sirastyla Italya’da bagbakanlik gorevinde bulu-
nan Depretis, Crispi ve Giolitti'nin her biri, muhaliflere gére, cogunlugu ele
gecirmek igin secimleri kontrol altinda tutan ve parlamentodaki yanagmala-
rinu manipiile eden diktatorliiklerin uygulayias: kisilerdi biiytik olgiide.
1890’lardaki Crispi hiikiimeti aym zamanda somiirgeci militarizmle, anti-
sosyalizmie ve halkin protestosunun silahla bastirilmasiyla da esanlamh ol-
du. Gramsci'nin kendisi de ilk yazilarinda Giolitti y6netimini tek kisi dikta-
torliigii olarak betimlemistir: sozgelimi bu kitaptaki ‘Siruf Uzlasmazhg ve
Italyan Tarihi’ baghikh yaziya bakinuz.
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1919’dan sonra Kayzer Almanya’sinda ortaya ¢ikan ‘benzer’ bir
durumu elestiren kitaplara, 6rnekse Max Weber'in Alman Yeni
Diizeninde Parlamento ve Hiikiimet: Biirokrasinin ve Parti Ya§amznm

Politik Bir Elegtirisi adl kitabina bakiniz. [...]
SPN, 227-228 (Q3§119)

9 Sezarizm

Sezar, Napoleon I, Napoleon IIl, Cromwell vs. Doruk noktasina
biiyiik bir ‘kahraman’ kisilikte ulagan tarihsel olaylarin bir katalo-
gunu ¢ikarmak...

Sezarizmin, ¢atisma halindeki giiglerin feci sonuglar doguracak
tarzda birbirini dengeledikleri bir durumu ifade ettigi sdylenebilir;
yani, bu giigler birbirlerini 6yle bir dengelerler ki, aralarindaki ¢a-
tismanin siirgit devam etmesi onlann karsiikhi yitkimindan bagka
bir sonug vermez. Ilerlemeci gii¢ A'nin gerilemeci gii¢ B ile olan
miicadelesinde A'tun B'yi ya da B'nin A'y1 yenilgiye ugratmasi
degil, ne A'nin ne de B'nin galip gelmesi s6z konusudur: bu giigler
birbirlerinin kamini dékerken iigiincii bir gii¢ (C) disaridan miida-
hale ederek A’dan ve B’den geriye ne kalmugsa onlar kendisine
boyun egdirir. Italya’da Lorenzo il Magnifico'nun dliimiinden
sonra yasanan da tam tamuna budur.

Fakat Sezarizm, her ne kadar felakete dogru siiriiklenen bir
glicler dengesinin karakterize ettigi tarihsel-siyasal bir durumda
biiyiik bir kisilige “hakemlik’ gorevinin tevdi edildigi tikel bir ¢6-
ziimii ifade etse de, her durumda ayru tarihsel anlama sahip de-
gildir. Sezarizmin ilerlemeci bir bi¢imi de s6z konusu olabilir, geri-
lemeci bir bigimi de: her bir bicimin kesin anlami, son tahlilde,
herhangi bir sosyolojik sema aracihgiyla degil, ancak somut tarih
aracihifryla yeniden inga edilebilir. Sezarizm, ilerlemeci giiciin
muzaffer olmasina yardima olacak sekilde miidahalede bulundu-
gunda ilerlemecidir (gerci bu, belli ddiinler ve siurhhklar kargih-
ginda elde edilen bir zaferdir). Gerilemeci giiciin muzaffer oimasi-
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na yardima olacak sekilde miidahalede bulundugundaysa geri-
lemeci... (Bu durumda da belli 6diinler ve siurhiliklar s6z konu-
sudur, ne ki bunlarin degeri, kapsamu ve anlamu birinci durumda-
kinden farkhidir.) Sezar ile Napoleon I ilerlemeci Sezarizmin, Na-
poleon 1II ile Bismarck gerilemeci Sezarizmin 6rnekleridir. Bura-
daki sorun o diyalektik ‘devrim/restorasyon’ siirecine devrimin mi
yoksa restorasyonun mu hiikmettigini anlamakta diigiimlenmek-
tedir; zira tarihsel hareket icerisinde asla geri doniislerin olmadig:
ve restorasyonlarin in toto’ varolmadigi kesindir. Ustelik Seza-
rizm, tarihsel yorumlamaya deggin bir kanon degil, polemiksel-
ideolojik bir formiildiir. Bir Sezar olmadan da biiyiik bir ‘kahra-
man’, temsili kigilik olmadan da Sezarist bir ¢6ziim varolabilir.
Parlamenter sistem de bu tiir uzlasmaya dayali ¢éziimler igin bir
mekanizma saglamigtir. MacDonald'm ‘Is¢i’ hiikiimetleri belli 61-
clide bu tiirden ¢oziimlerdi; Sezarizmin derecesi de hiikiimet
MacDonald bagkanliginda kuruldugunda ve Muhafazakar bir ¢o-
gunluga sahip oldugunda artt1.’® Keza Italya’da Ekim 1922’den
‘Popolari’'nin ¢ekilmesine dek, ardindan asamah bir sekilde 3 Ocak
1925’e ve sonrasinda 8 Kasim 1926'ya dek, Sezarizmin degisik de-
recelerde —sonunda daha saf ve kalic bir bigim kazanarak— birbi-
rini takip ettigi siyasal-tarihsel bir hareket vard (gerci bu hareket
bile statik ya da durgun degildi).2* Her koalisyon hiikiimeti, daha

18 in toto (Lat.): biitlinsel halde, bir biitiin olarak (¢.n.).

1 MacDonald’mn 1931’de Isci Partisi'nden ayrilmasindan sonra olusturu-
lan Ulusal Hiikiimet kastediliyor.

% 1922'nin Ekim ay1 Fagistlerin iktidara geldikleri aydir (Roma Ydiriiyii-
sti, 28 Ekim). Halk Partisi Fasistlere kars1 izlenecek politika konusunda bag
gosteren goriis ayriliklan yiiziinden pargalandi ve Nisan 1924 secimlerine
kendi aday listesini gikardi. 3 Ocak 1925 Mussolini'nin ‘olagantistii yasalar1’
devreye soktugu, Fagizmin ‘totaliter’ evresinin baglangicina igaret eden tarih-
tir. 31 Ekim 1926'da Zamboni adinda bir 8grencinin Bologna’da Mussolini’ye
suikast diizenlemeye kalkismasi, iplerin biitiiniiyle Fagistlerin eline ge¢mesi-
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anlamli agamalara gegsin ya da gecmesin, Sezarizmin bir ilk asa-
masidir (elbette ki ortak diisiince, koalisyon hiikiimetlerinin, tam
tersine, Sezarizme kars1 en ‘saglam siper’ oldugu yolundadir).

Biiyiik ekonomik-sendikal ve parti-politik koalisyonlariyla
modern diinyada, Sezarist goriingii mekanizmas: Napoleon III
devrine dek goriilenden oldukga farkliydi. Napoleon III donemine
dek diizenli militer giicler ya da diizenli ordu Sezarizmin gelisinde
belirleyici bir 6geydi ve bu da oldukga kesin hiikiimet darbeleriy-
le, askeri eylemlerle vs. vuku buldu. Modern diinyada kiigiik yurt-
tas gruplarin kullaniminda olabilen simursiz finansal araglara sa-
hip olan sendikal giiglerle siyasal giigler, sorunu karmagiklagtir-
maktadur. Parti ve sendika gorevlileri, 6yle devasa tarzda ~Sezar
ya da 18. Brumaire tarzinda- bir askeri eyleme gerek olmaksizin,
satin alinabilir ya da terérize edilebilir. ‘Siirekli devrim’ denilen o
Jakoben/1848 tarihli formiil baglaminda incelenmis bulunan du-
rumun ayrust bu alanda da tekrarlanur. Modern siyaset teknigi
1848’den sonra, parlamentarizmin ve onunla iliskili sendika ve
parti sistemlerinin bityiimesinden ve de genis devlet biirokrasisiy-
le ‘6zel’ biirokrasilerin (yani, partilere ve sendikalara ait olan ozel-
siyasal biirokrasiler) olusumundaki artistan sonra, genis anlamda
diizen gtiglerinin —~yani, sugu bastirmaya yonelik kamusal hizmet
degil sadece, ayn1 zamanda egemen simuflarin siyasal ve ekonomik
tahakkiimiinii korumak icin devlet ve 6zel bireyler tarafindan 6r-
giitlenen giiglerin timii- érgiitlenmesinde meydana gelen donii-
slimlerden sonra biitliniiyle déniisiim gegirdi. Bu bakimdan ‘siya-
sal’ partilerin ve diger -iktisadi olsun olmasin- orgiitlerin hepsi,
sorugturmaci ve onleyici bir nitelik tagtyan siyasal diizenin organ-
lan olarak distiniilmelidir.

ne ve biitiin muhalefet partilerinin 8 Kasim’da feshedilmesine (ayru giin
Gramsci de tutuklanmastir) vesile oldu.
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Catisma igerisindeki A ve B giiglerine (bu catisma bir felaketle
sonuglanma olasiligina, yani ne A'mun ne de B'nin organik bir den-
ge kurma —ya da yeniden kurma- miicadelesinde galip gelmemesi
ve bundan da Sezarizmin dogmasi —dogabilmesi- olasih§ina sa-
hiptir) iliskin jenerik (cinsil) sema, tam olarak jenerik bir hipotez-
dir, politika sanati igin elverigli olan sosyolojik bir semadir. Hipo-
tezi daha somut bir hale getirmek, onu somut tarihsel gergeklige
giderek daha fazla yaklashrmak miimkiindiir; bu da belli temel
6gelerin tammmlanmasiyla basarilabilecek bir seydir.

Boylelikle, A ve B’den s6z edilirken, A'nin jenerik olarak iler-
lemeci, B'ninse jenerik olarak gerilemeci bir gii¢ oldugu ileri sii-
riildii. Fakat s6z konusu ilerlemeci ve gerilemeci giiciin tipini be-
lirtmek ve bdylece gercege daha yakin kestirimler yapmak da
miimkiindiir. Sezar ve Napoleon I érneginde, A ile B'nin, birbirin-
den farkli ve ¢atigma igerisinde olsalar da, molekiiler bir siirecten
sonra birbiriyle kaynasma ve karsilikli olarak birbirlerini asimile
etme noktasina varma yeterliligine ‘mutlak surette’ uzak olduklan
soylenemez. Gergekte olup biten sey de iste buydu —en azindan
belli bir 6l¢iide; ama séz konusu tarihsel-siyasal hedefler agisin-
dan, yani temel organik miicadelenin durmast ve boylelikle felaket
evresinin asimast agisindan... Bu, daha biiyiik yaklagikligin bir
Ogesidir. Bir diger 6ge de sudur: felaket evresi, zorunlu olarak basa
¢ikilamaz herhangi bir organik yetersizlik sonucu degil, geleneksel
hakim giiclin ‘anlik’ bir siyasal yetersizligi sonucu meydana gele-
bilir. Napoleon III 6rneginde de gegerliydi bu. 1815'ten 1848’e dek
Fransa'daki egemen gii¢ politik agidan (birbiriyle ihtilafl) dort
kampa bolinmiistii: lejitimistler, Orleancilar, Bonapartistler ve Ja-
koben-cumhuriyetciler. Bu i¢ hizip miicadelesi, ilerlemeci rakip
gli¢ B'nin vaktinden evvel atithm yapmasiu miimkiin kilan bir
miicadeleydi; ne var ki, mevcut toplumsal bi¢im, sonrasinda yasa-
nan tarihsel olaylarin fazlasiyla tamtladigy gibi, kendi gelisim
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imkanlarin1 heniiz biitiiniiyle tiiketmemisti. Napoleon III (kendi
tarzinca, 6nemsiz kigiligine uygun diisecek sekilde) bu gizli ve i¢-
kin imkénlar temsil ediyordu: bu nedenle onun Sezarizminin tikel
bir rengi vardir. Sezar'n ve Napoleon I'in Sezarizmi, deyim yerin-
deyse, nicel/nitel bir nitelik tasiyordu; bir bagka deyisle, bir devlet
tipinden bagka bir devlet tipine tarihsel bir gecis evresini temsil
ediyordu —bu geciste yeniliklerin sayis1 o kadar fazla ve 6nem arz
eden nitelikteydi ki bunlar eksiksiz bir devrimi temsil ediyordu.
Napoleon III'iin Sezarizmi ise, o da sirurl: bir tarzda olmak {iizere,
salt niceldi: bir devlet tipinden digerine gecis yoktu, sadece aym
devlet tipinin kesintisiz cizgiler boyunca ‘evrim ge¢irmesi’ stz ko-
nusuydu.

Modern diinyada Sezarist goriingiiler hem ilerlemeci Sezar/
Napoleon I tipinin Sezarizminden, hem de Napoleon III tipinin
Sezarist goriingiilerinden, daha ¢ok ikincisine egilim gostermekle
birlikte, oldukga farklidir. Modern diinyada feci sonuglara gebe bir
denge durumu, son tahlilde (yrpratict ve kanh bir siirecin ardin-
dan da olsa) birlesip kaynasabilen giigler arasinda degil, birbirleri-
ne olan karsitliklan tarihsel bakimdan giderilemez olan ve Sezarist
bigimlerin gelmesiyle birlikte 6zellikle keskinlesen giigler arasinda
meydana gikar. Ne ki, modern diinyada Sezarizm, ayni zamanda,
iilkeye ve o iilkenin kiiresel baglamdaki goreli agirhgina bagl ola-
rak, genis ya da dar, belli bir marja da sahiptir; zira toplumsal bir
bicim daha fazla gelisme ve orgiitsel iyilesme yoniinde marjinal
imkénlara sahiptir ve ozellikle de rakip ilerlemeci giiciin (onun
spesifik karakterinin ve yagam bi¢iminin bir sonucu olarak) goreli
zayifigindan ‘her zaman’ medet umabilir. Egemen toplumsal bi-
¢cimin bu zayifig1 korumas: kendisi agisindan sarttir: modern Se-
zarizmin militer bir sistem olmaktan ok bir polis sistemi oldugu
iste bu nedenden dolay ileri siiriilmektedir.

SPN, 219-222 (Q138§27)
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10 Sezarizm ve Siyasal-Toplumsal Giiglerin ‘Feci
Sonuglara Gebe’ Dengesi

Ister ilerlemedi, ister gerilemeci olsun, isterse ara/epizodik bir ka-
rakter tagisin, Sezarizmdeki o biitiinityle yeni tarihsel goriingiiniin
‘temel’ giicler arasindaki dengeden kaynaklandigma inanmak bir
metot hatasi (sosyolojik mekanikgiligin bir vechesi) olurdu. Temel
siuflarin (degisik sosyo-ekonomik ve teknik-ekonomik tiirden)
bagat gruplar ile bu gruplar tarafindan yonetilen ya da bu grupla-
rin hegemonik etkisine tabi tali giicler arasindaki iliski bigcimlerini
de anlamak sarttir. Dolayisiyla, Fransiz askeri gruplarinmn ve kdy-
laliigiin islevini incelemeksizin 2 Aralik [1852] coup d’état’sim an-
lamak imkansizdir.

Bu bakis agisindan oldukca 6nemli tarihsel bir epizot, Fran-
sa’da Dreyfus davas1 diye bilinen olaydir. Bu da halihazirdaki goz-
lemler dizisine dahildir; ‘Sezarizme’ yol achg1 igin degil, gercekte
tam da zit bir nedenden dolay:: gelismekte olan ve agtk¢a reaksi-
yoner bir nitelik tasiyan bir Sezarizmin gelisini engelledigi icin.
Yine de Dreyfus hareketi karakteristik bir olaydur; ¢linkii bizatihi
egemen toplumsal blogun 6gelerinin aym blogun en reaksiyoner
kismunun Sezarizmine set gektigi bir vakaydi. Ve bu 6geler bunu
yaparken kéyliiliigiin ve kirlanin degil (gergi koylii sinifimun en ile-
ri kismindan da destek aliyorlard: gergekte), kentlerde reformist
sosyalistlerin liderligindeki bagimli tabakalarin destegine bel bag-
ladilar. Kesinlikle birer devrim olmayan, fakat en azindan egemen
kamptaki bogucu/kemiklesmis devlet yapilarimi da sarsmas: ve
ulusal yagam ile toplumsal etkinlige farkli ve daha ¢ok sayida per-
sonel sokmast bakimindan biitiiniiyle tepki hareketleri de olma-
yan Dreyfus tipi diger modern tarihsel-siyasal hareketlere rastla-
mak miimkiindiir. Bu hareketler de, eski toplumun icinde eski li-
derlerin nasil kullanacaklarin bilmedigi gizli etkin giiclerin —belki
de ‘marjinal giiclerin’~ olduguna isaret ettikleri dlgiide, gorece
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‘ilerlemeci’ bir igerik tasiyabilirler. Ne var ki bu giigler ‘bir devrin
sonunu getiremedikleri ya da yeni bir devir baglatamadiklar1’ igin,
kesenkes ilerlemeci olamazlar. Onlan tarihsel agidan etkili hale ge-
tiren sey onlara 6zgii bir icsel giic degil, onlarin hasminin inga et-
me konusundaki yeteneksizligidir. Dolayisiyla bu giigler, catisan
glicler arasindaki tikel bir denge durumuna baghdirlar (bu giigle-
rin her ikisi de kendi kamplari icerisinde bir yeniden inga iradesine
ozerk ifade kazandirmaya muktedir degildir).
SPN, 222-223 (QQ14§23)



IX

AMERIKANIZM VE FORDIZM

Girig
‘Amerikanizm ve Fordizm’ Uzerine notlar 1920’lerle 30'larda eko-
nomi ile siyasal ve kiiltiirel alanlarin birbirine nifuz etmesine iliskin
yeni bicimleri ele almaktadir. Gramsci {retim alanint mekanik bir
yaklagimla belirleyici ekonomik bir ‘temel’ olarak degil, karmasik bir
‘tarihsel blogun’ bir parcasi olarak goriir. Bir baska deyisle, verili bir
Uretim bigimini tikel bir siyasal cerceveyi, tikel bir kaltird, ideolojiyi,
ahlakhihgi ve davranigi kosullayan ve ayni zamanda onlar tarafindan
kosullanan bir olgu olarak alir. Amerikanizme ve de onun edebi ve
entelektiel tezahiirlerine eslik eden ‘toplumsal konformizm’ bigim-
leriyle ilgilenir.

Yaptig) analiz Detroit'teki Ford Motor Sirketi'yle ilgili Gretim 6r-
gutlenmesi ile emek slirecine, yani kitlesel iretime ya da seri {ireti-
me odaklanir. ‘Fordizm’ standardize edilmis bir tasarimla bliyuk
miktarda mal Gretilmesini, tim Gretim donglisiiniin tek bir fabrika-
da yogunlagsmasini, montaj isleminin mekanizasyonunu (parcalarn
Uretim bantlan ya da zincirleri izerinde hareket etmesini), yiiksek
derecede bir isbdlimiini ve iscinin hareketlerinin ve gérevlerinin
basit bir rutine indirgenmesini iceriyordu. Gramsci, icerisinde For-
dizmin isledigi zor ve riza gercevesiyle ilgilenir: 6zglr isci sendikala-
nnin diglanmast, ‘ylksek Ucret’ tegvikleri, ‘iyi bir ahlaki durusa’ sahip
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iscilerin tutulmasi, calisma saatleri disinda da isgilerin yasaminin gé-
zetlenmesi... Gramsci ayrica ‘bilimsel yonetim’ teknikleriyle (bu
tekniklerin dnciisii Frederick Taylor'a binaen Taylorizm’ diye adlan-
dinlmistir) ve Taylor-Ford sistemini mimkiin ve basaril kilan ‘Ame-
rikanizmin’ siyasal ve toplumsal icerigiyle de ilgilenir. Gramsci'ye g6-
re Kuzey Amerika, biinyesinde feodalizm artiklanini ve genis ‘asalak’
orta tabakalan barindiran ‘Eski Avrupa'ya (6zellikle de Gliney Avru-
pa'ya) kiyasla, daha ‘ussallastinimis’ bir toplumsal yapiya sahiptir.
Kuzey Amerika, aynt zamanda, 6zel girisimi tegvik edip koruyan libe-
ral bir devlete sahiptir; Roosevelt'in New Deal'inin korporatist ideo-
lojilerine ve pratiklerine, yasaklamalarina ve resmi olarak tesvik edi-
len muhafazakar bir cinsel ahlaka ve aile yagamina sahiptir. ‘Burada
hegemonya,’ der Gramsci ¢arpici bir ciimlesinde, ‘fabrikada dogar
ve hilkmiinii icra etmek igin ¢ok ciizi miktarda profesyonel siyasal
ve ideolojik aracilara gereksinme duyar.’

Gramsci‘nin bu sorunlara olan ilgisi iki yonliidur. Birincisi Grams-
ci, iki diinya savagi arasindaki donemde, hem Sovyetler Birligi'ndeki
hem de diger tlkelerdeki diger pek cok Marksist gibi, Birlesik Devlet-
ler'de bu yeni teknikler ve ydnetim metotlan araciligiyla sanayi lre-
timinin ve verimliligin artinimasina ilgi duyuyordu. Fordist ve Taylo-
rist metotlarin, spesifik olarak, yogun somdriye ve fabrika ile isgi-
cunin ‘zapturapt altina ahinmasina’ iligkin kapitalist zorunluluklar ta-
rafindan ne dlclide dikte edildigini, 6te yandan da bu metotlarin
sosyalistlerin 6grenip gelistirebilecekleri ‘ussal’ modernlestirici egi-
limlere ne dlclide tekabdiil ettigini anlamak istiyordu. Burada su nok-
tayl belirtmek gerekir: Gramsci'nin bu alandaki kimi gozlemleri,
dzellikle de ‘prodiktivist’ bir diisince kalibini (yani, Gretim glglerini
natr, bu gliglerin gelisimini ise su gétiirmezcesine yararli olarak gé-
ren bakis agis), arag-amag odakli ve degerden bagimsiz bir ‘ussalhk’
anlayisini (yani, belli bir Uretim bigiminin ussalhiginin sadece onun
verili bir amaca ulasmada uygun olup olmadigi agisindan dl¢lilmesi)
ve bununla ilintili olarak da cinsel ahlak, kadin ve aile izerine kimi
eskimis yaklasimlart yansitan gorusleri sorunlu géziemler olarak gé-
ralmastur.
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Ikincisi, Gramsci Fasizm devrinde italyan kapitalizmindeki Ame-
rikana egilimler diye adlandinlabilecek olguyu degerlendirme der-
dindedir. iki diinya savasi arasi dénemde italya’daki biiyiik sanayi-
nin kilit sektorleri —-otomotiv, kimya ve celik- Fasist devlet tarafindan
tedarik edilen ‘korporatist’ gerceve icerisinde bir yogunlasma ve
modernlesme slrecinden gecti -yani, 6zgur sendikalarin yerini Fa-
sist sendikalar ve korporasyonlar aldi: grev hakki, sézlesme planla-
masina katihm, refah yardimi ile calisanlarin ve onlann ailelerinin
faydalandigi diger haklar (saglik, egitim vb.) s6z konusu degildi artik.
Bununla beraber, Gramsci'nin de isaret ettigi (izere, bu egilimler Fa-
sist italya’daki diger egilimlerle celismeye baslady; clinkii Fasistler,
eszamanli olarak, kirlardaki kiiglik ciftlikleri tahkim ederek kendi ‘kir-
alik’ politikalarini ilerlettiler ve ayrica devlet ¢alisanlan ve Fasist Parti
gorevlileri icin ¢ok sayida yeni is yaratarak o asalak ticiincil sektérii
sisirdiler.

* % %

1 Avrupa'nin Demografik Bilesiminin
Ussallastirilmas:

Amerikanizm ile Fordizmin belli vechelerini uygulamaya sokma
yoniinde Avrupa’da gergeklestirilen gesitli girisimlerin sebebi, bir-
biriyle uzlagamaz gibi goziiken seyleri uzlastirmay, yani bir yan-
da Avrupa’nin eski, anakronik, demografik toplumsal yaps: ile,
oOte yanda, en ileri Amerikan 6rnegi tarafindan, Henry Ford'un sa-
nayisi tarafindan ortaya konuldugu tizere, ultra-modern bir {ire-
tim bicimi ve calisma metotlarm birbiriyle uzlaghrmay: isteyen
eski pliitokratik tabaka olagelmistir.

Bu nedenledir ki Fordizmin uygulamaya konulmast epey bir
‘entelektiiel’ ve ‘moral’ direnisle karsilasir ve Fordizm 6zellikle
hoyrat ve sinsi bigcimlerde ve en asin zor uygulamalariyla gercek-
lesir. Avrupa kendi pastasim almak ve onu yemek, bir yandan de-
vasa miktarda arti-deger tiiketerek 6n maliyetleri agirlastiran ve
uluslararas: pazarda rekabet giiciinii azaltan kendi asalak ordusu-
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nu elinde tutmaya devam ederken, bir yandan da Fordizmin ken-
di rekabet giiciine getirdigi biitiin faydalan sahiplenmek istemek-
tedir. Dolayisiyla, Avrupa’min Amerikanizme olan tepkisi incele-
meye deger bir konudur. Bu tiir bir analizden, eski diinyadaki ki-
mi devletlerin halihazirdaki durumunun ve savas sonrasi1 done-
min siyasal olaylarinun anlagilmasi agisindan gerekli olan birden
fazla 6ge tiiretilebilir.

En geliskin bi¢cimiyle Amerikanizm, kendisinden kaynaklanan
sorunlar ele alan Amerikah yazarlarin dikkatini cekmemis olan —
ciinkii Amerika’da oldukga ‘dogal bir sekilde’ varolur Amerika-
nizm- bir 6n kosulu gerektirir. Bu kosul ‘ussal bir demografik bile-
sim’ diye adlandirilabilir ve iiretim diinyasinda esash bir iglevi
olmayan smuflarin, bir bagka deyisle diipediiz asalak swuflarm,
mevcut olmamasini anlatir. Buna karsilik Avrupa ‘gelenegini’, Av-
rupa ‘uygarhgim’ karakterize eden sey, gegmis tarihin ‘zenginligi’
ve ‘karmagikhg)l’ sonucu ortaya ¢tkmis olan boylesi siuflarn var-
higadir tam da. Bu gegmis tarih, devlet memurlannn ve aydinlarm,
rahip smufinin ve toprak sahiplerinin doygunlugu ve fosillesmesi
olgusunun, korsancasina ticaretin ve profesyonel ordunun irettigi
pasif bir ¢okelti yigi birakti gerisinde. Bu noktada, bir iilke ne
denli tarihselse, ‘kendi ge¢mis patrimonilerinden’ geginen aylak ve
yararsiz kitlelerin (iktisadi tarihin emeklilerinin) olusturdugu bu
¢okeltilerin de o denli ¢ok ve zorlu oldugu sdylenebilir.

Bu durum Italya’ya 6zgii degildir; aynu zamanda Eski Avru-
pa’min biitiin tilkelerinde de (az ya da ¢ok) mevcuttur ve daha va-
him bir bicimde Hindistan’da ve Cin’de de mevcuttur, bu da bu
tilkelerin tarihsel durgunlugunu ve askeri-siyasal acizliklerini
aciklayan bir seydir. (Bu sorunun incelenmesinde hemen sz ko-
nusu olan sey, ekonomik-toplumsal &rgiitlenmenin bicimi degil,
mevcut toplumsal sistemde niifusun degisik kesimleri arasindaki
oransal iligkilerin ussalligidir. Her sistem kendi demografik bile-
simi igerisinde kendi sabit oranlar yasasina, kendi ‘optimum’ den-
gesine ve dengesizlik bigcimlerine sahiptir (bu dengesizlikler ye-
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rinde yasalarla diizeltilmedigi takdirde, kendinde, feci sonuglar
dogurabilir; yani, diger herhangi bir ayristiric1 6geden ayn olarak,
ekonomik yasamin kaynaklarinu kurutur).

Amerika'nin ‘biiyiik tarihsel ve kiiltiirel gelenekleri’ yoktur;
fakat Amerika bu ¢ok agir yiikii kaldirmak durumunda da degil-
dir. Bu, Avrupa’ya kiyasla halk simiflarinin sahip oldugu iistiin ya-
sam standardina ragmen bu iilkede gerceklesmekte olan o miithig
sermaye birikiminin belli bagh (ve elbette ki onun dogal zenginligi
denilen seyden daha 6nemli) nedenlerinden biridir. Tarihin ge¢-
mis evrelerinin geride biraktig1 o yapigkan asalak ¢okeltilerin ol-
may1s1, sanayinin ve 6zellikle de ticaretin saglam bir temel iizerin-
de gelismesine imkan verdi. Bu durum, ayru zamanda, ulagim ve
ticaretin ekonomik fonksiyonunun, siirekli olarak, iiretimin gercek
anlamda madun simflara ait bir etkinlik diizeyine indirgenmesine
de imkan vermektedir. Ger¢ekten de bu, bu etkinlikleri bizatihi
tiretim etkinliginin kendisine sogurma girisimine yol act. Burada
Ford'un gerceklestirdigi deneyleri ve onun firmasinin iriiniin
nakliyesi ile dagitmiru dogrudan yoneterek yaptiga tasarruflan
hatirlaym. Bu tasarruflar iiretim maliyetlerini etkiledi ve yiiksek
ticretlerle diigiik satis fiyatlarina imkan verdi. Tarihsel evrimin za-
ten ussal kildigi bu 6n kosullar varoldugu i¢in, gii¢ (isci sinuf1 sen-
dikacihigin teritoryal bir temelde yikarak) ile iknamn (yiiksek tic-
retler, gesitli sosyal kazanimlar, oldukga incelikli bir ideolojik ve
siyasal propaganda) ustalikla bir araya getirilmesi yoluyla tiretimi
ve emegi ussallastirmak ve boylelikle tilkenin biitiin yagamirn
iiretim etrafinda dénmesini saglamak gorece kolayd:. Burada he-
gemonya, fabrikada dogar ve hiikmiinii icra etmek igin ¢ok ciizi
miktarda profesyonel siyasal ve ideolojik aracilara gereksinme
duyar. ‘Kitlelerin” [Lucien] Romier’e gosterdigi tevecciih, ‘yaprun’
tistyapilara daha ¢abuk tahakkiim ettigi ve tistyapilarin da ‘ussal-
lastinldigy’ (basitlestirildigi ve sayisal olarak aza indirgendigi) bu
‘ussallagtinlmig’ toplumun biiriindiigii bicimden bagka bir sey de-
gildir.
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[...]

Amerika’da ussallastirma, yeni ¢ahsma tipine ve iiretim siire-
cine uygun diigsen yeni bir insan tipini gelistirme ihtiyacinu belirle-
di. Bu gelisim, yiiksek ticretler yoluyla ulasilmast amaglanan yeni
endiistriyel yapiya psiko-fiziksel adaptasyon asamasindadir hila.
Gilintimiize (1929 ¢okiisiine) dek, ‘listyapinun’ serpilip gelismesine
—belki de tek titk 6rnekler disinda— tanik olunmadi. Bir bagka de-
yisle, o temel hegemonya meselesi heniiz ortaya konulmadi. Mii-
cadele, eski Avrupa'nin cephaneliginden alinan silahlarla yiirii-
tiilmektedir, iler tutar bir yam kalmamustir ve dolayisiyla, ‘seyle-
rin’ gelisimiyle kiyaslandiginda, anakroniktir. [André] Philip’in de
betimledigi gibi, Amerika’da gerceklesen miicadele, ‘endiistriyel
ozgiirliige’ karsi zanaat haklarinin savunulmas: admadir hala. Bir
baska anlatimla, kosullar farkli da olsa, on sekizinci yiizyilda Av-
rupa’da gerceklesen miicadeleye benzemektedir. Amerikan isci
sendikalari, bagka her seyden ¢ok, kalifiye zanaat haklarinin kor-
poratif ifadesidir ve dolayisiyla sanayicilerin bu haklan dizginle-
me girisimlerinin belli bir ‘ilerlemeci’ yonii vardir. Bu iilkenin Av-
rupa’nin gegirdigi tarihsel evreyi (ekonomik alanda da bu evreye
gene Fransiz Devrimi damgasini vurur) yasamamus olmasi, Ame-
rikan halk kitlelerini geri bir durumda birakti. Buna, ulusal tiirdes-
ligin olmamasiny, 1rk ve kiiltiirler karisimini, zenci sorununu da
eklemek gerekir.

Italya’da Fordist bir fanfarin baglangig olaylan yaganmaktadar:
biiyiik kentlerin coskunlugu, bityiiyen Milano i¢in genel bir plan-
lama yapilmasi vs.; kapitalizmin daha baglangi¢ asamasinda oldu-
gu ve ona hazirhik yolunda sasaali gelisme Griintiilerinin gerekli
oldugu yolundaki sav (bu konuda {Alessandro] Schiavi'nin La Ri-
forma Sociale’de yayinlanan kimi makalelerine bakiruz). Fakat son-
ra kiraliga bir donii, Aydinlanmanin 6zelligi olan kentlerin hedef
tahtasina oturtulmasi, zanaatcinin ve kir ataerkilliginin yticeltilme-
si, endiistriyel dzgiirliige kars1 miicadele ve zanaat haklarina yap:-
lan génderme geldi. Yine de, gelisme yavag ve anlagilabilir ihtiyat-
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lilikla dolu olsa bile, muhafazakar tarafin (biitiin o asalak ordusuy-
la eski Avrupa kiltiiriinii temsil eden taraf) muhalefetle karsilag-
madig1 sdylenemez.

L.
SPN, 280-287 (Q2252)

2 Cinsel Sorunun Kimi Yénleri

[...] Cinsel i¢giidiiler toplumun gelisme siirecinde en fazla basti-
rifan giidiilerdir. Cinsel i¢glidiilerin ‘bir diizene sokulmasr’, ya-
rattigi geliskiler ve kendisine atfedilen sapmalardan dolay, 6zel-
likle ‘dogaya aykirt’ goziikmektedir. Dolayisiyla da bu alanda sik
sik ‘doga’ kavramina miiracaat edilir. ‘Psikanaliz’e iligkin litera-
tiir, bu literatiiriin cinsel temelde yeni bir ‘yaban” mitini yarat-
masinda (ebeveynler ile ¢ocuklar arasindaki iliskiler de dahil ol-
mak tizere) oldugu gibi, ¢cogun Aydinlanmay: hatirlatan bir bi-
¢imde, cinsel i¢giidiilerin ¢ekidiizene sokulmasina yonelik bir tiir
elestiridir ayn1 zamanda.!

Bu alanda kent ile kir arasinda bir yarlma vardir; fakat bu ya-
rlma, en korkung cinsel suglarin en sik goriildiigii, hayvanlarla

1 Gramsci'nin Freud tizerine yazdig su iki paragrafi kargilastirn. Birincisi
1929 tarihlidir (Q1§33, s. 26): ‘Freudyen psikolojinin yayilmasi, on sekizinci
yiizyildakine benzeyen bir literatiiriin doguguna yol agmig gdziikityor; mo-
dern bicimiyle “yaban”in yerini Freudyen tip almis durumda. Yasal diizene
karg1 verilen miicadele Freudyen psikolojik analiz aracihgiyla yiiriitiiliiyor.
Freud’un kuramlarini inceleme imkanim olmads, “Freudyen” edebiyat denilen
ve Proust-Svevo-Joyce'un temsil ettigi edebiyat tiiriine de asina degilim.” Tkinci
paragraf (Q15§74, s. 1833-1834) 1933'te yazilmustir: ‘Freudculugun en saghkh
ve en ¢abuk kabul edilebilir ¢ekirdegi, her bir “kolektif insan” ingasinin, her bir
“toplumsal konformizmin” her uygarhk diizeyinde, dzellikle de erigilmesi ge-
reken yeni insan tipinden “bagnazcasmna” bir din, bir mistik yap1 yaratan siuf-
lar igerisinde yol aghg1 marazi yansimalar inceleme geregidir. Freudqulugun
ille de liberal ¢agin —bu ¢ag1 karakterize eden gey otoriter olmayan, spontane,
liberter vs. “dinler” inga etmede, segilmig gruplara diigen biiyiik sorumluluktur
(ve bu sorumluluk duygusudur)- sonunu igaret edip etmedigini gérmek ge-
rekmektedir. [...]'
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cinsel iligkinin ve oglancihgin yaygin oldugu kirlarin lehine olan
bir gériiniime sahip degildir. Giiney iizerinde 1911 yihnda parla-
mentoca gerceklestirilen bir aragtirmada, dinsel bagnazligin ve
ataerkilliin en Gst diizeyde oldugu ve kent kaynakl fikirlerin et-
kisinin en az hissedildigi Abruzzo ve Basilicata’da (o kadar 6yle ki,
Serpieri'ye gore, 1919-1920 yillan arasinda bu bolgelerdeki kdylii-
ler higbir kalkigsma hareketinde bulunmamuslardir) ailelerin yiizde
30'unda ensest vakas1 yasandig belirtilmektedir. O tarihten bugii-
ne durum degismis gibi de gbéziikmemektedir.

Ureme islevi olarak ve eglence olarak cinsellik: ‘estetik’ bir ka-
din ideali ‘damuzhik ksrak’ ile ‘oyuncak bebek” anlayislar arasinda
salinur. Fakat cinselligin bir ‘eglence’ haline gelmesi sadece kentle-
re 6zgii bir sey degildir. Halk arasinda kullanulan ‘erkek avadir,
kadinsa bagtan gikarany’, ‘bagka segenegi olmayan erkek yataga ka-
nsiyla girer’ gibi deyimler, eglence olarak seks anlayismin kirlarda
ve aym sifin iiyeleri arasindaki cinsel iligkilerde bile ne denli
yaygin oldugunu gosterir.

Uremenin iktisadi islevi. Buy, toplumun biitiiniinit ilgilendiren
genel bir olgu degildir sadece; ¢iinkii toplum, iiretim amaciyla ve
niifusun olagan nedenlerden dolay (yas, hastalik vs.) pasif olan
kesimini desteklemek amacyla yas gruplarimin belli bir oranda
olmasin ister. Aile gibi en kiigiik iktisadi birimler igerisinde de is-
leyen ‘molekiiler’ bir olgudur bu. ‘Yagh personel’ ibaresi, toplum-
sal alanin biitiiniinde genglerle yashlar arasinda sayica belli bir
oran olmasina duyulan iktisadi gereksinmeyi anlatan i¢gilidiisel
bir bilinci tarutlamaktadir. Kéylerde ailesi olmayan yagli insanlara
yapilan fena muameleler, evli giftleri gocuk sahibi olmaya 6zen-
dirmektedir (‘Bir anne yiiz ogul yetistirebilir, ama yiiz ogul bir an-
neye bakmaz,” deyimi sorunun bir bagka y&niini gostermektedir).
Cocugu olmayan yash erkekler, halk arasinda, piclere yapilan mu-
amelenin ayrsiyla kargilasir. Ortalama yasam beklentisini artiran
tibbi ilerlemeler, iktisadi alarun temel ve 6zerk bir vechesi olarak
cinsel sorunu giderek énemli kiliyor ve bu cinsel veche de ‘iistya-
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pisal’ bir diizenin karmasgik sorunlarini artinyor. Dogum oraminin
disiik oldugu, siirdiiriilmesi gereken zengin ve karmasik bir iire
tici aygitin bulundugu Fransa’da yasam beklentisinin artis1, ulusal
sorunla baglantili bir¢ok probleme sebep oldu. Eski kugaklar ken-
dilerini giderek ayru ulusal kiiltiiriin geng kusaklariyla anormal
bir iligki igerisinde buluyorlar; ¢aligsan kitlelerin sayis1 da yurtdi-
sindan gelen gé¢men unsurlar (bunlar altyapiyr degisiklige ug-
ratmaktadirlar) yiiziinden kabanyor. Amerika’da oldugu gibi
orada da aym goriingii gerceklesiyor; belli bir igbolitmiinii, yani
yerli niifusun kalifiye iglerde cahistig ve elbette ki y6netim ve or-
ganizasyon iglevlerini yerine getirdigi, gé¢menlerinse vasifsiz is-
lerde ¢alistigt bir igbdliimiinii anlatan bir goriingiidiir bu.

Pek ¢ok devlette diisiik bir dogum oranma sahip sanayi kentle-
ri ile niifusu dogurgan kirlar arasinda, 6nemli olumsuz ekonomik
sonuglar beraberinde getiren, benzer bir iliski mevcuttur. Sanayi-
deki yasam genel bir qirakhik evresini; calisma, beslenme, barinma
ve goreneklere deggin spesifik kosullara psiko-fiziksel bir adap-
tasyon siirecini gerektirir. Bu ‘dogal’ ya da igsel olan bir sey degil,
edinilmesi gereken bir seydir; boylelikle kentte edinilen karakteris-
tikler kalitimla aktarilir, daha dogrusu ¢ocukluk ve ergenligin geli-
simi igerisinde absorbe edilir. Sonugta, kentlerdeki diisiik dogum
oram, siirekli bir bigimde kentlere akan insan yigininin egitimine
siirekli olarak yogun harcama yapilmas: geregini dayatmakta ve
bu da kentlerin sosyo-politik bilesiminde siirekli bir degisimi ve
boylelikle de hegemonya sorununun konulacag1 alamun siirekli
degismesini beraberinde getirmektedir.

Yeni bir feminen kisiligin olusturulmas, cinsel sorunla baglan-
tih olarak, etik ve sivil bir diizene iligkin en 6nemli sorundur. Ka-
dinlar erkeklerle olan iligkilerinde gergek bir bagimsizhiga kavus-
makla. kalmayip, ayrica kendilerini ve cinsel iligkilerdeki rollerini
yeni bir gozle gorene dek, cinsel sorun biitiin sagliksiz 6zellikleriy-
le kalmaya devam edecektir ve yeni yasa onerilerinde bulunulur-
ken ihtiyatla hareket edilmelidir. Cinsel alanda tek tarafh zorlama
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sonucunda ortaya ¢ikan her kriz, organize yasal fahigeligin yasak-
lanmasiyla daha da siddetlenebilecek bir ‘romantik’ tepkinin diz-
ginlerini ¢6zer. Tiim bu faktorler cinselligin herhangi bir bigimde
diizenlemesini ve yeni iiretim ve ¢aligma metotlarina uygun yeni
bir cinsel etik yaratma yoniindeki girisimleri agirt derecede karma-
sik ve gii¢ kilmaktadir. Ne ki, bu diizenlemeye gitmek ve yeni bir
etik yaratmaya kalkismak hala bir gerekliliktir. Sanayicilerin (6zel-
likle de Ford'un) kendi iscilerinin cinsel meseleleriyle ve genel ola-
rak onlarmn aile diizenleriyle nasil ilgilendigi konusu, tizerinde
dikkatle durmaya deger bir konudur. Bu ilginin blirlindtigti “ptiri-
ten’ goriiniim kisiyi yarultmamahdir. Hakikat su ki, tiretimin ve
gahsmanin ussallagtimlmasinin gerektirdigi yeni insan tipinin, cin-
sel i¢giidii uygun bir diizene sokulana ve o da ussallagtirilana dek
gelistirilmesi gerekmektedir.

SPN, 294-297 (QQ2283)

3 Finansal Otarsi ve Sanayi

Carlo Pagni tarafindan yazilan dikkat gekici bir makale, ‘A pro-
posito di un tentavito di teoria pura del corporativismo’ (La Ri-
forma Sociale, Eylal/Ekim 1929), Massimo Fovel'in Economia e cor-
porativismo (Ferrara, S.A.T.E., 1929) adl1 kitabinu incelemekte ve
aym yazarm Rendita e salario nello Stato Sindacale (Roma, 1928)
baghikl: bir diger yapitina gondermede bulunmaktadir. Ancak
Pagni, Fovel'in, "korporatizmi’ Amerika’nin en geligkin tiretim ve
emek sistemlerinin Italya’ya getirilmesinin énciilii olarak gordii-
glinlin farkina varmamakta ya da bunu acikca gozler 6niine
sermemektedir. Fovel'in bunlan yazarken ‘aklindan zoru olup
olmadi§ini’ ya da arkasinda ona destek veren ve onu bu yonde
sikigtiran 6zgiil toplumsal giiglerin (sadece genel anlamda degil,
pratik agrdan konustugumuzda da) olup olmadigini bilmek il-
ging olurdu. Fovel higbir zaman ‘katisiksiz bir bilimci’ olmads;
¢iinkii biitiin aydinlar, ne denli ‘katigiksiz’ olurlarsa olsunlar, hep
belli egilimler sergilerler. [...]
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Pagni'nin de ana hatlaniyla belirttigi gibi, Fovel/in tezinde an-
lamh goziiken sey, korporasyonu, Italyan ekonomi aygitimin da-
ha da gelismesi problemini modern ve giderek kapitalist bir dog-
rultuda ¢dzmeye mahkiim 6zerk bir smnai-iiretici blok olarak
kavramsallagtirmasidir. Bu korporasyon anlayisi, toplumun agir
miktarda bir arti-degere el koyan yari-feodal ve asalak unsurla-
rina ve de ‘tasarruf lreticileri’ denilen kesime karsidir. Tasarruf-
larin {iretimi, {iretimin arti-degerdeki artisa ek olarak yiiksek iic-
retlere de imkéan veren azalan maliyetlerle gerceklestirilmesi sa-
yesinde, bizatihi {iretici blogun bir i¢ (daha tasarruflu) islevi ha-
line gelir. Bunun sonucu da genis bir i¢ pazar, is¢i sinifinin belli
bir diizeyde tasarruf yapmasi ve yiiksek kirlardir. Bu sekilde, is-
letme igerisinde sermaye birikimine iligskin olarak, gercekte arti-
degere el koyan zorbalardan bagka bir sey olmayan ‘tasarruf iire-
ticilerinin’ aracthgina kiyasla, daha hizli bir ritim elde edilir. St-
nai-tiretici blok igerisinde teknik 6ge ile yonetim ve isciler, keli-
menin tali anlamiyla ‘kapitalist’ 6geden daha 6nemli olur. Sanayi
kodamanlariyla kiigiik burjuva tasarrufqular arasindaki ittifakin
yerini, iretimde dogrudan etkili olan ve bir sendikada birlesme
ve boylelikle iiretici korporasyonu olusturma becerisini gostere-
bilen biitiin unsurlardan meydana gelen bir blok alir. [...] Fo-
vel'in en biiyiik handikabis, 1talya’da kiiglik tasarruf¢ularin sana-
yicilere karsi farkh bir tutum benimsemelerinden dolay1 devletin
her zaman sahip olageldigi iktisadi iglevi ihmal etmis olmasinda
ve korporatif egilimin sanayinin teknik kosullarindaki degisimle-
re duyulan ihtiyactan ve hatta yeni bir iktisadi politikaya duyu-
lan jhtiyactan degil, fakat hald devam etmekte olan 1929 krizinin
siddetlendirdigi bir ihtiyactan, iktisadi zapturapta duyulan ihti-
yactan kaynaklandig: olgusunu goéz ardi etmesinde diigiimlen-
mektedir.

Gergeklikte italya'da vasifh isciler, maliyetleri diiglirmeye, ¢a-
hsmanin ussallagtirilmasina ya da daha yetkin otomasyon bigimle-
rinin devreye sokulmasina ve igletme kompleksinin daha yetkin
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bir teknik drgiitlenmeye gitmesine yonelik yeniliklere, birey olarak
ya da sendikal orgiitler vasitasiyla, aktif ya da pasif, hicbir zaman
kars1 ¢tkmadilar. Tam tersine. Oysa bu kars: qikis Amerika’da ger-
ceklesti ve Ozgiir sendikalarin yari-tasfiyesine ve onlarin yerini
birbirlerinden izole edilmis fabrika temelli igci Orglitleri sisteminin
almasmna yol agti. Ote yandan italya’da, fabrikay: sendika orgiitii-
niin merkezi yapmaya yonelik en ciliz ve en ihtiyath girisimler bile
(‘sendika sozciileri’ sorununu hatirlayin) acimasizca bastirildi ve
kararlilikla ezildi. 1922'den 6nceki ve hatta 1926’ya degin siiren
Italyan tarihinin dikkatli bir analizi (bdyle bir analiz kendisini za-
hiri stislemelerin cazibesine kaptirmaz, fakat is¢i siufirun verdigi
miicadelenin belli bagh anlarina biiyiik bir hevesle egilir), nesnel
olarak, su sonuca varmalidir: daha yeni ve daha modern endjistri-
yel ihtiyaclar hayata gegcirenler ve bunlar kendi tarzlarinca canla
bagla muhafaza edenler is¢ilerden baskas: degildi. Baz1 sanayicile-
rin bu hareketi anladig ve onu kendilerine mal etmeye cahstg: da
sOylenebilir. Bu durum, Agnelli'nin nigin Ordine Nuovo’yu ve onun
okulunu Fiat kompleksine sogurma ve bdylece smnai degisim ve
‘ussallagtinlmug’ sistemlere sahip ¢alisma igin gerekli nitelikleri ta-
styan is¢i ve teknisyenler okulunu kurma girisiminde bulundugu-
nu agiklamaktadir.

Bu diistincelerden gayri, bir dizi sorun daha ortaya ¢ikmak-
tadir. Korporatif hareket mevcuttur. Daha 6nceden vuku bulan
hukuksal degisimlerin, bir sekilde, biiyiik teknik-ekonomik degi-
simin genis olcekte ger¢eklesebilecegi bi¢cimsel kosullan yarattig
da dogrudur; ¢linkii isciler buna karg: ¢ikacak ya da bizzat ken-
dileri hareketin standart tasiyicilar1 olmak igin miicadele edecek
bir pozisyonda degillerdir. Korporatif orgiitlenme yeni degisi-
min bigimi olabilir, fakat kendimize su soruyu soralim: Vico'nun
‘ilahi desiselerinden’ birini mi, yani insanlarin —ne isteklendikleri
ne de istedikleri halde- tarihin buyruklarina itaat etmeye zorlan-
masini m1 yagayacagiz? Su aralar, daha ¢ok, siipheli olmaya egi-
limliyiz. ‘Iktisadi zapturaptin’ olumsuz 6gesi, bugiine dek, eski
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sanayiciligin gergevesi igerisinde kalmaya devam etti, bu arada da
tilkenin sosyo-ekonomik yapisimi -onu modernize ederek— can-
landirabilen yeni bir ekonomi politikasinin getirdigi zorunlulukla-
nn temsil ettigi ohumlu &geye tistiin geldi.

Olas: hukuksal bi¢im gerek duyulan kogullardan biridir, fakat
sadece biridir, hatta en 6nemlisi de degildir: o, dolaysiz kogullarin
en 6nemlisidir sadece. Amerikanlagtirma belli bir gevreyi, belli bir
toplumsal yapiy1 (ya da en azindan bu yapiy: yaratma kararlihgi-
i) ve belli bir devlet tipini gerektirir. Bu devlet, serbest ticaret libe-
ralizmi ya da etkin siyasal 6zgiirliik anlaminda degil, fakat daha
temel bir anlamda, serbest girisim ve iktisadi bireycilik anlaminda
liberal bir devlettir: kendi araglariyla, ‘sivil toplum’ diizleminde,
tarihsel gelisme yoluyla bir sinai yogunlagma ve tekel rejimine
ulagan bir devlet. Italya’da yan-feodal rantiye tipinin yok olmasi
bir sanayi devriminin (kismen de devrimin) belli bagh kogullarn-
dan biridir, bir sonug degil. Devletin ekonomi ve finans politikasi
bu rantiyelerin ulusal borcun amortismani, zorunlu hisse kayd:
yoluyla ve hiikiimet biitgesinde dogrudan vergilendirmeden ¢ok
dolayl vergilendirmeye agirlik vermek suretiyle ortadan yok ol-
masinin enstriimarudir. Fakat bunun finansal politika trendi haline
geldigi ya da boyle bir trend haline gelecegi soylenemez. Ashnda
devlet yeni rantiyeler yaratiyor, yani asalak¢a tasarruf biriktirme-
nin eski bicimlerini tegvik ediyor ve kapali toplumsal formasyon-
lar yaratma egilimine giriyor. Gergeklikte, korporatif trend, orta
siniflan bertaraf etme yoniinde degil, onlarin sallantili pozisyonla-
nni payandalama yoniinde igledi. Eski kurumlardan zuhur eden
gruplardan dolay1 da, itici bir gii¢ olmaktan ¢ok, mevcut diizeni
oldugu gibi korumay1 amaglayan bir makine haline geliyor gide-
rek. Peki neden? Ciinkii korporatif egilim aym zamanda igsizlige
de baghdir. Cahisanlarin belli bir minimum standarda sahip olma-
st savunur (zira serbest rekabet varsa bu standart da ¢6ker ve bu
da ciddi toplumsal huzursuzluklar provoke eder) ve orta sinfla- .
rin igsiz kesimi igin {iretken degil orgiitsel olan yeni istihdam bi-
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cimleri yaratir. Fakat héla bir ¢ikar yol vardir: bdylesine nazik bir
duruma (korkung bir felaket dnlenecekse eger, bu durumun da-
yandif esasli denge, her ne pahasina olursa olsun, korunmaldir)
siki sikiya bagimli halde dogan korporatif trend, yine de, ¢ok ya-
vas bir sekilde ilerlemeyi ve toplumsal yapiy: siddetli soklar ya-
sanmaksizin -neredeyse sezilmesi imkénsiz agamalarla- degisikli-
ge ugratmayi bagarabilir: en siki kundaklanmig bebek bile geligir
ve biiyiir. Iste bu nedenledir ki Fovel’in sirf kendisi i¢in mi konus-
tugunu, yoksa her ne pahasimna olursa olsun ileriye uzanan bir yol
arayisinda olan iktisadi giiglerin temsilcisi mi oldugunu bilmek il-
ging olurdu. Her haliikdrda siire¢ ¢cok uzundur ve dylesine gok
giicliikle kargilagir ki bu siireg igerisinde yeni gruplar yetigebilir ve
bir kez daha onun gelisimine (onu biitiiniiyle ezecek denli azimle)
karg: ¢ikar.

SPN, 289-294 (Q2256)

4 ‘Hayvansihik’ ve Sanayicilik

Sanayiciligin tarihi insandaki ‘hayvansilik’ 6gesine karg: siirekli
bir miicadele verilmesi seklinde gerceklesti hep (bugiin bu mii-
cadele ¢ok daha belirgin ve amansiz bir bigime biiriinmiigtiir).
Dogal (yani hayvansi ve ilkel) iggiidiilerin, sinai gelisimin zorun-
lu sonucu olan kolektif yagsamin giderek karmagik hale gelen bi-
¢imlerini miimkiin kilabilen yeni, daha karmagik ve kati normlar
ve aliskanliklar diizenine, bir kesinlik ve dogruluk diizenine tabi
kilindigy; kesintisiz, cogu kez 1stirapli, kanli bir siire¢ s6z konu-
suydu. Bu miicadele digaridan dayatilmaktadir ve bugiine dek
ortaya ¢ikan sonuglar, biiyiik bir dolaysiz/pratik degere sahip ol-
sa da, biiyiik dlgiide salt mekanik sonuglardir: yeni aligkanhklar
heniiz daha ‘ikinci doga’ haline gelmemistir. Fakat her yeni ya-
sam bigimi, eski yasam bigimine kars: miicadele etmeye zorlan-
dig1 dénemde, belli bir siireligine mekanik bastirmanin bir sonu-
cu olmamig midir hep? Bugiin, agint derecede ‘hayvansi’ oldugu
i¢in bas edilmesi gereken i¢glidiiler bile, gercekte, daha dnceki
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igglidiilerin, hatta daha ilkel i¢giidiilerin bir hayli ilerisindedir.
Gogebelikten yerlesik bir tarimsal varolusa gegciste insan yasam-
larindaki ve i¢giidiiniin elem verici boyun egdirilisindeki ‘bedeli’
kim tarif edebilir? Bu siire¢ kirsal serfligin ve ig koleliginin vs. ilk
bigimlerini igerir. Bu zamana dek varolus tarzlarindaki ve yagam
tarzlarindaki biitiin degisimler kaba giicle, yani bir toplumsal
grubun toplumun biitiin idiretici giigleri {izerinde tahakkiim
kurmasi sonucu gergeklesmistir. Yeni uygarhik bigimlerine ve
yeni Uretim ve calisma bicimlerine adapte olmus insanlarin se-
¢imi ya da ‘egitimi’, gligsiizleri ve uyumsuzlari agag1 siniflarin ta
dibine atan ya da biitiiniiyle bertaraf eden akil almaz gaddarhk
edimleri vasitasiyla gergeklesmistir.

Yeni uygarlik bigcimlerinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte ya da bu
uygarlik bigimlerinin gelisimi siiresince hep krizler olagelmistir.
Ancak bu krizlerde kimler yer almaktadir? Orta sinuflar kadar
olmasa da emekgi kitleler ve hatta toplumun her alaninda zorun-
lu olarak uygulanan cebir siirecini yagamis olan egemen smnifin
bir boliimii... Libertinizm krizleri pek ¢oktur ve her tarihsel do-
nemde boyle bir kriz yaganmigtir.

Cebir uygulamasi toplumun biitiinii iizerinde uygulandiginda
(koleligin ¢Okiisiinden ve Hiristiyanhgindan gelisinden itibaren
olup biten sey de budur) piiriten ideolojiler gelisir, bu da giiciin ie
yonelik kullanimina digsal bir ikna ve riza bicimi verir. Fakat bir
derece bile olsa sonug elde edildikten sonra bu basing pargalara
ayrihr. Bu parcalanma tarihsel agidan pek ¢ok farkh bigime bii-
runmiigtiir, bu da beklenen bir seydir, ¢linkii basmcin kendisi de
her zaman orijinal ve ¢ogun kisisel bigimler almugtir: dinsel bir ha-
reketle 6zdeglesmistir, belli katmanlarda ya da kastlarda viicut ka-
+anan kendine 6zgii bir aygrt yaratmustir, bir Cromwell’'in ya da
bir XV. Louis'nin adiru almigtir. Libertinizm krizi iste bu noktada
sokin eder. Omekse, XV. Louis'nin 6limiinden sonra Fransa’da
bag gosteren kriz, Roosevelt'in sahnede goriinmesinin ardindan
Amerika’da yaganan krizle mukayese edilemez; i¢cki yasaginin da,
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yol aghigr gangsterlik gibi olgularla birlikte, nceki donemlerde ya-
sananlarla herhangi bir benzerligi yoktur. Fakat kriz, yiizeysel ola-
rak etkilemenin diginda emekgi kitleleri etkilemez ya da dolayh
olarak, bu kitlenin kadnlarimu gayri ahlaki konumlara diisiirmek
suretiyle, etkileyebilir. Bu kitleler yeni yagsam ve galigma sistemleri
icin gerekli olan ahgkanhklan ve 4detleri edinmiglerdir, aksi halde
kendi varoluglarinin basit/temel zorunluluklan yiiziinden zorbaca
baskilara tabi olmaya devam ederler. Icki yasagma muhalefet, isci-
lerin istedigi bir sey degildi; icki kacakqhig: ve gangsterlik tist si-
niflar arasinda yaygindi.

Savag sonrasi donemde benzersiz boyutta bir ahlaki kriz ya-
sandy; fakat bu kriz, ¢aligma bigimlerine uygun diisen ahskanhklar
yaratmak i¢in dayatilmamus olan, fakat savag dénemindeki haya-
tin ve siperlerdeki hayatin —gegici oldugu séylenen— zorunlulukla-
rindan kaynaklanan bir cebir bi¢imine kargithk iginde gerceklesti.
Bu basing, geng kitleler arasindaki cinsel icgiidiilerin, en normal
olanlarmn bile, belli bir sekilde bastirlmasini igeriyordu; normal
hayata doniisle birlikte patlak veren krizi daha da giddetlendiren
sey, pek ¢ok geng erkegin hayatini kaybetmig olmasi ve dolayisiyla
kadin ve erkek bireylerin oranindaki daimi denksizlik oldu. Cinsel
yasamla ilintili kurumlar adamakill sarsild: ve cinsel sorun etra-
finda, aydinlanmus iitopyalara iliskin yeni bigimler geligti. Krizi
daha da siddetlendiren sey (bugiin de gegerlidir bu), onun niifu-
sun biitiin katmanlanmn etkilemesi ve bu siire igerisinde kendisini
dayatmaya baglayan yeni ¢alisma metotlariin (genel olarak Tay-
lorizmin ve ussallagtirmanin) dogurdugu zorunluluklarla catisma-
s1 oldu. Bu yeni metotlar cinsel iggiidiilerin (sinir sistemi diizeyin-
de) kat bir disiplin altina alinmasini ve onunla birlikte (aile siste-
mine ait tikel bir bicimden ziyade) genis anlamda ‘ailenin’ giiglen-
dirilmesini ve cinsel iligkilerin diizene ve istikrara kavusturulma-
siru talep etmektedir.

Su olguy, iizerinde 1srarla durmaya deger bir olgudur: cinsel
alanda en yoldan ¢ikarict ve en ‘gerilemeci’ ideolojik faktor, tire-
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tici calismaya siki sikiya bagh olmayan siruflara uygun diisen
aydinlanmaci ve liberter anlayistir ve bu anlayisi isgi siufi ara-
sinda yayan da onlardir. Bu 6ge, emekgi kitlelerin {ist bir siniftan
gelen baskilara artik tabi olmadig1 ve yeni iiretim ve calisma me-
totlarinin karsilikhi ikna yoluyla ve her bir birey tarafindan éneri-
len ve kabul edilen diisiincelerle edinilmesinin gart oldugu bir
durumda 6zellikle ciddi hale gelir. Boylece iki yonlii bir durum
kendisini yaratabilir: burada yeni zorunluluklarin farkina varan
‘sbzel’ ideoloji ile fiziksel yapilarin etkili bir bi¢imde yeni tutum-
lar edinmesini engelleyen gergek ‘hayvans1’ pratik arasinda yapi-
sal bir ¢catigma vardir. Bu durumda kisi, totaliter bir toplumsal
ikiyiizliilik durumu diye adlandirilabilecek seyin formasyonunu
kapar. Nigin totaliter? Bagka durumlarda halk katmanlan ‘er-
demlice” davranmaya zorlanirlar. Erdemlilik vaazinda bulunan-
lar bunu davranislarinda sergilemezler (erdemli davranmaya
verdikleri 6nem lafta kalir). Dolayisiyla ikiyiizliilikk bir toplum-
sal katmanlar sorunudur, total bir sorun degildir. Bu durum siir-
git boyle devam edemez, onun bir libertinizm krizine yol agmasi
kesindir, fakat bu kesinlik ancak kitleler ‘erdemi’ az ya da ¢ok ka-
lha aligkanliklar bigiminde 6ziimsedikleri zaman, yani giderek
azalan salimmlar gosterdikleri zaman sz konusu olur. Ote yan-
dan, Gst bir sinif tarafindan higbir baskinin uygulanmadig: du-
rumda, ‘erdem’ cinsil (jenerik) agidan olumlanir, fakat ne kani
olma yoluyla ne de cebirle uygulanir: sonugta da yeni ¢ahsma
metotlar icin gerekli olan psiko-fiziksel tutumlar edinilmez. Kriz
‘siirekli’ hale, yani felaket dogurmaya gebe bir hale gelebilir —
qunkii o ancak zor uygulamasiyla giderilebilir. Bu zor uygula-
mas1 yeni tip bir uygulamadir, bir sinifin elit kesimi tarafindan
ayru smifin geri kalanina uygulanur. Kendi kendine baski ve do-
layisiyla kendi kendini disipline etme geklinde de olabilir bu (Al-
fieri'nin kendisini sandalyeye baglamas: gibi).2 Her haliikarda,

? Vittorio Alfieri (1749-1803); ftalyan sair ve oyun yazari. Otobiyografi-
sinde (Vita, Epoca Terza, XV. Boliim) yasamim boga gegirmeye bir son ver-
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cinsel iligkiler alaninda elitlerin bu islevine kars1 ¢ikabilecek sey
aydinlanmac ve liberter mentalitedir. Dolayisiyla, liberter anla-
yisa karg1 verilen miicadele tarihsel gorev igin gerekli olan elitle-
rin yaratilmasi ya da en azindan onlarin iglevinin begeri faaliye-
tin biitiin alanlarinu kapsayacak sekilde gelistirilmesi anlamina
gelir tam da.

SPN, 298-301 (Q22§10)

5 Uretim ve Caligmanin Ussallagtirlmas:

Leo Davidov [Trotskiy] tarafindan temsil edilen egilim bu bir dizi
problemle, bana biitiiniiyle agkhga kavusturulmus gibi goziik-
meyen bir olguyla yakindan baglantiltydi. Bu bakis agisindan
onun esas igerigini ‘asin1’ kararli (ve dolayistyla ussallaghniimamusg)
bir iradenin ulusal yagsamda sanayiye ve sinai metotlara iistiinliik
tarumast, digaridan dayatilan zor uygulamalanyla iiretimde disip-
lin ve diizenin arhsimin hizlanmasi ve ddetlerin isin gereklerine
uyarlanmasi olusturuyordu. Bu egilimle ilintili biitiin problemle-
rin genel olarak nasil algilandigina bakildiginda, bunun ister iste-
mez bir Bonapartizm bi¢imiyle sonlanmaya yazgili oldugu gorii-
lir. Dolayistyla onu kaginilmazcasina ezme zorunlulugu hasil ol-
du. Zihinlerdeki diisiinceler dogruydu, fakat pratik ¢6ziimler feci
surette yanligti; kuram ile pratik arasindaki bu dengesizlikte ickin
bir tehlike vardir —aym tehlike, anzi olarak, kendisini daha 6nce-
sinde, 1921'de, gostermisti. ister dogrudan ister dolayli uygulan-
sin, iiretimi ve ¢aligmay1 diizenlemede zor ilkesine bagvurulmas:
dogrudur; fakat onun biiriindiigii bigim yanlisti. Militer model
dokuncal bir 6nyarg: haline gelmisti, emegin militarizasyonuysa
hiisranla sonuglandi3 Leo Davidov'un Amerikanizme olan ilgisi.

meye ve kendini biitiin itenligiyle siire adamaya karar verdikten sonra, ¢a-
lismaktan bagka yapacak bir geyi kalmasin diye, hizmetgisi Elia’ya kendisini
¢alisma masasinin sandalyesine nasil baglathgim anlatir.

3 Emegin militarizasyonu Sovyetler Birligi'nde Savag Komiinizmi d&ne-
minde kisa bir siire uygulanan bir politikaydi. SBKP'nin 9. Kongresinde
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Davidov makaleler yazdi, yasam tarzi ve edebiyata dair aragtirma-
lar yapti4 Bu etkinlikler goriindiigiinden daha fazla birbiriyle ilin-
tiliydi, zira yeni calisma metotlan spesifik bir yagayis, diigiiniis ve
duyus tarzindan ayrilamaz. Bir alanda somut sonuglar elde edil-
meksizin bagka bir alanda bagariya ulagilamaz.

Amerika’da ¢alismanin ussallagtirilmas: ve icki yasag: su go-
tiirmez bir bigcimde birbiriyle ilintilidir. Sanayicilerin isgilerin
6zel yasamlarini sorusturmasi ve kendi iggilerinin ‘ahlakint’ de-
netlemek igin kimi firmalar tarafindan kurulan teftis kurullan
yeni ¢alisma metotlarinin dogurdugu zorunluluklardir. Bu inisi-
yatiflere (ger¢i bunlar basarisiz olmustur) giiliip gecen ve onlar-
da sadece “piiritanizmin’ ikiytizlii bir tezahiiriinii géren insanlar,
bu tutumlanyla, ayn: zamanda yeni bir is¢i ve yeni bir insan tipi-
nin yaratilmasi dogrultusunda tarihte bugiine dek esi benzeri
goriilmedik bir hizla ve amag bilinciyle harcanan en biiyiik ko-
lektif caba olan Amerikan goriingiisiiniin 6nemini, anlamir ve
hedefini anlama imkanindan kendilerini yoksun birakirlar.
‘Amag bilinci’ ifadesi, Taylor'un ‘egitimli goril!” ibaresini hatirla-

(1920) benimsenen bu politika en fazla Trotskiy’le iliskilendiriyordu. Ozellik-
le I¢ Savag'in bitiminden sonra sendikalarin giderek artan muhalefetiyle kar-
silasan bu politika, 10. Kongrede (1921) sendikalar konusundaki Trostkiy-
Buharin tezlerinin reddedilmesiyle -alenen olmasa da- yenilgiye ugradi.
Trostkiy bu politikay1 soyle agiklryordu: ‘Militarizasyon, bu gibi sendikalarin
militarizasyonu olmaksizin, her ig¢inin kendisini bir emek neferi gibi hisset-
tigi, kendisini serbestge iskartaya ¢ikartamadigz bir rejim kurulmaksizin, dii-
glintilemez; kendisine celp emri gonderilen ig¢i bu emre uymak zorundadir,
eger uymazsa asker kagag olur ve cezalandirihr. Bu isi kim gekip gevirecek?
Sendika. Yeni rejimi sendika yaratacak. Ig¢i smifirin militarizasyonu iste bu-
dur’

* Trotskiy 1923te Pravda’da halkin adetleri, bos zaman ve aile konulann-
da bir dizi makale yazdi (ingilizce ceviri: Problems of Life, 1924) ve ayrica
Gramsci'nin de Italyan Fiitiirizmi {izerine yazdig bir.yaziyla katkida bulun-
dugu Edebiyat ve Devrim adindaki ¢alismasinu yayinladi. Trotskiy Terdrizm ve
Komiinizm (1920) kitabinda ise Taylorist metotlar: irdeledi.
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yan herkese, en hafif deyisle, mizahi bir ifade gibi goziikebilir.5
Taylor burada gergekte Amerikan toplumunun amacin kaba bir
sinizmle ifade ediyor: iscide, onun zekasi, fantezisi ve inisiyatifi-
nin aktif katithmini gerektiren kalifiye profesyonel isin o eski psi-
ko-fiziksel bagini kopararak ve iiretim iglemlerini miinhasiran
mekanik/fiziksel bir vecheye indirgeyerek, en yiiksek derecede
otomatik ve mekanik tutumlar gelistirmek. Fakat bu seyler, ger-
ceklikte, orijinal ya da yeni seyler degildir: sanayicilikle baslayan
uzun bir siirecin en son evresini temsil etmektedir basitce. Bu ev-
re onceki evrelerden daha yogundur ve kendini daha acimasiz
bigimlerde gosterir; fakat kendisi de, oncellerinden farkli ve hig
siiphesiz idistiin olan yeni bir psiko-fiziksel bag tipinin yaratilmasi
sonucu, asilacak olan bir evredir. Kaginilmaz olarak bir secilim
gerceklesecektir: eski isci sinifinin bir kismu emek diinyasindan
ve belki de diipediiz diinyadan insafsizca elimine edilecektir.
Ford gibi Amerikali sanayicilerin ‘piiriten’ inisiyatifini iste bu
bakis ag¢isindan incelemek gerekmektedir. Besbelli ki Amerikali
sanayiciler isgilerin (car¢abuk ezilen) ‘insaniligi’ ya da ‘manevi-
yatt’ ile ilgilenmemektedirler. Bu ‘insanilik ve maneviyat’ iiretim
ve ¢alisma diinyasindan ve iiretici ‘yaratidan’ bagka hi¢bir yerde
hayata gecirilemez. Bunlar, yaratilan nesnede is¢inin kisiliginin
biitliniiyle yansidig1 ve sanat ile emek arasindaki bagmn hala ¢ok
kuvvetli oldugu zanaatcillarda/’demiurgos’larda mevcuttur en
¢ok. Fakat yeni sanayiciligin savastif1 sey de tam tamina iste bu
‘insanciliktir. ‘Piiriten’ inisiyatifler, yeni liretim metodundan do-
lay1 bitap diismiis is¢inin fizyolojik ¢6kiisiinii engelleyen belli bir
psiko-fiziksel dengeyi is ortami disinda muhafaza etme amaa

% Yorumcularin hemen ilgisini ¢eken bu diipediiz ‘patavatsiz’ ibare Fre-
derick Taylor'un 1911 tarihli Principles of Scientific Management (Bilimsel Y&-
netim lkeleri) adli calismasinda yer alir (s. 40): ‘bu is [pik demirin iglenmesi
igi] dogasi geregi 6ylesine kaba ve basittir ki bu satirlarin yazan zeki bir gori-
li egiterek onu herhangi bir adamdan daha etkili bir sekilde bu isi yapmasiru
saglamamun miimkiin olduguna inanmaktadur.’
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guder. Bu denge salt digsal ve mekanik bir dengeden bagka bir
sey olmayabilir, fakat digsaridan dayatmayla degil, bizatihi iggi ta-
rafindan Onerildigi takdirde, yeni bir toplum bicimi tarafindan
(uygun ve orijinal metotlarla) énerildigi takdirde igsellestirilebi-
lir. Amerikalt sanayiciler is¢inin fiziksel verimliliginin ve kas-
sinir sistemi kaynakh verimliliginin stirekliligini muhafaza etme
derdindedirler. Istikrarli, vasifh bir emek giiciine, kalir/iyi ayar-
lanmug bir komplekse sahip olmak onlarin ¢ikannadir; ¢iinkii bir
isletmenin begeri kompleksi (kolektif isci), hatirt sayilir bir kayip
olmaksizin, ¢ok sikca sokiilebilen ve tekil yeni pargalar kullanila-
rak yenilenebilen bir makine degildir.

Yiiksek iicretler denilen 6ge de bu zorunluluga tabidir. Ure-
tim ve ¢aligma sistemine uygun diisen vasifli bir emek giiclinii
secmede ve onu istikrar igerisinde muhafaza etmede kullanilan
bir enstriimandir. Fakat yiiksek iicretler iki tarafi da keskin bir
bigak gibidir. Igginin, kendi kas-sinir verimliligini korumak, yeni-
lemek ve sayet miimkiinse artirmak igin (agindirmak ya da yok
etmek i¢in degil) o ekstra parasin: ‘ussal bir bi¢cimde’ harcamas:
gerekmektedir. Boylece alkole, emek giiciinii en tehlikeli bicimde
tahrip eden etmene kars1 verilen miicadele, devletin iglevi haline
gelir. Sanayicilerin 6zel inisiyatifi yetersiz kaldig: ya da, uzun sii-
reli ve yaygn bir issizlik krizinin bir sonucu olarak gerceklesebi-
lecegi tizere, emekgi kitleler arasinda ¢ok derin ve ¢ok yaygin bir
ahlaki kriz patlak verdigi takdirde, diger ‘piiriten’ miicadelelerin
de devletin islevleri arasinda girmesi miimkiindiir.

Cinsel sorun gene alkol sorunuyla baglantihidir. Alkolizm so-
nucunda cinsel fonksiyonlarin kétiiye kullarulmas: ve diizensiz-
lik yasamasy, sinirsel giiciin en tehlikeli diigmanidir; ‘saplantih’
bir sekilde ¢alismanin ¢ogu kez alkolizmi ve cinsel yozlasmay1
provoke ettigi gozlenmistir. Ford'un, bir teftis heyetinin yardi-
muyla, ¢alisanlarinin 6zel yasamlarina miidahale etme ve ticretle-
rini nasil harcadiklarinu ve nasil yasadiklarimu denetleme yoniin-
deki girisimleri bu egilimlerin bir gbstergesidir. Bu egilimler ‘6zel’
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ya da ‘gizli’ olsa da, belli bir noktada, kendilerini geleneksel piiri-
tanizme sokarak ve ‘hakiki’ Amerikanizmin vs. éncii ahlakinin
yeniden dogusu olarak kendilerini takdim ederek, devlet ideolojisi
haline gelebilirler. Amerikan goriingiisiinde bu tezahiirlerle ilintili
olarak en dikkate deger olgu, iscilerin ahlaki ve yagam bigimi ile
niifusun diger katmanlarinin ahlaki ve yasam bigimi arasinda olu-
sagelen ugurumdur ve bu ugurum muhtemelen giderek daha da
derinlegecektir.

Igki yasag1 bu uguruma drnek olarak verilmektedir. Icki kacak-
cilan tarafindan Birlesik Devletler’e getirilen alkolii kim icti? Alkol
liiks bir iirtin oldu ve en yiiksek {icretler bile onun emekgi kitlele-
rin genig tabakalan tarafindan tiiketimini saglamaya yeterli degil-
di. Sabit saatler igerisinde ticret kargihig1 ¢alisan birinin icki peginde
kosacak, eglenceye ya da yasadisi iglere ayiracak zamani yoktur.
Aym gey cinsellik i¢in de gegerlidir. ‘Hovardalik’ i¢in ¢ok fazla bog
zaman gerekir. Yeni is¢i tipi kirlardaki koyliilerin farkli bigimdeki
bir tekran olacaktir. Kéyliiler arasindaki cinsel birlikteliklerin go-
rece istikrarli olusu kirlardaki galisma sistemiyle yakindan baglan-
tihdir. Uzun ve zorlu bir ig giiniiniin ardindan aksam eve dénen
kéylii Horace'm “venerem facilem parabilemque’sunu [kolay erisilebi-
lir agk] ister.s Teklifsiz kadinlarla diisiip kalkmak onun tarz1 degil-
dir. Kendi kadinunu sever o; yapmacikliktan uzak olan, bagtan ¢ika-
rlmak ya da igfal edilmek icin kiigiik oyunlara bagvurmayan, gii-
venilir ve sadakatli kadinmi. Bu gekilde cinsel islevin mekanikles-
tigi yoniinde bir izlenim olugabilir, fakat gerceklikte kiigiik burju-
vaziye ve Bohem bir hayat siirenlere 6zgii o parlak ve gz kamas-
tinc1 sahte romantizmden uzak olan yeni bir cinsel birliktelik bi-
¢iminin yayginlagmasir ele aliyoruz. Surasi agik ki yeni sanayici-
lik tekesliligi gerektirir: is¢i olarak erkegin kendi sinirsel giiciinii
rasgele cinsel doyum peginde kosarak gargur etmemesini gerekti-
rir. Gece ‘dlem yapip gonliinii eglendirdikten’ sonra glindiiz ise

¢ Horace, Satires (Yergiler), I, 1i, 119: ‘namque parabilem amo venerem fa-
cilemque’.
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giden bir igciden verimli ¢aligmas: beklenemez. Tutkunun yiicel-
tilmesi en yetkin otomatizmle ilintili tiretim tertibatlarian zamanh
devinimleriyle bagdastirilamaz. Kitleler iizerinde dogrudan ve do-
layh olarak uygulanan bu bastirma ve cebir kompleksinin kugku-
suz bazi sonuglar1 vardir: yeni bir cinsel birliktelik bigimi ortaya
¢ikacaktir, bunun da temel karakteristigi —goriiniige bakilirsa— te-
keslilik ve goreli istikrar olmak durumundadir.

Birlesik Devletler'de resmi olarak propagandasi yapilan cinsel
davrarnuglardan sapma oraninin toplumsal gruplara gore istatistik-
sel d6kiimiinii bilmek ilging olacaktr.

Bu istatistikler, bosanmanin, genel olarak, 6zellikle iist smuflar
arasinda sik¢a gergeklestigini gostermektedir. Bu da Birlegik Dev-
letler’de emekgi kitleler ile egemen siuflarin giderek daha fazla
sayidaki unsurlan arasindaki ahlaki ugurumu taratlamaktadir. Bu
ahlaki ugurum bana, yarattig1 sonuglar bakimindan en zengin, en
ilging goringii gibi gelmektedir. Son zamanlara dek Amerikan
halki emekgi bir halkti. ‘Bir igle istigal etmek’ sadece emekgi sinifa
ickin bir 6zellik degildi, egemen siuflanin da 6zgiil bir niteligiydi.
Bir milyonerin yasliik ya da hastalktan dolayr emekli olmaya
mecbur kalana dek pratikte aktif olmaya devam etmesi ve yaptgi
etkinliklerin onun giiniiniin olduk¢a 6nemli bir kismmi doldur-
masi tipik bir Amerikan goriingiisiidiir. Bu durum, ortalama bir
Avrupal agisindan, Amerikahlara 6zgii en tuhaf aginhktr. Ame-
rikalilarla Avrupalilar arasindaki bu farklibkta belirleyici faktoriin
Birlesik Devletler'de ‘gelenegin’ olmayist olgusu (gelenek, aymnu
zamanda, gegmis tarihin kararttig: biitiin toplumsal bigimlerin pa-
sif kalintilar1 anlamina geldigi olciide) olduguna yukarida degin-
dik. Gelgelelim, Birlesik Devletler'de ge¢misi kisa bir dncii ‘gele-
negi’ vardir: cahismay: kendi kisiliklerinde en biiyiik yogunluk ve
kudrete ulagtiran giiclii bireylerin olusturdugu bu gelenekte insan-
lar, dogarun giicleriyle, onlar1 dize getirmek ve pervasizca so-
miirmek tizere, hizmetkar ve kole ordusu araciligiyla degil, bizati-
hi kendileri dogrudan/enerjik bir temasa gegerler. Avrupa’da ise
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Amerikanizme direnenler pasif kalintilardir (bunlar ‘niteligi vs.
temsil ederler’), ¢iinkii yeni tiretim ve ¢ahgma bicimlerinin kendi-
lerini silip siipiirecegi yoniinde i¢giidiisel bir duyguya sahiptirler.
Avrupa’da eski ama hala gomiilmemis kalintilann ileride kesinlik-
le imha edilecegi dogruysa eger, Amerika’da gergeklesmeye bas-
layan gey ne peki? Yukarida s6zii edilen ahlaki ugurum, toplumsal
edilgenligin marjlarinin, yaratilma siireci igerisinde, giderek genis-
ledigini gostermektedir. Burada kadinlarin 6zellikle énemli bir ro-
le sahip olduklari goriilmektedir. Erkek sanayici, bir milyoner olsa
bile, calismaya devam etmektedir; fakat karsi ile kizlan giderek
birer ‘liiks diigkiinii memeli'ye doniigsmektedir. Glizellik yarigma-
lar, yeni aktrisler segmek icin diizenlenen yarismalar (1926’da Fox
sirketine mayolu resimlerini génderen 30.000 italyan kizini hatir-
laymn), tiyatrolar vs... bunlann tiimii kadins1 giizelligi secer, onu
agik artirmaya ¢ikarir ve zihinlerde fahigelige 6zgii tutumlari kam-
cilar. ‘Kadin ticareti’ iist siniflar arasinda oldukga legal bir bicimde
yurttiilmektedir. Yapacak hicbir seyi olmayan kadmnlar seyahat
ederler: kendi iilkelerindeki yasaklardan kacan kadinlar siirekli
olarak okyanusu agip Avrupa’ya geliyor ve mevsimlik ‘evlilik’
sozlegmelerine imza atiyorlar. (Birlesik Devletler'de gemi kaptan-
larinin gemide nikah kiyma haklanmn ellerinden alindigini -
¢linkii pek ¢ok ¢ift Avrupa’dan ayrihrken evlenmekte ve Ameri-
ka’ya ayak basmadan énce de bosanmaktadir- hatirlamakta fayda
vardir). Fahigelik, zayif yasal formiiller alinda neredeyse gizlisiz
saklisiz bir bicimde adamalkill yaygimnlasiyor.

Ust siruflara has bu goriingiiler, emekgi kitleler iizerinde onlart
yeni sanayinin gerekliliklerine uymasin saglamak icin zor kul-
lanmay1 giderek giiglestirecektir. Her halitkdrda emekgi kitleler
psikolojik bir ¢atlag: belirliyor ve gesitli toplumsal gruplarin krista-
lize olmasin1 ve doygunluga erismesini hizlandirtyor, bu suretle
bu gruplarin ~tipki Avrupa’da oldugu gibi— kastlara dontistiiriil-
me bi¢imini asikar kiltyorlar.

SPN, 301-306 (Q22§11)
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6 Taylorizm ve Is¢cinin Makinalagmas:

Taylorizm kol emegi ile isin ‘begeri igerigi’ arasinda bir ugurum
yaratir. Bu konuda ge¢mis tarih temelinde ve spesifik olarak da
en entelektiiel meslekler arasinda oldugu disiiniilen meslekler,
yani kitaplarin yayimnlanmak iizere yeniden iiretimiyle ya da bas-
ka bigimlerdeki basim-yaym bigimleriyle baglantili meslekler
(matbaanin icadindan 6nceki zamanlardaki yazicilar, gliniimiiz-
de ise dizgi operatOrleri, miirettipler, stenograflar, daktilolar)
temelinde kimi yararli gézlemlerde bulunulabilir. Konu iizerinde
dusiinaliirse, makinalasmaya adaptasyon stirecinin bu islerde
diger islerdekinden daha zor oldugu acikca goriiliir. Nigin?
Giinkii bu, iscinin, yeniden iirettigi kitabm diisiinsel igerigini
‘unutmasini’ ya da bu igerik hakkinda diisiinmemesini gerektir-
digi zaman, profesyonel yeterlik diizeyine ulagilmasi ¢ok giigtiir:
bunu yapabilmek igin, eger ig¢i bir yaziciysa, dikkatini miinhasi-
ran tek tek harflerin kaligrafik bi¢imi tizerinde sabitlemesi ya da
ibareleri ‘soyut’ sdzciiklere, sozciikleri de karakterlere ayirmasi
ve kutulardaki kursun harfleri hizla se¢mesi, ya da soziin bagla-
mu jgerisinde tek tek sozclikleri degil sdzciik gruplarmu ayirabil-
mesi ve onlar steno notasyonuyla mekanik olarak gruplandira-
bilmesi, ya da daktilo ederken hiz kazanmast vs. gerekmektedir.
Iscinin, kitabin diigiinsel igerigine olan ilgisinin derecesi, yaptig
yanhglara bakilarak olgiilebilir. Bir bagka deyisle profesyonel bir
kusurdur bu. Tersine onun yeterligi, entelektiiel ilgisinin azhigiy-
la, yani onun ‘makinalagsma’ derecesiyle miitenasiptir. Suretini
gikardifn kitaba ilgi duyan bir Ortagag yazicisi, kitabin sentaksi-
ni, morfolojisini ve sdzciiklerin yazimin da degistiriyordu: zayif
kiltiiriinden dolayr anlayamadigl parcalan biitiiniiyle gkarip
atiyordu; kitaba duydugu ilgi sonucu kafasinda olugan diigiince-
leri onu, metnin kimi yerlerine kendi yorum ve gézlemlerini so-
kusturmaya yoneltiyordu; eger kullandig: dil ya da diyalekt me-
tinde kullanilandan farkliysa, kendi konusmasindan tiireyen nii-
anslarn1 devreye sokuyordu: 6zcesi, kot bir yaziayd: o, ¢iinkii
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gerceklikte kitab: ‘yeniden yaratiyordu.” Ortagag’da yaz: sanati-
nin yavas hizi bu kusurlarin birgogunu agiklamaktadir: diisiin-
mek igin ¢ok fazla zaman vardi ve dolayisiyla ‘makinalagma’ da-
ha giigtii. Miirettip ise ¢cok daha hizli olmak zorundadur; elleri ve
gozleri siirekli devinim icerisinde olmalidir, bu da onun makina-
lagmasini kolaylagtirmaktadir. Ancak bu iscilerin bir kitabin yazi-
I1 sembollerini onun ¢ogun biiyiileyici diigiinsel igeriginden so-
yutlamak i¢in harcamak zorunda oldugu gayret izerinde gercek-
ten diigliniiliirse, bunun belki de diger biitiin islerde gerek duyu-
landan daha fazla bir gayret harcamay: gerektirdigi goriiliir. Ne
ki, olan biten de budur ve bu da insanin manevi agdan 8liimii
demek degildir. Adaptasyon siireci tamamlandiktan sonra ger-
cekte olup biten sey sudur: is¢inin beyni, mumyalagma séyle
dursun, eksiksiz bir 6zgiirlik durumuna ulagir. Tam olarak ma-
kinalagan tek sey fiziksel harekettir; son derece hizh bir ritimde
tekrarlanan basit hareketlere indirgenen isin hafizasi, kas ve sinir
merkezlerinde ‘yuvalanir’ ve beyni diger megguliyetler i¢in 6z-
giir ve engelsiz birakar. Insan, viicudun biitiin kisimlarirun mii-
kemmel bir senkronizasyonuyla, spesifik bir tarzda hareket et-
mek icin gerekli olan biitiin hareketler hakkinda diisiinmek zo-
runda kalmaksizin, yiiriiyebilir. Ayru sey sanayide de, yapilan
igin temel hareketleriyle birlikte, gerceklesmektedir ve gercek-
lesmeye de devam edecektir. Kisi otomatik olarak yiiriiyebilir ve
ayn1 zamanda da neyi sececegi iizerinde diigtinebilir. Amerikal
sanayiciler yeni sanayi metotlarindaki bu ickin diyalektigi ¢ok iyi
anlamiglardir. ‘Egitimli goril’in sadece bir ibare oldugunun, ‘ne
yazik ki’ iscinin bir insan olarak kaldiginin ve buna ragmen ¢a-
ligma esnasinda daha fazla diisiindiigiiniin, ya da en azindan
diigtinme igin daha fazla firsat buldugunun, bertaraf edilme teh-
likesi yagsamaksizin adaptasyon krizinin ustesinden geldiginin
farkina varmuglardir. Isci diisiinmekle kalmamaktadir; fakat isin-
den dolaysiz bir doyum elde edememesi ve kendisinin egitimli
bir gorile indirgenmeye ¢alisildiginin farkina varmasi onu kon-
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formizmle uzaktan yakindan ilgisi olmayan diigiincelere yonlen-
direbilmektedir. Sanayicilerin bu tiir seylerle ilgilendiginin en
acgik gostergesi, Ford'un kitaplarinda ve Philip’in yapitinda ¢ok
iyi bicimde ortaya konan bir dizi uyarici énlem ve ‘egitsel inisi-
yatiftir.”

SPN, 308-310 (Q22§12)

7 [Babbitt]

Carlo Linatimin 16 Ekim 1929 tarihli Nuova Antologia’da ‘Babbitt
compra il mondo’ [Babbitt diinyay1 satin aliyor] baghgiyla yaymn-
lanan makalesine bakin. Vasat, ama tam da bu nedenle, yani orta-
lama bir diisiinceyi ifade ettigi icin 6nemli bir makale. Kiigiik bur-
juvazinin daha zeki kesiminin Amerikanizm hakkinda ne diistin-
diigiinii saptamaya yarayabilir. Makale, Edgard Ansel Mowrer'in
This Amerikan World (Su Amerikan Diinyasi) kitab: iizerine bir ge-
sitlemedir; Linati bu kitabin ‘ne bir gézlemci ruhtan, ne tarihsel
niianslara iligkin bir duyudan, ne de kiiltiirel cesitlilikten yoksun
olan bir yazar tarafindan yazilmis, gergekten keskin/zengin fikir-
lerle dolu, klasik ile kaba arasinda/hos bir 6zlii {isluba sahip’ oldu-
gu degerlendirmesinde bulunur. Mowrer, Birlesik Devletler'in
kiiltiirel tarithini, Avrupa’yla olan gobek bagmin kopanlmasina ve
Amerikanizmin gelmesine dek, yeniden insa eder.

Babbitt'in Avrupa’da nigin bu denli biiyiik bir basan kazandi-
g irdelemek ilging olacaktir.? Muhtesem bir kitap degil bu: ge-
matik bir kurgusu ve kor kor goziim parmagina bir isleyisi var.
Artistik olmaktan ¢ok kiiltiirel bir neme sahip: tarzlarin elestirisi

7 Henry Ford (Samuel Crowther’le birlikte), My Life and Work (Yagamum ve
Isim), Garden City ve Londra 1922 ve Today and Tomorrow (Bugiin ve Yann),
a.g.e., 1926. André Philip, Le Probléme Ouvrier aux Etats-Unis, Paris 1929. ‘Egitsel
inisiyatifler” ibaresi, ihtimal ki, iscileri daha fazla egitmek i¢in 1916’da kurulan
Henry Ford Trade School gibi kuruluglara atfen kullanilmistrr.

# Sinclair Lewis’in orta struftan bir Amerikali emlakgiyi anlathg yergi-
romaru Babbitt 1922’de yayinlanmustir.
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sanata galebe caliyor. Amerika’da kisisel tarzlarn elestirisi olarak
baslayan gergekgi bir edebiyat akiminin varolmasi ¢ok 6nemli bir
kiiltiirel olgudur. Bu, 6z-elestiride bir artis oldugu, kendi giiglii ve
zayif yonlerinin farkinda olan yeni bir Amerikan uygarhiginin
dogmakta oldugu anlamina geliyor. Aydinlar, egemen sinifla daha
i¢li dish olmak, istyapr-korporasyonun inorganik ve belli belirsiz
bir 6gesi degil sadece, gercek bir listyap: olmak icin bu sinufla olan
baglanndan kurtuluyorlar.

Avrupali aydinlar bu iglevi kismen yitirmislerdir. Kiiltiirel 6z-
bilinci, egemen simifin 6z-elestirisini artik temsil etmemektedirler.
Bir kez daha ya egemen sinifin dolaysiz failleri haline gelmis ya
da, ulusal-halksal yasamda kokleri olmaksizin, kendi kendilerine
bir kast olusturarak egemen simiftan biitiinityle kopmuslardir. On-
lar Babbitt'e giilmekte; onun vasathigim, naif budalahgini, otoma-
tige baglanmis diislinme tarzim ve standart zihniyet diinyasim eg-
lenceli bulmaktadirlar. Su soruyu bile sormamaktadirlar: Avru-
pa’da da Babbitt'ler var mi? Buradaki éneml nokta sudur: Avru-
pa’da standardize edilmis kiigitk burjuvazi vardir, fakat onun
standardizasyonu ulusal olmak yerine (ve Birlesik Devletler gibi
biiyiik bir iilkeye iliskin olmak yerine) bolgesel ve yereldir. Avru-
pali Babbitt'ler tarihsel bakimdan Amerikali Babbitt'e gore agag:
bir dereceye aittir: onlar tarihsel bir zaaftir, oysa Amerikal Babbitt
ulusal bir giictiir. Avrupali Babbitt'ler daha pitoresk, fakat ayrn
zamanda daha aptal ve daha giiliingtiir. Onlarin konformizmi ¢ii-
ritk ve zayiflaba bir batil inanca dayanmaktadir, oysa Babbitt'in
konformizmi naif ve kendiligindendir, enerjik ve ilerlemeci bir ba-
til inanca dayanmaktadir.

Linati’ye gore Babbitt ‘modern Amerikal sanayicinin prototi-
pi'dir. Gergekten, Babbitt bir kiigiik burjuvadir ve onun en tipik
manisi (mania) ‘modern sanayicilerle’ dost olmaya, onlarla esit ol-
maya ve onlann ahlaki ve toplumsal “iistiinliiklerini’ teghir etmeye
deggindir. Modern sanayici gipta edilesi bir modeldir, uyum gos-
terilmesi gereken toplumsal bir tiptir; oysa Avrupah Babbitt’e gore
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model ve tipi saglayan unsurlar katedral kanonu, tagradaki kiigiik
soylular ve papazligin bas seksiyonudur. Avrupali aydinlarin bu
elestirellikten uzak tutumu dikkate deger bir husustur: [André]
Siegfried, Birlesik Devletler {izerine yazdig kitaptaki 6nsoziinde
[Les Etats-Unis d’aujourd hui, Paris 1928), Parizyen bir liiks {iriinler
sanayindeki zanaatgilar ile Taylorize olmus Amerikali iscileri kar-
silagtirir: sanki birinci tip isci yaygn bir isci tipiymis gibi. Genelde
Avrupah aydinlar Babbitt'in salt Amirikah bir tip oldugunu diisii-
niirler ve eski Avrupa’dan hognutluk duyarlar. Bu anti-Ameri-
kanizm aptalca olmaktan 6te komiktir.

SCW, 278-279 (Q5§105)

8 Yine Babbitt

Avrupa kii¢iik burjuvazisi Babbitt'’e ve dolayisiyla niifusu tah-
minen 120 milyona ulagsan Babbitt'lere giilmektedir. Kiigiik bur-
juvazi, tipki bir embesilin kendi embesilliginin farkinda olmama-
s1 gibi, kendisinin disina gitkamamakta ve kendisini anlayama-
maktadir. Gercek embesil, embesil oldugunu bilmeyen kisidir;
tas kafali biri de gercek kiiciik burjuva oldugunu bilmeyen kisi...
Avrupali kii¢iik burjuvazi Amerikalilarin tas kafalihigina giiler,
fakat kendi tas kafalihginin farkina varmaz. Lewis'in romanin-
daki Babbitt'ten daha asag1 bir Avrupali Babbitt oldugunu bil-
mez (romandaki Babbitt'in Babbitt olmamaya ¢alismasina baka-
rak sOylityoruz bunu). Avrupah Babbitt kendi tas kafaliligiyla
miicadele etmez, boyle goriillmesinin tadini cikarr, ¢iinkii batak-
liktaki bir kurbaganin viraklamasina benzeyen sesinin biilbiiliin-
ki kadar giizel olduguna inanir. Her seye ragmen Babbitt, hare-
ket halindeki bir tilkenin tas kafahsidir; Avrupal: kiigiik burjuva-
zi, muhtesem gelenek ve muhtegem kiiltiir hakkindaki durgun
beylik laflar batakhiginda kokusup duran muhafazakar iilkelerin
tas kafalisidir. Avrupah tagkafa, Amerika’yr Christoph Co-
lomb’la birlikte kesfettigine ve Babbitt'in kendisi gibi (binlerce
yillik tarihin agirhigim sirtinda hisseden) insanlart eglendirmek
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i¢in yaratilmig bir kukla olduguna inanir. Bu arada, higbir Avru-
pali yazar Avrupali Babbitt'i bizler igin gozler 6niine serebilmig
ve Oz-elestiri yapmaya muktedir oldugunu gosterebilmis degil-
dir: gercekten de, bunun farkinda olmayan kisiler ancak embesil-
ler ve tas kafalilardir.

SCW, 279-280 (Q6§49)

9 Amerikan Kiiltiirii Uzerine Notlar

G.A. Borgese, ‘Tuhaf Ara Oyun’ (Corriera della Sera, 15 Mart 1932)
baghikli makalesinde, Birlesik Devletler’deki niifusu dort katmana
ayirir: finans sinufi, siyaset siufi, Entelijansiya, Avam. Ilk ikisine
kiyasla Entelijansiya epey kiigiiktiir: dzellikle Doguda yogunlag-
mus, aralarinda birkag bin yazar olan birkag on bin kisi. ‘Sadece sa-
yilara bakarak hiikiim verilmemelidir. Diinyada diisiinsel agidan
en donanimh gruptur bu. Bu smifa ait olan biri kendi siufin1 on
sekizinci yiizyil Fransa'sindaki Ansiklopedistlerle karsilagtirir. Ge-
cici bir siire, olgulara bagh kalarak konusmay1 seven birine bu si-
nif, hareket organlann olmayan bir beyin, cekici-lokomotif giicii
olmayan bir ruh gibi goziikiir; onun kamu alani iizerindeki etkisi
neredeyse sifirdir.” Borgese, krizden sonra, baglangicta siyaset sini-
fi tarafindan kontrol edilen finans siufinin son aylarda siyaset sini-
fuin yardimindan ve zimni kontroliinden ‘gectigini’ belirtir.
‘Kongre, bankalar1 ve borsay: destekliyor; Washington'daki Capi-
tol’'se Wall Street'i... Bu durum Amerikan devletinin eski dengesi-
nin altin1 oyuyor, fakat yeni bir diizenin dogusuna yol agmaksi-
zin.” Gergeklikte Amerika’da finans smifi ve siyaset siufi aynu sey
oldugu i¢in ya da aym seyin iki vechesi oldugu icin, bu ancak su
anlama gelebilir: gergekten de bir farkhlasma vuku bulmustur,
Amerikan tarihinin ekonomik-korporatif evresi krizdedir ve Ame-
rika yeni bir evreye girmek {izeredir. Bu durum, geleneksel parti-
ler (Cumhuriyetgiler ve Demokratlar) krize girdiginde ve Avamu
kalic1 bir temelde orgiitleyebilecek biiyiik ve yeni bir parti yaratil-
diginda ancak, asikar hale gelecektir. Boylesi bir gelismenin to-
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humlan zaten vardir ({lerici Parti), fakat ekonomik-korporatif yap:
bugiine dek hep bunlara karg1 etkin bir tepki géstermistir.
Amerikan Entelijansiyasinun on sekizinci yiizyilldaki Fransiz
Ansiklopedistlerininki gibi tarihsel bir pozisyona sahip olduklar
yolundaki tespit ¢ok sivri ve gelistirmeye miisait bir tespittir.
SCW, 280-281 (Q8589)



X

AYDINLAR VE EGITIM

Girig
‘Aydinlar nosyonunun kapsamini bir hayli genisletiyorum,’ diye
yaziyordu Gramsci 1931'de baldizi Tatiana Schucht’a, ‘ve haliha-
zirda biyuk aydinlara atfen kullanilan nosyonla kendimi sinirlan-
dirmiyorum’ (Lettere dal carcere, S. Caprioglio ve E. Fubini (haz.),
Torino 1965, s. 481). Gramsci aydini yeniden tanimlarken, s6ézciik
de toplumdaki islevi esas olarak bagkalarini 6rgiitlemek, yonet-
mek, yonlendirmek, editmek ve pesine takmak olan kimseler an-
laminda kullaniimaya baslanir. Gramsci, hem islevi dogrudan ya da
dolayl olarak egemen bir toplumsal grubun lehine zor ve nzayi
orgutlemek olan aydinlarin analiziyle, hem de mevcut toplumsal
diizene karsi cikmaya ve onu dondstirmeye muktedir olacak ma-
dun toplumsal gruplarin aydinlarinin nasil olusturulacagi proble-
miyle ilgilenir.

Gramsci'nin aydinlar konusuna duydugu ilgiyi onun egitim ko-
nusundaki ilk yazilanindan (kitaptaki Il. Kesim'e bakiniz) ve tarihsel
bir blogun isleviyle ilgili olarak gelistirmis oldugu ekonomist ol-
mayan anlayistan kaynaklandigini gérmek miimk{indir. Toplum-
sal siniflar, glici dogrudan degil de siyasal ve kiltlrel aracilar mari-
fetiyle icra ettikleri takdirde, bu aracilanin (aydinlann) verili bir eko-
nomik ve toplumsal diizeni muhafaza etme ve yeniden Gretmedeki
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(hegemonyanin icra edilmesindeki) rolii can alici bir dnem tasr. isci
sinifinin mevcut diizene meydan okumasi ve bir bagka sinifin aydin-
larina bagimli hale gelmeksizin hegemonik olmasi icin kendi ‘orga-
nik’ aydinlarini yaratmasi sarttir.

Ne ki burada tarihsel bir engelle kargilasmaktayiz. Sinifli toplum-
daki isbdlimi kol emekgilerini kafa emekgilerinden (aydinlardan)
ayirmakta ve entelektiel islevleri ki bunlar iktidara iliskin islevier-
dir- kendilerini egitim sistemi araciligiyla yeniden Ureten 6zgUl top-
lumsal gruplara saklamaktadir buyik Slglide. Gramsci-ye gore bu
engel, birbirinin tamamlayicisi olan iki yolla asilabilir: kendisi de ‘ko-
lektif bir aydin’ olan ve kadrolarini amaca yonelik ve drglitsel beceri-
lerle donatacak sekilde egiten kitle partisi aracihdryla; kafa ve kol be-
cerilerine gore dgrencileri gruplandirma sorununun stesinden ge-
lecek ve bu iki beceri arasinda ‘yeni bir dengenin’ ortaya ¢tkmasini
miimkiin kilacak bir reformdan ge¢mesi gereken okul araciligiyla.
Bu iki gelisme, ayni zamanda, insanin 8zglrlesmesini ve 6zydnetimi
hedefleyen daha genis bir hareketin de bir parcasi olacaktir; ¢linki
bunlar énderler ile dnderlik edilenler, aydinlar ile ‘aydin olmayanlar’
arasindaki tarihsel ayirimi (Gramsci'ye gore ‘burokratik merkeziyetgi-

ligin’ olusumunun kékeninde yatan da bu ayinmdir) kiracaktir.
* ¥ %

1 [Aydinlar]

Aydinlar 6zerk ve bagimsiz bir toplumsal grup mudur, yoksa her
toplumsal grubun kendi tikel/uzmanlasmis aydin kategorisi mi
vardir? Farkli aydin kategorilerinin gergek tarihsel olusum stireci
igerisinde giiniimiize dek degisik bicimlere biiriinmesi yiiziinden
karmagik bir meseledir bu. Bu bi¢cimlerden en 6nemlileri sunlardir:

1. Ekonomik tiretim diinyasinda esash bir igleve iliskin o 6zgiin
alanda viicut bulan her toplumsal grup, kendisiyle birlikte, orga-
nik olarak, bir ya da birden fazla aydin tabakas: yaratir; bu da o
gruba kendi iglevine dair sadece ekonomik alanda degil, aym za-
manda toplumsal ve siyasal alanda da bir tiirdeglik ve farkindalik
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kazandinr. Kapitalist girisimci kendisiyle yan yana olacak sekilde
sinai teknisyenini, ekonomi politik uzmaruni, yeni bir kiiltii-
riin/yeni bir hukuk sisteminin vs. drgiit¢iisiinii yaratir. Girisimci-
nin bizatihi kendisinin de belli bir yénlendirici [dirigente] ve teknik
(yani, diiglinsel) kapasiteyle nitelenen yiiksek diizeyde bir top-
lumsal olgunlagmay: temsil ettigine isaret edilmelidir: o, sadece
kendi etkinligi ve inisiyatifiyle sirurli bir alanda degil, diger alan-
larda da, en azindan ekonomik iiretime en yakin olan alanlarda da
belli bir teknik kapasiteye sahip olmahdur. Kitleleri érgiitleyen kisi
olmahdir; kendi igkolundaki yatirimailari, kendi iiriiniiniin miiste-
ri kitlesinin vs. ‘gilivenini’ 6rgiitleyen kisi olmahdir.

Biitiin girisimciler olmasa bile en azindan onlarin elit bir kesi-
mi, kendi smiflarinin geniglemesine en elverigli kogullar1 yaratma
gereginden otiirii, genel olarak toplumun, onun biitiin karmasik
hizmetler organizmasim —devlet organizmasina varincaya degin—
icerecek sekilde, orgiitleyicisi olma yeterligine sahip olmalidir; ya
da en azindan igkolunun kendisine digsal olan genel iligkiler sis-
temini Orgiitlemeye iliskin bu etkinligi tevdi edecegi gorevlileri
(uzmanlagmus igcileri) secme yeterligine sahip olmalidir. Her yeni
sinufin kendisiyle yan yana yarattigi ve kendi geligimi siiresince
olgunlagtirdig ‘organik’ aydinlarin, ¢ogunlukla, bu yeni sinifin 6n
plana gikardig1 yeni toplumsal tipin ilkel etkinliginin kismu veche-
lerinin ‘uzmanlagtirilmasma’ yonelik oldugu tespit edilebilir. Feo-
dal lordlar bile belli bir teknik kapasitenin —askeri kapasite— sahip-
leriydi ve feodalizmin krizi de aristokrasinin askeri-teknik kapasi-
te {izerindeki tekelini kaybettigi andan itibaren baglar tam da. Fa-
kat feodal diinyada ve onu 6nceleyen klasik diinyada aydmlarm
olusumu, ayn ayrn incelenmesi gereken bir meseledir: bu olusum
ve olgunlagma, somut olarak irdelenmesi gereken yollara ve arag-
lara tabidir. Dolayisiyla su nokta gozden kagrilmamahdir: kéylii
kitlesi, iiretim diinyasinda esash bir iglev yerine getirse de, ne
kendi ‘organik’ aydiniru gelistirebilir, ne de ‘geleneksel’ aydin ta-
bakalarindan herhangi birini &ziimseyebilir (diger toplumsal
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gruplarin kendi aydinlarinin birgogunu koylii sinifindan gikarma-
larina ve geleneksel aydinlann yiiksek bir oraramin da kéylii ko-
kenli olmasimna ragmen.)

2. Ne ki, bir 6nceki ekonomik yapidan ¢ikip (ve bu yapin ge-
lismesinin bir digavurumu olarak) tarihte yerini alan her ‘temel’
toplumsal grup, en azindan giiniimiize dek siiren biitiin tarihsel
siireg igerisinde, zaten varolan ve gergekte siyasal ve toplumsal bi-
¢imlerdeki en karmasik ve radikal degisimlerin bile kesintiye ug-
ratamadi) tarihsel bir siirekliligi temsil eder géziiken aydin kate-
gorilerini tedarik etmigtir.

Bu aydin kategorilerinin en tipik olani, uzun bir siire pek gok
onemli isin —dinsel ideoloji, yeni cagin felsefesi ve bilimi, yaru sira
okullar, egitim, ahlak, adalet, yardimseverlik, hayr igleri vs.— teke-
lini elinde tutan (tarihin bir evresinin tamamin karakterize eden
sey kismen bu tekel olmugtur) ruhban siifinin aydinlandir. Ruh-
ban sinufi kategorisi, toprak sahibi aristokrasiye organik olarak
bagh aydinlar kategorisi olarak diigiiniilebilir. Bu kategori hukuk-
sal olarak aristokrasiyle esit statiiye sahipti, aristokrasiyle ortakla-
sa bir bigimde topragin feodal miilkiyetinin icrasin ve miilkiyetle
baglantih devlet imtiyazlanmn kullammin paylagiyordu. Fakat
ruhban smifimin tistyapisal alanda tuttugu tekel (bu tekelden, La-
tince kaynakh bir¢ok dilde ya da bu dillerden Latin Kilisesi aracili-
giyla etkilenen dillerde goriilen cleric sdzcligii, yam sira da ‘diin-
yevi’/'uzman olmayan’ anlaminda layman sozciigii tiretilmistir),
bir miicadele verilmeksizin ya da siirlamalar olmaksizin uygula-
namazd: ve dolayisiyla monarkin merkezi iktidarinin mutlakiyete
varincaya degin artan giicliniin bir sonucu olarak biiyiimesi sag-
lanan ve desteklenen bagka kategorilerin de (tetkik edilmek ve
somut olarak incelenmek {izere) dogusu gerceklesti. Boylelikle
kendi ayricaliklaryla noblesse de robe, bir yoneticiler katmanu vs.,
alimler ve bilimciler, kuramalar, ruhban sinifindan olmayan filo-
zoflar vs. olustu.



Aydinlar ve Egitim | 377

Geleneksel aydinlarin bu degisik kategorileri bir ‘esprit de corps’
sayesinde kendi kesintisiz tarihsel siirekliliklerini ve kendi 6zel ni-
teliklerini deneyimler ve bdylece kendilerini egemen toplumsal
gruptan ozerk ve bagimsiz kategoriler olarak 6ne qikanrlar. Bu 6z-
kavrayisin ideolojik ve politik alanda sonuglan yok degildir, genis
bir yelpazeye yayilan énemli sonuglardir bunlar. Idealist felsefenin
tiimii, aydinlarin olusturdugu toplumsal kompleks tarafindan be-
nimsenmig bulunan bu konuma kolayca baglanabilir ve bu top-
lumsal {itopyamn (aydinlar bu sayede kendilerini ‘bagimsiz’,
ozerk, kendine 6zgii bir karakteri haiz vs. kisiler olarak goriirler)
disavurumu olarak tamimlanabilir.

Ne ki su nokta gézden kagirilmamalidir. Papa ile Kilisenin yo-
netici hiyerarsisi kendilerinin, senatorler Agnelli ile Belli’den' ¢ok
Isa ile havarilerine daha fazla bagh olduklariru diigiinseler de, ayr
sey, sozgelimi Gentile ve Croce igin gegerli olmaz: 6zellikle de
Croce kendisini Aristoteles ile Platon’a daha yakindan bagl hisse-
der, fakat 6te yandan da senatorler Agnelli ile Benni‘yle olan
baglantilarim saklamaz. Croce felsefesinin en 6nemli niteligini de
iste burada aramamuz gerekir.

<(Aydinlarn tarihine iliskin bu aragtirma ‘sosyolojik’ bir ka-
rakter tasimaz, fakat ‘kiiltiirel tarih’ (Kulturgeschichte) ve siyaset
bilimi tarihi ile ilgili bir dizi makaleye yol agar. Yine de ‘sosyolo-
ji'nin bigimlerini andiran belli sematik ve soyut bigimlerden ka-
¢inmak gii¢ olacaktir: dolayisiyla da bu ‘sosyolojik olmayani’ se-
rimlerken en uygun yaz bi¢imini bulmak sarttir. Arastirmanin
ilk boliimii aydinlar {izerine mevcut ¢alismalarin (bunlarin nere-
deyse tiimii sosyolojik tipte ¢alismalardir) yontemsel bir elestirisi
olabilir. Dolayisiyla konu iizerinde bir bibliyografya derlemek
kac¢imilmazdir.)>

‘Aydin’ teriminin kabul edilisinin ‘maksimum’ siurlan ne-
lerdir? Aydinlarin o farkh ve degisik etkinliklerinin tiimiinii egit

! Giovanni Agnelli, Fiat'in sahibi; Stefano Benni, Montecatini kimya gir-
ketinin bag.
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sekilde karakterize eden ve bunlan aym zamanda ve esash bir
bigimde diger toplumsal gruplarin etkinliklerinden ayirt eden
tekgi bir 6l¢lit bulunabilir mi? Bana gore en yaygin metot hatasi,
bu ayirim 6lgiitiinti, bu etkinliklerin (ve dolayisiyla onlan kisiles-
tiren aydin gruplarin) genel toplumsal iligkiler kompleksi iceri-
sinde bir yere sahip oldugu o iligkiler sistemi toplulugunda ara-
maktan ¢ok, diistinsel etkinliklerin i¢sel dogasinda aramaktan
kaynaklanmaktadir. Gergekten, 6rnekse isci ya da proleter, 6zgiil
olarak kendi kafa emegi ya da arag¢sal emegiyle degil, fakat bu
isin 6zgiil kosullarda ve 6zgiil toplumsal iliskilerde yerine geti-
rilmesiyle karakterize olur (salt fiziksel emegin mevcut olmamasi
ve hatta Taylor'un ‘egitimli goril’ ibaresinin belli bir yondeki bir
sinuir1 gosteren bir metafor olmasindan ayn olarak, herhangi bir
fiziksel igte, isterse en agag1 ve mekanik bir is olsun bu, minimum
diizeyde bir teknik nitelik, yani minimum diizeyde bir yaratic1
diisiinsel etkinlik mevcuttur). Girisimcinin, tam da bu iglevi sa-
yesinde, diisiinsel bir nitelik tagiyan belli sayida vasiflara belli 61-
clide sahip olmasi gerektigini (ger¢i onun toplumdaki yerini
bunlar degil, onun sanayi igerisindeki konumunu 6zgiil olarak
karakterize eden genel toplumsal iligkiler belirlemektedir).
Dolayisiyla herkesin aydin oldugu sdylenebilir: fakat top-
lumdaki herkes aydinlarin islevine sahip degildir (herkes bazen
sahanda yumurta yapabilir ya da ceketindeki sokiigii dikebilir,
ama bu herkesin bir as¢1 ya da terzi oldugu anlamina gelmez).
Dolayisiyla diisiinsel islevin uygulayimi agisindan tarih igerisin-
de olugsmus uzmanlik kategorileri vardir. Bunlar biitiin toplum-
sal gruplarla, ama O6zellikle de en 6nemli toplumsal gruplarla
iligkili olarak olusurlar ve egemen toplumsal grupla iligkili ola-
rak da daha yaygin ve daha karmagik bir gelisme siirecinden ge-
gerler. Tahakkiimii ele gecirmeye dogru gelisme gosteren her-
hangi bir grubun en énemli 6zelliklerinden biri, onun geleneksel
aydinlar1 oziimseme ve ‘ideolojik’ olarak fethetme yoniindeki
miicadelesidir; fakat bu 6ziimseme ve fetih, s6z konusu grubun
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kendi organik aydinlarini kendiliginden gelistirmede bagarili ol-
dugu 6l¢lide, daha ¢abuk ve daha etkili kilinr.

Ortagag diinyasindan ¢ikip gelen toplumlarda genis anlamda
egitim etkinligi ile orgiitlenmesinin muazzam bir gelisme kay-
detmesi, modern diinyada diisiinsel iglev ve kategorilerin ka-
zandig1 6nemin bir gostergesidir. Her bir bireyin ‘entelektiiel ka-
pasitesini’ derinlestirmeye ve genisletmeye yonelik girisimlere
paralel olarak, uzmanliklan ¢ogaltip kapsamini darlagtirma yo-
niinde de girisimler yasanmistir. Bu durumu her diizeydeki egi-
tim kurumuna, bilim ve teknolojinin biitiin alanlarinda ‘yiiksek
kiiltiir' denilen seyi tesvik etmek lizere varolan organizmalara
varincaya dek, gormek miimkiindiir.

(Egitim sistemi bir enstriimandir, bu enstriiman aracihgiyla
cesitli diizeylerdeki aydinlar olgunlasir/gelisme kaydeder. Farklt
devletlerde entelektiiel islevin karmasikligi, nesnel bir bigimde,
uzmanlik egitimi veren okullarin sayis1 ve gradosuyla 6lgtilebilir:
egitim ne denli genis bir ‘alaru” kapsarsa ve egitimin ‘diisey” ‘dii-
zeyleri’ ne denli ¢ok olursa, tikel bir devletin kiiltiirel diinyas,
uygarligi'da o denli karmasik olur. Bir karsilastirma noktasin
sanayi teknolojisi alaninda bulmak miimkiindiir: bir tilkenin sa-
nayilesmesi, onun makine yapan makinelerin iiretiminde ve hem
makineleri hem de makine yapimu icin ilave enstriimanlan ya-
pan daha sahih enstriimanlarin imalatinda vs. ne denli donanim-
I olduguna bakilarak &lgiilebilir. Bilimsel deney laboratuarlar
igin arag gereg yapimunda ve ilk arag gerecleri test etmekte kulla-
nilacak arag gereclerin yapiminda en donaniml iilke, teknik ve
sinai alanda en karmagik iilke, en yiiksek uygarlik diizeyine sa-
hip iilke olarak vs. goriilebilir. Aynu sey [bunlara] hazirlik siireci
i¢in de gegerlidir: yiiksek kiiltiiriin okullar1 ve kurumlan birbiri-
ne 6zlimsetilebilir.) (Bu alanda da nicelik nitelikten ayrilamaz. En
rafine teknik-kiiltiirel uzmanlagsmaya, temel egitimin miimkiin
olan en iist diizeyde yayginlagmasindan ve ortaokullarin sayisal
olarak miimkiin oldugunca ¢ogalmasina maksimum 6zen goste-
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rilmesinden bagka bir sey tekabiil edemez. Tabii ki bu en iist dii-
zey entelektiiel vasiflarin secimi ve gelistirilmesi agqisindan
miimkiin olan en genis temeli tedarik etme —yani, yiiksek kiiltiire
ve iist diizey teknolojiye demokratik bir yapi kazandirma- zo-
runlulugunun dezavantajlann da vardir: orta aydin tabakasmnin
biiyiik issizlik krizleri yagsamasina neden olabilir; biitiin modern
toplumlarda gercekte olan biten sey de budur.)

Aydin tabakasinun somut gergeklik igerisinde olgunlasmasi-
run soyut demokrasi alaninda degil, fakat tam da somut gelenek-
sel tarihsel siireclerle uyum igerisinde gerceklesmesi, iizerinde
durmaya deger bir noktadir. Toplumsal katmanlarin yetismesi
geleneksel olarak aydinlan ‘iiretir’, bu katmanlar ‘tasarruf yap-
makta’ uzmanlasmis katmanlarla, yani kiigiik ve orta toprak bur-
juvazisi ile kiigiik ve orta kentli burjuvazinin belli katmanlanyla
ortiisiir. Farkh okul tiplerinin (klasik okullar ve meslek okullar)
‘ekonomik’ toprak parcast iizerindeki farkli dagihmu ile bu kat-
manlar igerisindeki farkh kategorilerin degisik 6zlemleri, ente-
lektiiel uzmanlagsmanin gesitli kollarmnin iiretimini belirler ya da
ona bigim verir. Boylelikle italya’da kir burjuvazisi 6zellikle dev-
let gorevlilerini ve profesyonel insanlari iiretir, buna karsilik kent
burjuvazisi sanayi igin teknisyenler iiretir. Dolayisiyla teknisyen-
leri iireten yer biiyiik 6lgiide kuzey Italya iken, memurlar ile pro-
fesyonel insanlari iireten yer Giiney [talya’dir.

Aydinlar ile tiretim diinyas: arasindaki iliski, onun temel top-
lumsal gruplarla olan iligkisi kadar dogrudan degildir, fakat top-
Ilumun tiim bir dokusu tarafindan ve iistyapilar kompleksi tara-
findan (aydinlar bu Ustyapilarin ‘gorevlileridir’ tam da) degisik
derecelerde ‘dolayimlamr’. Cesitli aydin tabakalarnin ‘organik-
lik’ derecesini ve onlarin temel bir toplumsal grupla olan baglan-
tisinin derecesini 6lgmek ve onlarin islevlerinin ve istyapilarin
tabandan tavana (altyap: temelinden yukariya dogru) bir gra-
dosunu tesis etmek miimkiin olacaktir. $u ara yapabilecegimiz
sey iki biiyiik iistyapisal ‘diizeyi’ tespit etmektir: ‘sivil toplum’
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diye adlandirilabilen, yani yaygin olarak ‘6zel’ diye adlandirilan
organizmalar topluluguna ait diizey ile ‘politik topluma’ ya da
‘devlete” ait diizey. Bu iki diizey bir yandan egemen grubun top-
lumun her yaninda icra ettigi ‘hegemonya’ islevine karsilik gelir-
ken, 6te yandan devlet ve “hukuksal’ hiikiimet araciifiyla uygu-
lanan ‘dogrudan tahakkiim’ ya da komuta islevine karsilik gelir.
S6z konusu islevler tam anlamiyla drgiitsel ve birlesik islevlerdir.
Aydinlarsa, egemen grubun toplumsal hegemonya ile siyasal
yonetimin madun iglevlerini uygulayan ‘gorevlileridir’. Bunlar
sunlar igerir:

1. Egemen temel grubun toplumsal yasama empoze ettigi ge-
nel talimata genis halk kitlelerinin riza gostermesi; bu rizaya ‘ta--
rihsel bakimdan’ yol agan sey, egemen simfin iiretim diinyasin-
daki pozisyonundan ve islevinden dolay1 sahip oldugu prestij ve
(onun zorunlu sonucu) giivendir.

2. Devlet aygitinin, ne aktif ne de pasif ‘nza’ gosteren gruplan
‘yasal olarak’ disipline eden zor uygulamasi. Ne ki bu aygit,
spontane riza basarisiz oldugunda, kriz anlarina toplumun bii-
tiinii adina komuta edip y6n vermesi beklentisiyle olusturulmus-
tur.

Problemin bu sekilde konmasi, sonugta, aydin kavraminin
kapsaminin bir hayli genislemesini beraberinde getirdi; fakat bu,
gercekligin somut bir yaklagikhigina ulagmay1 miimkiin kilan bi-
ricik yoldur ve ayni zamanda kastlara deggin 6nkavrayislarla da
catismaktadir. Toplumsal hegemonyay1 ve devlet tahakkiimiinii
orgiitleme iglevi elbette belli bir igboliimiine ve dolayisiyla tiim
bir vasiflar hiyerargisine (bunlarin bazilarinda yonlendirici ya da
orgiitsel iglevlere goriinir bir atif yoktur) yol agar. Ornekse, top-
lum ve devlet yonetimi aygitinda kol becerisine dayanan ve
aragsal bir nitelik tagiyan bir dizi ig vardir (subayhk ya da me-
murluktan ¢ok, idari olmayan isler/gorevliler). Boyle bir ayirimin
yapilmasimun zorunlu oldugu apacik ortadadir, tipki bagka ayi-
rimlar1 yapma zorunlulugunun da apacik ortada olmasi gibi.
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Gergekten, entelektiiel etkinligin de kendi yapisal 6zellikleri ba-
zinda, asir1 muhalefet anlarinda gercek bir niteliksel farklihig:
temsil eden diizeylere gore ayirt edilmesi gerekir ~en {ist diizey-
de cesitli bilimlerin, felsefenin, sanatin vs. yaraticilar1 olacaktir;
en alt dlizeyde ise 6nceden mevcut, geleneksel, biriktirilmis ente-
lektiiel zenginligin en miitevazi ‘yoneticileri’ ve ifsacilari... Yine
burada askeri orgiitlenme, genel olarak teslim edilenden daha
biiyiik bir éneme sahip olan astsubaylar bir yana, alt riitbeli su-
baylar, yiiksek riitbeli subaylar ve genelkurmay arasinda karma-
sik bir siralama modeli onermektedir. Biitiin bu kisimlarin bir
dayamusma duygusu tagidiklarinu ve gergekte esprit de corps’u en
keskin bi¢imde asag1 katmanlarin sergiledigini (bu onlar i¢in bir
‘dving’ vesilesidir; bu da onlan espri ve niiktelere acik hale geti-
rir) gérmek onemlidir.

Modern diinyada aydinlar kategorisi (bu anlamiyla) esi ben-
zeri goriilmemis bir sekilde biiyiidii. Demokratik-biirokratik sis-
tem, egemen temel grubun siyasal zorunluluklam tarafindan
dogrulansa da iiretimin toplumsal zorunlutuklarn tarafindan tii-
mil dogrulanmayan biiyiik bir iglevler yigimina yol acti. Dolayi-
styla da Loria'nin iiretken olmayan ‘isci’ anlayisina? (fakat kime
ve hangi iiretim tarzina gore iiretken olmayan?): bu kitleler ulu-
sal gelirden kendilerine biiyiik bir pay almak icin kendi pozis-
yonlarin: somiirdiikleri olgusu godz oniine alindig1 takdirde kis-
men dogrulanabilen bir anlayistir bu. Kitlesel egitim hem psiko-
lojik agidan hem de bireysel nitelik agisindan bireyleri standardi-
ze etti ve diger standartlagmus kitlelerde oldugu gibi ayn1 goriin-
giyill dogurdu: rekabet. Rekabet de meslek birliklerine ihtiyag
duyulmasina, igsizlige, egitim sisteminin asir1 Slclide vasifh in-
san {iretmesine, goge vs. yol act1.

2 Loria hakkinda VL. Kesim’in 17. dipnotuna bakinz. ‘Uretken olmayan
emekg¢i’ nosyonunun kokleri gercekte Marx'in Kapital'indeki liretken emek
ve liretken olmayan emek tamimlarina uzarnur.
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Kentsel tipteki aydinlar ile kirsal tipteki aydinlarin farkl: po-
zisyonu. Kentsel tipteki aydinlar sanayiyle birlikte yetistiler ve
sanayinin akibetine baghdirlar. Onlann islevi ordudaki alt riitbe-
li subaylarin igleviyle kiyaslanabilir. Planlar gelistirip kurmada
inisiyatif sahibi degillerdir. Onlarin gorevi girisimci ile aragsal
kitle arasindaki iligkiyi dillendirmek ve sanayi genelkurmayi ta-
rafindan kararlastirilan {iretim planinin hemen uygulamaya ko-
nulmasini —igin temel asamalarim kontrol ederek- saglamaktir.
Genelde ortalama kentli aydinlar oldukga standardizedir, buna
kargilik kentli aydinlarin en {ist tabakas1 sanayi genelkurmayi ile
giderek daha fazla 6zdeglesmektedir.

Kirsal tipte aydinlar ¢ogunlukla ‘geleneksel’ tipte aydinlardir;
yani kirda yasayan yiginlarla ve kentlerdeki (dzellikle kiiglik
kentlerdeki) kiigiik burjuvaziyle baglantihdirlar, kapitalist sistem
tarafindan heniiz gelistirilmemis ve harekete gecirilmemislerdir.
Bu tip aydin, koylii kitleleri yerel y6netimle ve devlet yonetimle-
riyle (hukukgular, noterler vs.) temasa gegirir. Bu etkinliklerin-
den dolay1 énemli bir siyasal-toplumsal isleve sahiptirler, zira
mesleki dolayimi siyasal dolayimdan ayirmak zordur. Ustelik:
kirdaki aydin (rahip, avukat, noter, 6gretmen, doktor vs.) genel
olarak ortalama koyliiden daha yiiksek ya da en azindan farkh
bir yasam standardina sahiptir ve dolayisiyla koylii agisindan
onun kendi durumunu iyilestirme ya da ondan kurtulma yolun-
da goziinii diktigi toplumsal bir modeli temsil etmektedir. Koy-
1i, ogullarindan en azindan birinin bir aydin (6zellikle de bir ra-
hip) olabilecegini, boylelikle bir beyefendi haline gelecegini ve ai-
lenin ekonomik yasamim soylularin geri kalaniyla kurmak zo-
runda oldugu baglantilar aracihigiyla kolaylagtirarak onun top-
lumsal diizeyini yiikseltecegini diistiniir hep. Kéylaniin aydina
yonelik tutumu iki yonlidiir ve geligkili géziikmektedir. Koyli,
aydmlarin ve genel olarak devlet ¢alisanlarinin toplumsal konu-
muna saygi duyar, fakat kimileyin de asagilayia gozlerle bakar;
yani onun bu hayranlig i¢giidiisel haset ve 6fke 6geleriyle kari-
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stk haldedir. Aydinlara olan bu etkili bagimhhik hesaba katilmaz
ve somut/derinlemesine bir sekilde incelenmezse, koyliiliigiin
kolektif yasamina ve onun i¢inde varolan tohum ve mayalarn
gelisimine dair higbir sey anlagilamaz. Koyl kitlelerinin her or-
ganik gelisimi, belli bir noktaya kadar, aydinlar arasindaki hare-
ketlerle baglantihdir ve bu hareketlere baghdir.

Kentli aydinlar ise bir baska meseledir. Fabrika teknisyenleri
aragsal kitleler {izerinde hicbir siyasal islev icra etmezler, ya da
en azindan bdylesi bir evre artik geride kalmistir. Kimi zaman
tam tersi vuku bulur: aragsal kitleler, en azindan kendi organik
aydinlarinm gahsinda, teknisyenler iizerinde siyasal bir etkide
bulunurlar.

Asil sorun, her temel toplumsal grubun organik bir kategorisi
olarak aydinlar ile geleneksel bir kategori olarak aydinlar arasin-
daki ayinmdir. Bu ayirnmdan kaynaklanan pek ¢ok problem ve
tarihsel aragtirma agisindan olasi pek ¢ok soru vardir.

Bu agidan incelendiginde en ilging¢ problem neyin modern si-
yasal partiyle, onun gercek kokeniyle, gelismesiyle ve aldig bi-
¢imlerle iliskili oldugudur. Aydmlar problemi baglaminda siya-
sal partinin karakteri nedir? Baz1 ayirnmlarin yapilmas: zorunlu-
dur:

1. Kimi toplumsal gruplar agisindan siyasal parti, kendi orga-
nik aydinlar kategorisini tiretim teknigi alaninda degil de, dog-
rudan dogruya siyasal ve felsefi alanda kendilerine 6zgli tarzda
gelistirmelerinden bagka bir sey degildir. Bu aydinlar bu sekilde
olusur ve gergekte, ordudaki astsubaylara tekabiil ettigini soyle-
yebilecegimiz katmanlarin —yani kentlerde vasifli ve uzman isci-
lerden, kirlarda ise (daha karmagik bir tarzda) yarici ve kiract
cift¢ilerden s6z ediyoruz, zira genel anlamda bu giftgi tipi Orta-
cag ekonomisinin vasifli ig¢isi olan zanaatg tipine az ¢ok tekabiil
etmektedir- olustugu iiretim teknigi igerisindeki toplumsal gru-
bun genel karakteri ile onun formasyonuna, yasamina ve gelisi-
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mine dair kogullar g6z 6niine alindiginda, bagka tiirlii de olusa-
maz.

2. Siyasal parti, biitiin gruplar agisindan, devletin politik top-
lumda daha sentetik ve daha genis bir 6lgekte yerine getirdigi is-
levin aymsin sivil toplumda yerine getiren mekanizmadir tam
tamuna. Bir bagka deyisle, verili bir grubun —egemen grubun- or-
ganik aydinlarim1 ve geleneksel aydinlan bir araya getirmekten
sorumludur. Parti, bu iglevi kendi temel iglevine siki sikiya bagh
kalarak yerine getirir; buysa partinin kendi bilesenlerini -
‘ekonomik’ bir grup olarak dogan ve gelisen toplumsal bir gru-
bun unsurlanini- olgunlagtirmaya ve onlan nitelikli siyasal ay-
dinlara, tiimlegik bir toplumun (hem sivil hem de politik bir top-
lumun) organik gelisiminde ickin olan biitiin etkinliklerin ve ig-
levlerin liderlerine ve orgiitgiilerine ddniistiirmeye iligkin bir ig-
levdir. Gergekten siyasal partinin kendi iglevini, kendi alam igeri-
sinde, devletin kendi alaninda —bu alanin ¢ok daha genis oldugu
herkesge kabul edilir- yaptigindan daha eksiksiz ve daha orga-
nik bir bigimde yerine getirdigi sdylenebilir. Tikel bir toplumsal
grubun siyasal partisine katilan bir aydin, o grubun organik ay-
dinlariyla kaynagir ve gruba siki sikiya baglanir. Devlet yagami-
na bu tiir bir katihm ancak sinurh olgiide gergeklesir, cogunlukla
da hig gerceklesmez. Ashinda su da bir vakadir ki pek ¢ok aydina
gore devlet kendileridir; bu inarus, aydin kategorisinin biiyiikliigii
g0z oniine alindiinda, kimileyin 6nemli dogurgulara sahiptir ve
gercekten devlet olan teme] ekonomik grup agisindan hi¢ de hos
olmayan komplikasyonlara yol acar.

Siyasal bir partinin biitiin {iyelerinin aydin olarak goriilmesi
gerektigi yolundaki diisiince, kolayhkla alay ve karikatiir konusu
edilebilecek bir savdir. Ancak konu tizerinde diigiiniilecek olursa
bundan daha kesin higbir seyin olamayacag: goriiliir. Elbette ki
diizey aymnmlarinin yapilmas: geregi vardir. Bir partinin tist ya
da alt kademelerinde yer alan {iyelerin orani az ya da ¢ok olabi-
lir, fakat mesele bu degildir. Mesele, islevdir: yénlendirici ve or-
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giitsel, yani egitimsel, yani entelektiiel islev. Tacir ticaret yapmak
i¢in, sanayici daha diisiik maliyetle daha fazla iiretmek icin, kdy-
lilyse yeni tarim metotlarinu 6grenmek icin bir siyasal partiye ka-
tilmaz; tacirin, sanayicinin ya da koyliiniin bu taleplerinin kimi
yonleri partide kargilanabilse bile (yaygin diiglince bunun tam
tersini soylemektedir: ‘politika batakligina’ giren tacir, sanayici
ya da koyliiniin kazangtan ¢ok kaybi olur, ve bu tip bir tacir, sa-
nayici ya da koyli tipi en kotil tiptir): tarigmaya agik bir goriis-
tiir bu. Bu nedenledir ki, belli sinirlar igerisinde hareket eden
mesleki birlikler vardir; bu birliklerde tacirin, sanayicinin ya da
koyliiniin ekonomik-korporatif etkinligi en uygun sekilde tegvik
edilir. Siyasal partide ekonomik bir toplumsal grubun unsurlan
kendi tarihsel gelisim momentlerinin Stesine geger, ulusal ve
uluslararasi nitelikteki daha genel etkinliklerin eyleyicileri haline
gelirler.

[..]
SPN, 5-16 (Q12§1)

2 Okul Uzerine Gozlemler: Egitimsel ilke Peginde

<Gentile reformuyla ilkokul, ortaokul ve lise arasinda yaratilan
ugurum. Reformdan énce bu tiir bir bariz ugurum meslek okulla-
r1 ile ortaokullar ve liseler arasinda s6z konusuydu: ilkokul ise,
ona 6zgii belli karakteristiklerden dolayi, bir tiir gayya kuyusuna
atilmigti.>

ilkokulda ¢ocuklarin egitimsel formasyonuyla ilgili iki 6ge
vardi. Cocuklara doga biliminin temel olgulan ile yurttaghk hak-
lan1 ve ddevleri fikri ogretiliyordu. Bilimsel ddsiinceler, cocugu,
societas rerum’a (geylerin diinyasina) sokmay1 amaghyordu; buna
karsiik haklar ve édevler derslerinde amag onu devlete ve sivil
topluma sokmakti. Cocuklarin 6grendigi bilimsel disiinceler,
girtlagina kadar folklora batmis bir ¢evreden sogurduklarn o si-
hirli diinya ve doga anlayisiyla catisiyordu; ote taraftaysa yurt-
tashk haklar ve odevleri fikri, folklorun bir bagska boyutu olan
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bireyci ve yerelci barbarliga yonelik egilimlerle catistyordu. Okul
folklorla, diinyaya iliskin geleneksel anlayislarin her kalintisiyla
miicadele ediyordu. Esas olarak su yalin ve temel olgunun farki-
na varilmasina dayanan (daha) modern bir bakis agis1 6gretiyor-
du: nesnel, kolay dizginlenemez doga yasalan vardir; insan, bu
yasalara hiikmetmek durumundaysa kendisini onlara adapte
etmek zorundadir; begeri faaliyetin {iriinii olan, insanlar tarafin-
dan olusturulan ve kendi kolektif gelisimlerinin ¢ikarlar: dogrul-
tusunda gene insanlar tarafindan degistirilebilen toplum ve dev-
let yasalar1 vardir. Devletin ve toplumun bu yasalan, tarihsel
yonden insanlarn doga yasalarmna en iyi sekilde hiikmetmeye
muktedir kilan, yani onlarmn igini en ¢ok kolaylastiran bir begeri
diizen yaratir. Zira is (¢alisma), insanin dogal yagsama en etkin bir
bicimde katilarak onu giderek daha derinlemesine ve kapsaml
bir sekilde dontistiirdiigii 6zgiil tarzdir.

Dolayistyla, ilkokulun temelindeki egitim ilkesinin is (cals-
ma) fikri oldugu sdylenebilir. Begeri ¢aligma, doga yasalarinin
kesin ve gercekgi bilgisi olmaksizin ve insanlarin ortak yagamni
organik olarak diizenleyen yasal bir diizen olmaksizin, biitiin
¢ogalma giicii ve tretkenligiyle hayata gecirilemez. Insanlar bu
yasal diizene, sadece digaridan empoze edilen bir sey oldugu igin
degil, kendiliginden onagmayla saygt duymaldir -zor'un basit
bir sonucu degil, kabul edilen bir zorunluluk, kendilerine 6zgiir-
liik diye 6nerilen bir zorunluluk olmalidir bu. Kuramsal ve pra-
tik etkinlikleri anlatan galisma olgusu ve fikri, ilkokulda gizli ola-
rak mevcut olan egitim ilkesiydi; ¢linkii ¢alisma yoluyladir ki
toplum ve devlet diizeni (haklar ve 6devler) dogal diizen igeri-
sinde devreye sokulur ve teshis edilir. Toplumsal diizen ile dogal
diizen arasindaki iligkilerin ¢alismayla, insanuin kuramsal ve pra-
tik etkinlikleriyle dolayimlandig: yolundaki kegif, diinyaya ilig-
kin olarak biiyii ve batil inangtan biitiiniiyle azade olan bir sez-
ginin ilk 6gelerini yaratir. Hareketi ve degisimi anlayan; bugii-
nin gecmis, geleceginse bugiin pahasina harcadigi ve harcaya-
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cagy cabalar ve fedakarliklarin toplam degerini bilen ve cagdas
diinyay1 ge¢misin, butiin gecmis kusaklarin bir sentezi (bu sen-
tez kendisini gelecege de yansitir) olarak goren tarihsel/ diyalek-
tik bir diinya anlayisinin daha sonraki gelisiminin temelini atar.
Ilkokulun gergek temeli budur. Onun her yéniiyle verimli olup
olmadigy, 6gretmenlerin kendi gorevlerinin niteliginin ve felsefi
iceriginin farkinda olup olmadiklar: bir bagka sorundur. Buysa,
tiim ulusun civic bilincinin hangi derecede olduguna dair bir
analizi gerektirir (egitim kurumlar1 bu bilincin onciisti degil, bir
disavurumudur, hem de oldukga zayif bir disavurumuy).
‘Ogretim’in “egitim’den oldukga farkh bir sey oldugu tama-
men dogru degildir.? Bu ayrima asir1 bir vurgu yapilmasi idealist
egitimcilerin ciddi bir hatasiyds; bu hatarun ne gibi sonuglara yol
actigina bu egitimcilerin yeniden organize ettigi egitim sistemine
bakarak rahathikla gorebiliriz. Zira 6gretim egitimden tamamen
ayri bir sey olarak ahndiginda, 6grenci salt edilgen bir konumda,
soyut nosyonlarin ‘mekanik alicist’ konumunda kalacaktir -bu
da sagmadir ve katisiksiz egitimden yana olanlar, bunu, mekanik
Ogretime kars1 ¢ikarlarken, ‘soyut bir bicimde’ yadsimaktadirlar.
‘Kesin olan’ ¢ocugun bilincinde “hakiki olan’a donisiir. Fakat ¢o-
cugun bilinci ‘bireysel” bir sey degildir (bireylik yolunda ¢ok ek-
siklidir); bu biling, ¢ocugun katildig sivil toplum kesimini ve
onun ailesi, gevresi, koyii vs. igerisinde olusan toplumsal iliskileri
yansitir. Cocuklann ezici ¢ogunlugunun bireysel bilinci, okul
miifredatinda temsil edilenlerden farkh ve onlarla uzlasmaz kar-
sithik icerisinde bulunan toplumsal ve kiiltiirel iliskileri yansitir:
boylece ileri bir kiiltiire ait ‘kesinlikler’, taglasmis ve anakronik
olmus bir kiltiriin gergevesi igerisinde ‘hakikat’ haline gelir.

3 Yirmingi yiizyihn ilk yillannda Gentile ile Croce, mevcut egitim sistemini her
agidan elestiriye tabi tutmus, bu sistemin ‘egitmeye’ (6grencinin gizilgiiclerini ortaya
gkarmaya) degil, ‘Ogretmeye’ (bilgi aktarmaya) dayandign ileri siirmiiglerdi. Fa-
sizm déneminde Ministero della Pubblica Istruzione’nin adi degistirilerek Ministero
dell'Educazione Nazionale yapildi.
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Okul ile hayat arasinda birlik yoktur, dolayisiyla 6gretim ile egi-
tim arasinda da otomatik birlik yoktur. Okulda 6gretim ile egi-
tim arasindaki bag, 6gretmenin canli ¢calismasiyla hayata gegiri-
lebilir ancak. Ogretmen bunun icin, kendisinin temsil ettigi kiil-
tiir ve toplum tipi ile 6grencilerinin temsil ettigi kiiltiir ve toplum
tipi arasindaki zithgn farkinda olmah ve ¢ocugun formasyonu-
nu birinci tiple uyum igerisinde, ama ikinci tiple ¢gatisma halinde
hizlandirip diizenlemekle yiikiimlii oldugunun bilinciyle hareket
etmelidir. Ofretmenler yetersizse ve 6gretim ile egitim arasinda-
ki bag ¢ozlilmiigse, 6te yandan da ogretmenlik problemi egitime
elverisliligi yiicelten tasarilarin sihirli dokunusuyla ¢oziiliiyorsa,
Ogretmenin ¢ahigmasi sonugta daha da yetersiz hale gelecektir.
Oldukea gayri ciddi, sadece s6zde kalan okullarimiz olacaktir;
¢linkii ‘kesin’ olan seyin maddi katthg yitip gidecek, ‘hakiki’
olan sey de sadece sozciiklere deggin bir hakikat, yani tam anla-
miyla retorik diizeyde bir hakikat olacaktir.

Bu yozlasma ortaokullarda, edebiyat ve felsefe dersleri miif-
redatinda daha net bir sekilde kendini gostermektedir. Eskiden
6grenciler en azindan somut olgulara iligkin (egilime gore) belli
bir ‘bagaj’ ya da ‘avadanhk’ edinirlerdi. Bugiin 6gretmenin 6zel-
likle bir felsefeci ve estet olmas: gerektigi i¢in, 6grenci somut ol-
gularla kendini stkmamakta, kendisine genellikle hi¢bir sey ifade
etmeyen ve hemencecik unuttugu formiiller ve sdzciiklerle kafa-
sin1 doldurmaktadir. Eski egitim sistemine kars: miicadele etmek
dogru bir seydi, fakat onu reforme etmek goriindiigii kadar basit
degildi. Sorun miifredat modeliyle degil, insanlarla ilgiliydi; sa-
dece fiili olarak 0gretmenlik yapan insanlarla da degil, onlarin
ifade ettigi titm toplumsal kompleksle ilgili olan bir sorundu bu.
Gergeklikte vasat bir dgretmen, dgrencilerini daha iyi egitimli
kilmakta basarisiz olsa da, onlar1 daha bilgili hale getirmeyi baga-
rabilir; titiz ve biirokratik bir vicdani tutumla kendisini 6gret-
menligin mekanik boyutuna adayabilir -6grenci de, eger aktif bir
zekdya sahipse, biriktirdigi ‘avadanhga’, kendi toplumsal art
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alanimin da yardimiyla, kendine &zgii bir diizen verecektir. Yeni
miifredatla birlikte, 6gretmenlik mesleginin diizeyinin genel ola-
rak gerilemesiyle ¢akigsan bir miifredattir bu, diizene koyacak
herhangi bir ‘avadanlik’ artik olmayacaktir. Yeni miifredat, si-
navlan biitiiniiyle kaldirmis olmaliyds; zira bugiin bir sinava
girmek, eskiye kiyasla, cok daha belirsizliklerle dolu bir sey ol-
malidir. Smmava kim olursa olsun, bir tarih her zaman bir tarihtir,
bir tarum da her zaman bir tanim. Peki ya estetik bir yarg: ya da
felsefi bir analiz?

Casati Yasastyla* orgiitlendigi haliyle, eski Italyan ortaokulla-
rin egitimsel etkililigi, ‘egitici” bir sistem olarak onun agikga or-
taya konmus amaai igerisinde degil, onun yapisi ile mifredatinin
geleneksel bir entelektiiel ve moral yasam tarzinin, eski gelene-
gin Italyan toplumunun biitiiniine niifuz etmesiyle olugan kiiltii-
rel bir iklimin disavurumu oldugu olgusunda aranmasi (ya da
reddedilmesi) gereken bir seydi. Bu iklim ve bu yagam tarzi can
gekisiyordu, okul yasamdan kopmustu, bu yiizden egitim ¢ik-
maza girmigti. Eski sistemin miifredat ile disipliner yapisinin bir
elestirisi, bu durum akilda tutulmadig takdirde, pek bir sey ifa-
de etmez. Boylelikle 6grencinin okul yasamina hakikaten aktif
bir bigimde katilim1 sorununa geri dénmiis oluyoruz; bu aktif ka-
tilim, okulun yagamla baglantis1 varsa stz konusu olabilir ancak.
Yeni miifredatlar 6grencinin etkinligini ve O6gretmenle isbirligi
icinde ¢alismasini nominal olarak olumladig: ve kuramsallastir-
dig 6l¢iide, 6grenci salt pasif bir unsur gibi goriilerek tasarimla-
nirlar.

Eski egitim sisteminde Latince ve Yunanca gramer dersleri ile
onlarin edebiyatlarini ve siyasal tarihlerini okutmak egitimsel bir
ilkeydi —iinkii Atina ve Roma’nin sembolize ettigi hiimanist id-
eal toplumun her yanma niifuz ettiriliyordu ve ulusal yasamla
kiiltiiriin bagat bir 6gesiydi. Gramer dersinin mekanik karakteri

4 Bu yasa hakkinda daha fazla bilgi i¢in II. Kesim’in Giris yazisina bakiniz.
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bile bu kiiltiirel perspektif sayesinde canh bir 6zellik kazaniyor-
du. Olgular, dolaysiz bir pratik ya da mesleki amag¢ dogrultu-
sunda Ogretilmiyordu. Hasbi bir amag s6z konusuydu; g¢iinkii
tizerinde asil durulan sey kisiligin gelismesiydi, modern Avrupa
uygarh@min biitiin kiiltiirel ge¢misinin sogurulmasi ve 6ziim-
senmesi yoluyla bir karakter olugturmakti. Ogrenciler konusmak
igin, garson ya da terciiman olmak igin ya da ticari mektup yaz-
mak i¢in 6grenmiyorlard: Latince ile Yunancay:. Bu dilleri, bizim
modern uygarhigimizin zorunlu 6nkosulu olan bir uygarligi, Yu-
nan ve Roma uygarhifinu ilk elden tanimak igin greniyorlards;
bir bagka deyisle, kendileri olmak ve kendilerini bilingle tanimak
igin Ogreniyorlardi. Latince ve Yunanca mekanik bir bicimde,
gramer agirhkl 6greniliyordu; fakat bigimcilik ve kisirhk sugla-
mast ¢ok haksiz ve uygunsuz kagmaktadir. Egitimde ¢ocuklarla
ugragilir: onlara gayretli calismaya, belginlige, durusa (hatta fi-
ziksel durusga) iligkin belli ahskanliklarin, spesifik konular iize-
rinde yogunlagma yetisinin agilanmasi gerekir: bunlar disiplinli
ve yontemli edimlerin mekanik tekrart olmaksizin edinilemez.
Kirk yasindaki bir bilgin, ¢ocukken, mekanik zorlama yoluyla
uygun psiko-fiziksel ahigkanliklar1 zorunlu olarak edinmemisse,
¢alisma masasinda hig¢ kalkmadan on alt1 saat oturabilir mi? Bii-
yuik bilginler yetistirmek isteniyorsa ise bu noktadan baglanmal
ve her uygarliga lazim olan tistiin nitelikli bu bilginlerden binler-
cesini, olmad ylizlercesini, daha olmad: onlarcasim yaratmada
bagarili olmak i¢in egitim sisteminin her evresinde basing uygu-
lanmahdir. (Elbette, Cizvitlerin egitimsel metotlarina geri don-
meksizin, yani yeterli aragtirma fonlar1 saglayarak bu alanda bir
hayli yol alinabilir.)

Latince, onu en kiigiik pargalarina ayirarak analiz etmek sure-
tiyle ogretilir (daha dogrusu incelenir) —dogrudur, sanki 6lii bir
sey analiz ediliyormuscasina gergeklestirilir bu; fakat ¢ocuklar
tarafindan yapilan biitiin analizler ancak olii seylerle ilgili olabi-
lir. Ustelik su nokta da unutulmamalidir: Romalilarm hayati, bir
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Ol¢lide ¢ocuklarin ilgisini ¢ekmis olan ve ¢ekmeye de devam
eden bir mittir; 6yle ki 6lii bir nesnede her zaman 6nemli bir can-
It varlik bulunur. Nitekim, s6z konusu dil éliidiir, eylemsiz bir
nesne gibi, tesrih masasindaki bir ceset gibi analiz edilir, fakat
orneklerde ve hikayelerde tekrar tekrar hayata déner bu dil. {tal-
yanca da bu bigimde okutulabilir mi? Imkansiz. Yagayan dillerin
higbiri Latince gibi okutulamaz: boyle bir sey sagma olur ve sag-
ma goziikiir. Higbir ocuk, bu analitik metotlarla Latince 6grenimi
gormeye bagladiginda bu dili biliyor degildir. Fakat yagayan bir
dil bilinebilir ve tek bir ¢ocugun bile bunu bilmesi yeterli olur ve
boylelikle biiyii bozulur: herkes hemen Berlitz okuluna postala-
nir. Latince (Yunanca gibi), imgeleme bir mit olarak goziikiir, 6g-
retmen igin bile. Kisi Latin dilini 6grenmek icin Latince ¢ahsmaz.
Uzunca bir siire, kiiltiirel ve skolastik bir gelenegin sonucu ola-
rak (bu gelenegin kokeni ve gelisimi aragtirilabilir) Latince, ideal
bir miifredatin bir 6gesi, bir dizi pedagojik ve psikolojik ihtiyac
birlestirip kargilayan bir 6ge olarak okutulmustur. Cocuklan 6z-
gl bir bigimde inceleme yapmaya, habire yasama donen bir ce-
set gibi muamele edilebilecek tarihsel bir bedeni analiz etmeye
alistirmak igin; akil yiiriittmeye, daldig soyutlamadan geri qikip
gercek ve dolaysiz yasama donme becerisi gosterirken soyut ve
sematik diigiinmeye, her bir olguda ya da veride neyin tiimel ne-
yin tikel oldugunu gormeye, kavram 6zgiil kerteden ayirt etme-
ye alistirmak igin okutulmustur.

Kisinin konustugu dil ile Latince arasinda siirekli bir kiyas-
lama yapilmasinin egitsel anlarm ne peki? Bu kiyaslama sozciik-
lerle kavramlarin birbirinden ayirt edilmesini ve ne’liklerinin or-
taya konmasini igerir; kargithklar arasindaki geliskiden ayirimla-
rnn analizine varasiya bicimsel mantigin biitiiniinii sunar; za-
manla degisen, gelisen o dinamik dilin tarihsel hareketini agiga
vurur. Sekiz yillik ginnasio ve liceo siiresince gercek dilin biitiin
bir tarihi incelenir (6ncelikle bu dilin gramerinin soyut bir mo-
mentte fotografi cekildikten sonra). Incelemeye Ennius’tan (daha
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dogrusu on iki tabletin fragmanlarindaki sozciiklerden) baglanur,
Phaedrus’a ve Latince yazan Hiristiyan yazarlara uzanilir: Latin-
cenin dogdugu kaynaklardan zamanla 6liimiine —gergi bu gorii-
niigte bir 6liimdiir, ¢linkii biliyoruz ki okullarda siirekli olarak
Latinceyle kiyaslanan italyanca modern Latincedir— kadarki ta-
rihsel siire¢ analiz edilir. Belli bir ¢agin grameri (ki bu bir soyut-
lamadir) ya da s6z dagan degil sadece, karsilagtirma amaayla
her bir yazarin grameri ve s6z dagan ile her tikel tislupcu ‘do-
nemdeki’ her bir terimin anlami da incelenir. Boylece g¢ocuk,
Phaedrus’un grameri ile s6z dagarimin ne Cicero'nunkiyle, ne
Plautus’unkiyle, ne de Lactantius ya da Tertullian’inkiyle ayn
olmadigini, ayru ses baglantilarinin farkli dénemlerde ve farkh
yazarlarda farkli anlamlar tagidigini goriir. Latince ve Italyanca
stirekli olarak birbiriyle kargilagtirihr: fakat her sozciik, karsilagti-
rilan bu iki dilin her birinin dénemine ve yazarina gore farkh an-
lam tonlar1 kazanan bir kavram, bir semboldiir. Cocuk, bu dilde
yazilan kitaplarin edebi tarihini, siyasal tarihi, bu dili konusan
insanlarin bagarilarini okur. Onun egitimi tiim bu organik komp-
leks tarafindan, salt lafzi anlamda olsa da bu yol rehberini izle-
mis olmasi, bu degisik asamalardan ge¢mis olmasi vs. tarafindan
belirlenir. Cocuk tarihe dalmig, diinyaya ve yasama iligkin ta-
rihsici bir kavrayis edinmigtir: bu kavrays, ikinci -neredeyse
kendiliginden— bir doga haline gelir; ¢iinkii apagik bir egitsel
amag gozetilerek ve bilgiglik taslanarak ¢ocuga asillanmaz bu. Bu
caligmalar apagik bir amag deklare edilmeksizin, 6gretmenin mi-
nimal dizeyde ‘egitici’ miidahalesiyle gergeklestiriliyordu: bu
caligmalar egitiyordu, ¢iinkii onlar ders veriyordu. Mantiksal, ar-
tistik, psikolojik deneyim hazirliksiz olarak, daimi bir 6z-biling
olmaksizin kazaniliyordu. Her seyden 6te, edimsel tarihsel geli-
sime deggin derinlikli bir ‘sentetik’/felsefi deneyim kazaniliyor-
du. Bu, Latince ile Yunancanin egitim alaninda yapisal olarak
mucizevi nitelikler tasgidig1 anlamina gelmemektedir -boyle dii-
stinmek aptallik olur. Aym zamanda ve &zellikle okulun diginda
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yasayan tum bir kiiltiirel gelenegin, verili bir ambiyans igerisin-
de, dogurdugu sonuglardir bunlar. Her haliikarda bugiin, gele-
neksel kiiltiir fikrindeki degisimlerle birlikte, okulun ne gibi bir
kriz igerisinde oldugu, yan sira Latince ve Yunanca dgreniminin
de krizde oldugu rahathkla goriilebilir.

Latince ve Yunancay: formasyon saglayan okulun manivelasi
olarak tekrar yerine koymak zorunludur ve bdyle de olacaktir. Fa-
kat yeni dersi ya da dersleri, ilk ¢ocukluktan meslek se¢cimi asama-
sina gelinceye degin, egitim ve genel olarak kisilik olusumu agi-
sindan esdeger sonuglar veren didaktik bir bi¢im igerisinde konusg-
landirmak kolay olmayacaktir. Zira bu dénemde 6grenilen seyin
hepsi, ya da biiyiik bir bdliimii, hasbi bir amag tagimahdir (ya da
ogrencilere oyle gozitkmelidir), yani dolaysiz ya da asirt dolaysiz
pratik amaglara sahip olmamalidir. Bir yandan ‘bilgi aktanrken’,
bir bagka deyisle somut olgularda zengin olmas: gerekirken, bir
yandan da formatif olmalidir. Glinlim{iziin okullarinda geleneksel
kiiltiir ile onun yasam ve insan anlayisinin derin bir krize girmesi,
katlanarak artan bir yozlasmaya neden olmustur. Meslek okullan,
yani dolaysiz/pratik ¢ikarlan karsilamaya yonelik okullar ‘hasbi
amaglar’ giiden formatif okullara galebe ¢almaya baghyor. Bu ge-
lismenin en paradoksal vechesi ise bu yeni tip okulun demokratik
diye goziikmesi ve bu gerekgeyle savunulmasidir; oysa gergekte o
sadece toplumsal farkliliklan siirdiirmeye degil, ayrmi1 zamanda on-
lan kristalize etmeye de mahkumdur.

Geleneksel okul oligarsikti, ¢linkii egemen simufin siras1 geldi-
ginde yonetimi eline alacak olan yeni kusagi egitmeyi amagli-
yordu; fakat 6gretim tarzi oligarsik degildi. Buradaki olgu d6grenci-
lerin bu okulda ileride nasil yonetecegini 6grenmesi ya da okulun
kabiliyetli insanlar yetigtirmesi (belli bir okul tipine onun toplum-
sal karakterini kazandiran bir 6zelliktir bu) degildir. Bu toplumsal
karakteri belirleyen sey her bir toplumsal grubun, 6zgiil bir gele-
neksel iglevi (egemen ya da bagimh olmay) siirdiirmeyi amacla-

«van kendi okul tipine sahip olmasi olgusudur. Bu 6riintii bozul-
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mak istendigi takdirde gerek duyulan gey, farkh tipteki meslek
okullarini sayica gogaltmak ve derecelendirmek yerine, tekil bir
formatif okul (ilkokul ya da ortaokul diizeyinde) tipi yaratmaktir:
bu okul, ¢ocugu ahip meslek secimi esigine dek gotiirecek, bu za-
man zarfinda da onu diisiinme, inceleme ve yonetme (ya da yone-
tenleri kontrol etme) yetisine sahip bir kisi olarak bigimlendirecek-
tir.

Meslek okulu tiplerinin ¢ogalmas: geleneksel toplumsal farkli-
liklan siirdiirme egilimindedir; fakat bu durum, bu farkhihklar ice-
risinde igsel cesitliligi de tegvik ettigi i¢in, demokratik bir yonelim
tagidig1 izlenimi verir. Emekgi, vasifl bir igciye doniigebilir; sozge-
limi, koylii arazi 6lgme memuruna ya da tarim uzmanma déniise-
bilir. Fakat demokrasi, tanimu geregi, vasifsiz bir is¢inin vasifi hale
gelebilmesi demek degildir salt. Demokrasi, her ‘yurttagin’ ‘yone-
tebilmesi’ ve toplumun onu, sirf soyut bicimde de olsa, buna
ulagmas: igin genel bir durum igerisine yerlegtirmesi demektir. Si-
yasal demokrasi yOnetenlerle yonetilenlerin ortiismesine (yoneti-
lenlerin nzasmi alan yonetim anlaminda) yénelik bir egilim tagir,
bu amag dogrultusunda yonetici olmayan her kigiye iicretsiz bir
beceri egitimi temin eder ve onu genel bir teknik hazirhktan gegi-
rir. Fakat bugiin halk okulu olarak gelismekte olan okul tipi bu il-
liizyonu siirdiirme egiliminde bile degildir. Zira bu okul, ‘personel
inisiyatifi'nin bu tiir beceriler edinmesini ve teknik-politik hazirhik-
tan gegmesini giderek zorlagtiran toplumsal ve siyasal bir ortam-
da, teknik agidan nitelikli yonetim katmanina adam devsirmeyi
sinirlayacak tarzda organize olmaktadir giderek. Boylelikle, siruf-
sal boliinmeleri agsmaya dogru hareket etmekten ¢ok, hukuksal
yonden sabitlenmis ve kristalize olmug ziimreler halinde béliin-
meye geri ddnmiis oluyoruz gergekte. Cocugun egitimsel kariye-
rinin ta bagindan itibaren giderek uzmanlagan meslek okullaninin
sayisindaki artis, bu egilimin en belirgin tezahiirlerinden biridir.
Yeni pedagojinin elestiri oklariru 6gretim ile somut olgularin 6g-
renimi alanindaki ‘dogmatizm’ iizerinde yogunlastrdigy gozlen-
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mektedir -bu alanda belli bir dogmatizm pratik agidan kaginil-
mazdir ve bu dogmatizm ancak tiim bir egitim siireci dongiisii
icerisinde yeniden sogurulup ¢6ziinebilir (tarihsel gramer liceo si1-
niflaninda &gretilemez). Ote yandan, en alasindan bir dogmatiz-
min dinsel diisiince alanina sokulmasima kabul ettirmeye yonelik
bir zorlama s6z konusudur; bunun sonucunda da tiim felsefe tari-
hi artik bir sayiklama ve kuruntular silsilesi olarak goriilmektedir
acikca.’ Felsefe dersinde yeni miifredat, oldukg¢a rasyonel ve giizel
goziikmesine, bir {itopya kadar giizel goziikmesine ragmen, der-
sin igerigini kistrlagtirmakta ve pratikte onun diizeyini distirmek-
tedir (en azindan, okul disinda kendi ailesinden ya da gevresinden
entelektiiel yardim almayan ve bunu sadece smufta aldiklan bilgi-
ler yoluyla kendileri olusturmak zorunda kala 6grenciler —ki bun-
lar da ezici bir ¢ogunluktadir— agisindan). Felsefe tarihi dersiyle ve
birtakim filozoflarin okunmastyla desteklenen geleneksel betimle-
yici felsefe, pratikte, en iyi sey gibi goziikmektedir. Betimleyici, ta-
rumlayicl felsefe, tipki gramer ve matematik gibi, dogmatik bir so-
yutlama olabilir, fakat egitimsel bir zorunluluktur. ‘Bir bire esittir’
bir soyutlamadir, fakat bundan hareketle kimse bir sinegin bir file
esit oldugunu diistinmez. Formel mantigin kurallan aym tiirden
soyutlamalardir, normal diisiincenin grameri gibidirler; fakat bu
kurallarin gene de okutulmas: gerekir, ¢linkii bunlar dogustan ge-
tirilen geyler degildir, ¢calisma ve derin diisiinme yoluyla edinil-
mek zorundadir. Yeni miifredat, formel mantigin diisiindiigiiniiz
anda zaten iglettiginiz bir sey oldugunu dnvarsayar, fakat bu man-

51923 tarihli Gentile reformu, eskiden Gentile ve Croce gibi idealist filozoflarn
dinin egitimdeki etkisine muhalefet etmelerine ve dini s6zde-felsefe ya da dogmatik
ideoloji olarak gormelerine ragmen, ilkokullara zorunlu din egitimi getirdi. Burada-
ki giidii biiyiik olasiikla pragmatik bir giidiiydii: ortaokula devam edemeyecek
olan is¢i sirufi ¢ocuklarina muhafazakar bir diinya goriisii kazandirmak. Grams-
ci'nin de bir baska yazisinda isaret ettigi {izere (Q118§1, s. 1367), Gentile’nin bu olay-
daki pozisyonu ‘ “din halk i¢in iyidir” (halk = cocuk = dinin tekabiil ettigi ilkel dii-
slince evresi vs.) kavramindan tiireyen bir yaklagimdan bagka bir sey degildir; bir
bagka deyisle, halkin egitiminden (maksatl bir bicimde) vazgecilmesidir.”
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tigin nasil edinilecegini agiklamaz, béylece pratikte onun dogustan
getirilen bir sey oldugu sarulir. Formel mantik gramere benzer:
edimsel 6grenme siireci zorunlu olarak sematik ve soyut olagel-
migse de, ‘canl’ bir tarzda dzlimsenir. Zira 6grendi pasif ve meka-
nik bir aha, bir gramofon plag: degildir —dinsel ayine benzeyen
smavlar kimileyin onun bu sekilde géziikmesini saglasa bile. Bu
egitimsel bigimler ile ¢ocugun psikolojisi arasindaki iliski her za-
man aktif ve yaratiadir, tipka iscinin kendi kulland1g; aletlerle olan
iligkisinin de aktif ve yaratict olmasi gibi. Bir kalibre, benzer sekil-
de, bir soyutlamalar kompleksidir, fakat kalibrasyon olmaksizin
gercek nesneleri —toplumsal iligkilerdir bu nesneler ve fikirlere 6r-
tiik olarak varlik kazandirirlar- tiretmek miimkiin degildir.
Barbara, Baraliptons ile cebellesen bir ¢ocuk elbette ki yorucu bir
is yapmaktadir; onun mutlak surette zorunlu olan bir seyi (ne ek-
sik ne fazla) yapmas: da onemlidir. Fakat suras1 da dogrudur ki,
fiziksel 6z-disiplin ve 6z-denetimi 6grenmek icin her zaman bir
caba olacaktir; 6grenci, gercekte, psiko-fiziksel bir egitimden geg-
mek zorundadir. Pek gok insanin 6grenim gérmenin de kendi tikel
cirakhik evresi olan, anlik (intellect) kadar kaslarla sinirleri de iceren
bir is, hatta olduk¢a yorucu bir is olduguna ikna edilmesi gerek-
mektedir. Bir adaptasyon siirecidir bu; ¢aba harcayarak, sikint1 ve
hatta 1stirap ¢ekilerek kazarnilan bir aligkanliktir. Ortaokullara ge-
nis katilimlar olmas1 beraberinde etiitlerin disiplinini gevsetme ve
‘istirahat’ yoniinde talepte bulunma egilimini getirmektedir. Pek
cok kisi 6grenmeyle ilgili giicliiklerin yapay olduguna inanmakta-
dir, ¢iinkii onlar sadece yorucu bedensel ¢aligmay: diisiinmeye
aligkindirlar. Sorun karmagik bir sorundur. Kugkusuz, geleneksel
olarak aydin bir aileden gelen ¢ocuk bu psiko-fiziksel adaptasyonu
daha kolay edinir. Daha siufa girmeden kendi akranlar kargisin-
da birgok iistiinliige sahiptir, kendi aile ortamindan 6grendigi tu-
tumlan haizdir: konulara daha kolay yogunlasgtr, ¢linkii ‘dingin bir

¢ Klasik mantikta tasimlar ezberlenirken bellege yardima olsun diye kul
lanilan Yunanca s6zciikler.
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sekilde oturmaya’ vs. aligkindir. Keza, bir kent iscisinin oglu bir
fabrikada ¢alismaya gittiginde, bir koyliiniin ¢ocuguna ya da kir
yasamunda pismis geng bir koyliiye kiyasla, daha az sikinti geker.
(Hangi 6giinde ne yenildigi bile vs. nemlidir.) Iste bu nedenledir
ki pek ¢ok insan dgrenim gérmenin zorlugunun, onlan engelleyen
bir ‘hinligi’ gézlerden sakladigim diigiiniir —yani, yaratihs icabs ap-
tal olduklarina inanmazlar. Bu insanlar kendi ogullarirun karnu ve
gbzyasi pahasina isi (caligmayr) ‘kibar beylerin’ ~ve pek ¢ok insan,
ozellikle kirdaki insanlar agisindan ‘kibar bey’ aydin anlamina
gelmektedir— ¢abucak ve belirgin bir kolaylikla tamamladiginu g6-
riirler ve bunda bir ‘hinlik” oldugunu diistiniirler. Gelecekte bu so-
runlar agir1 derecede yakict sorunlar olarak kendini gosterecek ve
tahrif edilmeksizin kolay hale gelemeyen seyleri kolay kilma egi-
limine kars1 diren¢ gostermek zorunlu olacaktir. Eger amacimiz,
uygun tutumlan geleneksel olarak gelistirmemis bir toplumsal
gruptan, en yiiksek derecede uzmanlagsma becerisi gosterebilenler
de dahil olmak iizere, yeni bir aydin tabakasi liretmekse, iistesin-
den gelmemiz gereken emsalsiz zorluklarla kars1 karsiyayiz de-
mektir.

SPN 33-43 (Q1282)

3 [Aydinlar ve Aydin Olmayanlar]

Aydinlar ile aydin olmayanlar arasinda bir aynm koydugumuz-
da, gerceklikte, profesyonel aydin kategorisinin dolaysiz top-
lumsal iglevine atifta bulunuyoruz demektir: yani, aklimizda on-
larin 6zgiil mesleki etkinliginin —bu ister entelektiiel gelisme, is-
ter kassal-sinirsel ¢abaya yonelik olsun- agirlikh oldugu yoén
vardir. Bu su demektir: aydinlar hakkinda konusabiliriz, ama
aydin olmayanlar hakkinda konugamayiz, ¢iinkii bdyle bir kate-
gori yoktur. Fakat entelektiiel-beyinsel gelisime iliskin ¢abalar ile
kassal-sinirsel ¢aba arasindaki iliski her zaman aym degildir, do-
layisiyla 6zgiil entelektiiel etkinligin degisik dereceleri vardur.
Entelektiiel katilim big¢imlerinin hepsinin disarida tutulabilecegi
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higbir begeri etkinlik yoktur: homo faber,” homo sapiens’ten ayrila-
maz. Her insan, ensonu, kendi mesleki etkinligi disinda, bazi en-
telektiiel etkinliklerde bulunur; yani o bir “filozof tur, bir saﬁatgl-
dir, ince begenili biridir, diinyaya iligkin belli bir kavrayistan pa-
yint alir, bilingli bir ahlaki davrarus ¢izgisine sahiptir, dolayisiyla
bir diinya kavrayisim beslemeye katkida bulunur ya da onu de-
gistirir, yani yeni diigiince tarzlarina viicut verir.

Dolayisiyla, yeni bir aydin tabakas! yaratma sorunu, herkeste
belli bir gelisme derecesinde varolan entelektiiel etkinligin elesti-
rel bir boyut kazanmasinda diigiimlenir; bunun da yolu entelek-
tiiel etkinligin kassal-sinirsel ¢abayla olan iligkisinin degisiklige
ugratilmasindan geger (bu etkinlik, genel bir pratik etkinligin bir
6gesi oldugu miiddetge, ki bu da fiziksel ve toplumsal diinyay1
stirekli olarak yeniler, diinyaya iliskin yeni ve biitiinciil bir kav-
rayigin temeli haline gelir). Geleneksel ve vulgarize aydin tipini
edebiyatgi, felsefeci, sanatq1 verir bizlere. Dolayisiyla edebiyatg,
felsefeci, sanatq1 olma iddiasindaki gazeteciler ayni zamanda
kendilerini ‘hakiki’ aydin olarak da goriirler. Modern diinyada,
en ilkel ve en vasifsiz diizeyde bile sinai emekle yakindan bag-
lantili olan teknik egitim, yeni aydin tipinin temelini olusturmak
durumundadir.

Iste bu temelde haftalik Ordine Nuovo gazetesi yeni entelektii-
alizme iligkin belli bicimler gelistirmeye ve yeni kavramlar belir-
lemeye ¢alisti; onun basarisinin en 6nemli nedenleri arasindaydi
bu, ¢iinkii bdyle bir anlayis gizli 6zlemlere tekabiil ediyor ve ha-
yatin gercek bigimlerinin gelisimine uyum gosteriyordu. Yeni
aydinin varolus tarzi artik belagatta degil (belagat, duygularin ve
tutkulann zahiri ve gegici tagiyicisidir), pratik hayata aktif kati-
limda diigiimlenmektedir: sadece basit bir hatip olarak degil, in-

7 homo faber (Lat.): calisan, alet yapan insan (¢.n.).
8 homo sapiens (Lat.): tiirsel varlik olarak insan (¢.n.).
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saa olarak, Orgiitleyici, ‘her daim ikna edici biri’ olarak (fakat
aynt zamanda soyut matematiksel ruha iistiin biri); caligma-
olarak-teknikten bilim-olarak-teknige ve tarihsel hiimanist anla-
yisa dogru ilerlenmektedir, bu olmaksizin kisi ‘uzman’ olarak
kalir ve ‘yonetici’ [dirigente] (uzman + politikac1) haline gelmez.
SPN, 9-10 (Q128§3



XI

FELSEFE, ORTAK DUYU, DiL VE FOLKLOR

Girig
Bu kesimdeki yazilarda Gramsci‘nin zihnini kurcalayan sorun, bir felse-
fe olarak Marksizm (‘praksis felsefesi’) ile insanlarin edimsel bilinci ara-
sindaki ayriligin nasil istesinden gelinecegiyle ilgilidir. Onun bu prob-
leme yaklagimi iki koldan ilerler: birinci kolda amag, felsefe nosyonunu
ve dolayisiyla Marksizm nosyonunu uzmanlik gerektiren/uzak bir sey
olarak géren anlayisi kirarak, onu ‘diinyaya iliskin diger kavrayislar’
(din, folklor, gunliik dil) gibi degeriendirmektir; ikinci koldaki amag ise
felsefeye diinyaya iliskin diger kavrayislardan daha tutarh ve elestirel
bir 6zgiiliik kazandirmaktir. Gramsci'ye gore, nihayetinde, praksis fel-
sefesi -maddi degisimlerle baglantili olarak- ‘entelektiiel ve moral bir
reformasyon‘a, insanlarin dinyaya iliskin kavrayislariyla davranis
normlarinin islev ve dlgek bakimindan on altinc ylzyiidaki Protestan
Reformasyonuna benzer sekilde toptan bir dondisim gegirmesine yol
acarak, yeni bir ortak duyu kuracaktir.

Gramsci'nin, Marksizmi, bu slregte disaridan mekanik bir bigcimde
kendisini empoze eden bir sey olarak degil, fakat daha ¢ok, insanlarn
‘ortak duyu’sunda (bu kavram igin kitabin sonundaki Anahtar Terimler
S6zluigi'ne bakiniz) zaten mevcut olan elestirel farkindalik ve ‘sagduyu’
Ogelerini ele alip gelistiren bir sey olarak dugtindiigiini gérmek énem-
lidir. Onun “celigkili biling” konusunu tartistdi parga bu kavrayisi netles-
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tirme agisindan &zellikle énemlidir (ayrica bkz. Femia 1981: 45-6 ve pas-
sim). Praksis felsefesi insanlarin bilinci tGizerinde bir manivela gtici uygu-
fayabilir, glinki bu bilincin bir pargasi zaten praksis felsefesi hakikatinin
farkindadir. Praksis felsefesi boylelikle insanlarin ‘hissetlikleri’ fakat ‘bil-
medikleri’ seyi, bir baska deyisle onlarin bilincinde riseym halde bulu-
nan fakat diger kavrayiglarla celisen ve onlar tarafindan hareketsiz kili-
nan seyi ele alip gelistirir. insanlarin bu geliskilerin dogurdugu ‘moral ve
entelektiiel edilgenlik’ durumundan kendilerini kurtarmalari iin ideolo-
jik bir miicadele -'siyasal “hegemonyalar” miicadelesi'— verilmelidir.
Marksizm, insanlarin ortak duyusunu degistirmek icin onlarin ashnda
distindiigii seye angaje olmalidir. Gramsci, Buharin‘in Tarihsel Materya-
lizm Kuramu. Popliler Sosyoloji Elkitab/min (1921) ortak duyunun bu tiir
bir elestirisinden baslamamasini nemli bir eksiklik olarak gériir.
Gramsci'nin dil ve folklor {zerine yazdiklari da bu tartismayla yakin-
dan ilgilidir. Gramsci'ye g6re ‘her dil diinyaya iliskin bir kavrayisin 6gele-
rini icerir'. O, dunyaya iligkin verili bir kavrayisin diger kavrayislar (izerin-
de etkide bulundugu sureci, bir dil bigiminin diger dil bicimleri tizerin-
deki etkisi agtsindan ve yan sira egitimsel siiregle iliskili olarak goriir.
Franco Lo Piparo’ya gore (Lingua intellettuali egemonia in Gramsci, Ro-
ma-Bari 1979) Gramsci'nin hegemonya anlayisi tarihsel dilbilimindeki —
Gramsci'nin Universitede yarnm kalan bitirme tezinin konusudur bu-
‘prestij’ ve ‘yeniliklerin yayihimi” kavramlarinin etkisi altinda bigimlenmis-
tir. Bu terimler, bir difin bir bigiminin konusucularinin diger konusucular
Uzerinde, ya basit giindelik temasla ya da egitim sistemi ve diger kilti-
rel iletisim kanallan dolayimiyla, onlarin konusma tarzini degigtirdigi si-
reci anlatmaktaydi. Gramsci bu siireci dille sinirh tutmaz; pasif, mekanik
ya da salt zorlayici olmaktan ¢ok ‘aktif’, ‘genislemeci’ ve uzlasmaci siya-
sal ve kiiltiirel etki iligkilerine dek genisletir. ‘Folklor’ konusunda ise bir
hayli elestireldir, geleneksel popller kiltirin iceriginin biyik bir kis-
mini reddeder. Onun bakig agisi sudur: ‘modern kultiir ile folklorun po-
puler kiiltGrii arasindaki ayrtmin ortadan kalkacagt’ bir durumu yarat-
mak igin, diinyaya iliskin popller kavrayiglarn anlama geregi vardir. Bu

da tiimiiyle, ‘entelektiiel ve moral reformasyon’ siirecinin bir parcasidir.,
* ¥ %
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1 Felsefe Aragtirmasi ve Kiiltiir Tarihine Bir Girig ve
Yaklagim I¢in Notlar

i Bazi On Referans Noktalari

Felsefenin belli bir uzman kategorisine ya da profesyonel ve sis-
tematik filozoflara 6zgii entelektiiel bir etkinlik oldugu igin tuhaf
ve zor bir sey oldugu yolundaki o yaygin onyargiyr yok etmek
biiyiik nem tagimaktadir. {lkin, herkese uygun olan ‘spontane fel-
sefe’nin simirlarim ve karakteristiklerini tanimlamak suretiyle her-
kesin ‘filozof’ oldugunu gostermek gerekmektedir. Bu felsefe 1.
belirlenmis nosyon ve kavramlar totalitesi olan, salt gramer baki-
mindan igerikten yoksun sozciiklerden olusmayan dilin kendisine;
2. ‘ortak duyu’ya ve ‘sagduyu’ya; 3. halkin dinine ve dolaysiyla,
‘folklor’ ad1 altinda toplanan tiim bir inanglar sistemine, batil
inanglara, kanaatlere, seyleri gorme ve eyleme bicimlerine igeril-
mis durumdadar.

Kendi tarzinca ve bilingsiz olarak herkesin bir filozof oldugu
gosterildikten sonra (glinkii herhangi bir entelektiiel etkinligin
‘dildeki’ en zayif tezahiiriinde bile diinyaya iligkin 6zgiil bir kav-
rayis igerilidir) ikinci diizeye, farkindalik ve elestiriyle ilgili olan
diizeye gecilir. Yani su soruya varilir: elestirel bir farkindahga sa-
hip olmadan, baglantisiz ve epizodik bir tarzda ‘diigiinmek’ mi,
diinyaya iligkin olarak dis gevre tarafindan, yani herkesin biling
diinyasina girdigi andan itibaren (bu diinya kiginin kéyti ya da ili
olabilir; onun kokenleri mahalleye ve yoredeki rahibin ‘entelektiiel
etkinligine’ ya da hikmetli sézleri yasa olan yagh erkege ya da ca-
dilann ilmini kendine miras edinmis ufacik yash kadina ya da
kendi aptallif1 ve eyleme gegmedeki acizli§i yiiziinden iyice ce-
kilmez hale gelen kiigiik aydin tipine uzanabilir) otomatik olarak
icerildigi pek ¢ok toplumsal gruptan biri tarafindan empoze edilen
bir kavrayis1 paylasmak mu daha iyidir, yoksa kiginin bilingli ve
elestirel bir ¢abayla ~kendi kafa emegiyle baglantih olarak- diin-
yaya iligkin kendi kavraysini olusturmasi ve boylelikle kendi ct-
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kinlik alaninu se¢gmesi, diinya tarihinin yaratilmasinda etkin bir rol
almasi, kendi kisiliginin [birileri tarafindan} digsaridan bir kaliba
dokiilmesini pasif ve umursamaz bir tavirla kabul etmeyi redde-
derek kendi kendinin kilavuzu olmast m1 daha iyi?

Not I. Kisi, dlinyaya iligkin bir kavrayisa ulasirken, her zaman
belli bir gruba ait olur: ayn: diisiiniis ve eylem tarzim paylagan bii-
tiin toplumsal 6gelere iligkin bir kavrayistr bu. Biz hepimiz su ya
da bu konformizmin konformistleriyiz, her zaman kitle-i¢inde-
insamz ya da kolektif insanuz. Soru sudur: konformizmin hangi ta-
rihsel tipi s6z konusudur, kisi hangi beseri kitleye aittir? Kiginin
diinyaya iliskin kavrayisi elestirel ve tutarli degil de baglantisiz ve
epizodikse, o kisi eszamanl olarak pek ¢ok begeri gruba ait olur.
Kisilik de tuhaf bir bicimde karmadir: Tag Devri'nden 6gelerle ileri
bir bilimin ilkelerini, yerel diizeydeki tarihin ge¢mis biitiin evrele-
rinden kalma 6nyargilar ve tiim diinyay: birlestiren bir insan irki-
nin felsefesi olacak bir gelecek felsefesinin sezgilerini igerir. Kiginin
diinyaya iligkin kendi kavrayisinu elestirmesi onu tutarh bir birlik
haline getirmesi ve diinyadaki en ileri diigiince tarafindan ulagilan
diizeye gikarmasi demektir. Dolayisiyla ge¢mis biitiin felsefenin
elestirisi demektir (bu ¢aba popiiler felsefede katmanlagmig tortu-
lar biraktig dlciide).

Elestirel gelisimin baglangi¢ noktas: kiginin gercekte ne oldu-
gunun bilincine varmasidir, simdiye dek sizde -bir envanter bi-
rakmaksizin- sonsuz sayida iz ¢okelten tarihsel siirecin bir sonucu
olarak ‘kendini bilmek’tir.! Dolayisiyla boyle bir envanteri daha
isin baginda gtkarmak garttir,

Not 1. Felsefe felsefe tarihinden, kiiltiirse kiiltiir tarihinden ko-
partilamaz. Kisi, en dolaysiz ve ilgili anlamda, diinyanin tarihsili-
gine, onun temsil ettigi gelisme evresine ve diger kavrayislarla ya
da diger kavrayislann 6geleriyle ¢elismesi olgusuna deggin bir bi-
ling olmaksizin filozof olamaz, demem o ki diinyaya iligkin elesti-

1 Bkz. ‘Sosyalizm ve Kiiltiir’: Il. Kesim, 1.
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rel ve tutarh bir kavrayisa sahip olamaz. Kisinin diinyay: kavrayist
gercekligin ortaya koydugu belli 6zgiil sorunlara bir yanithr: bu
sorunlar kendi dolaysiz gecerlikleri igerisinde oldukga 6zgiil ve
‘Ozgiin’diir. Simdiki zamany, iistelik olduk¢a ozgiil bir simdiki
zamandir bu, ¢ogun uzak ve geride kalmug bir gegmise yonelik
olarak geligtirilen bir diisiince tarziyla diisiinmek nasil miimkiin
olabilir ki? Birisi bunu yaptiginda bu onun yiliriiyen bir anakro-
nizm, bir fosil oldugu, modern diinyada yasamadig1 ya da en
azindan tuhaf bir bicimde karma oldugu anlamina gelir. Aslinda
durum sudur: en geliskin moderniteyi baz1 bakimlardan disavu-
ran toplumsal gruplar, kendi toplumsal pozisyonlar goz &niine
ahndikta, bagka bazi bakimlardan geride kalmislardir ve dolay:-
styla eksiksiz tarihsel 6zerklige muktedir degildirler.

Not III. Her dilin diinyaya ve bir kiiltire iliskin bir kavrayisin
Ogelerini icerdigi dogruysa eger, bir kisinin dilinden hareketle
onun diinyay: kavrayisimin az m1 yoksa ¢ok mu karmagik oldugu
konusunda bir degerlendirme yapilabilecegi de dogrudur. Sadece
diyalekt konusan ya da standart dili eksikli anlayan biri, ister is-
temez, diinyaya iliskin az ¢ok siurh ve tasraya ait bir sezgiye (bu
sezgi, diinya tarihine egemen olan belli bash diisiince akimlarmna
nispetle taglasmugtir ve anakroniktir) sahiptir. Bu kiginin ilgileri de
simurly, az ya da ¢ok korporatif ya da ekonomist olacaktir, evrensel
degil. Diger kiiltiirel yagamlarla temasa gegmek igin birkag ya-
bana dil 6grenmek her zaman miimkiin olmasa da, en azindan
ulusal dili layikiyla 6grenmek sarttir. Biiyiik bir kiiltiir, yani ta-
rihsel zenginlige ve karmasikhga sahip biiyiik bir ulusal dil bir
baska biiyiik kiiltiiriin diline terciime edilebilir ve kendisi de di-
ger herhangi bir biiyiik kiiltiirii terciime edebilir ve diinya ¢a-
pinda bir ifade araci olabilir. Bir diyalekt bunu yapamaz.

Not IV. Yeni bir kiiltiir yaratmak, kisinin bireysel olarak ‘6z-
gin’ kesiflerde bulunmasi anlamina gelmez sadece. O, ayni za-
manda ve dzellikle, daha 6nceden kesfedilmis hakikatlerin (s
konusu olan sey bunlarin ‘sosyalizasyonuymus’ gibi) elestirel bir
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bigim igerisinde yayilmas1 ve hatta bu hakikatleri yasamsal ey-
lemin temeli, esglidiimiin ve entelektiiel ve moral diizenin bir
Ogesi haline getirmek anlamina da gelir. Bir insan kitlesi agisin-
dan tutarli diisiinmeye ydnlendirilmek ve aym tutarlilikla bugii-
niin gercek diinyas1 hakkinda diigiinmek, bir hakikatin kegfin-
den (buysa kiiciik aydin gruplarimin miilkiyetinde kalan bir gey-
dir) ¢ok daha 6nemli ve ‘6zgiin’diir.

‘Ortak duyu’, din ve felsefe arasindaki baglanti. Felsefe ente-
lektiiel bir diizendir; ne din ne de ortak duyu boyle bir 6zellige
sahiptir. Din ile ortak duyunun birbiriyle ¢akismadigin, fakat
dinin pargalanmis ortak duyunun bir 6gesi oldugunu tespit et-
mek de miimkiindiir. Dahas:1 ortak duyu, din gibi, kolektif bir
isimdir: sadece bir tane ortak duyu yoktur, zira o da tarihin bir
iirlinii ve tarihsel siirecin bir parcasidir. Felsefe elegtiridir, dinin
ve ‘ortak duyu’nun yerini alan bir etkinliktir. Bu itibarla, ‘ortak
duyuya’ kars1 ‘sagduyuyla’ ortiigiir. Bilim-din-ortak duyu ara-
sindaki iligkiler. Din ve ortak duyu entelektiiel bir diizen olustu-
ramazlar, giinkii onlar birakin kolektif bilinci, bireysel bir biling
igerisinde bile birlige ve tutarlihga indirgenemezler. Daha dogru-
su, Oyle ‘serbestge’ indirgenemezler —zira bu indirgeme ‘otoriter’
araglar ve gegmiste bunun gergeklestirildigi sinirlar igerisinde
yapilabilir.

Din sorununu inang sistemi anlaminda degil de sekiiler an-
lamda, yani bir diinya kavrayisiyla ona tekabiil eden bir davranig
normu arasindaki inan birligi olarak almak... Peki ama bu inan
birligine nigin ‘ideoloji’ ve hatta ‘siyaset’ demiyoruz da ‘din’ di-
yoruz?

Felsefe, genelde, gercekte mevcut degildir. Diinyaya iliskin
gesitli felsefeler ve kavrayiglar mevcuttur; kisi de her zaman bun-
lar arasindan bir se¢im yapar. Peki bu se¢im nasil yapilir? Bu salt
entelektiiel bir olay mudir, yoksa daha karmagik bir sey midir?
Kisinin entelektiiel se¢imi ile onun davranis tarzi arasinda bir ge-
ligkinin olmasi ¢ok rastlanir bir durum degil midir? Dolayisiyla
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hangisi diinyaya iligkin gergek bir kavray1s olacaktir? Entelektiiel
bir secim olarak (mantiksal agidan) olumlanan kavrayis mi, yok-
sa her bir insanin kendi eylem tarzindaki 6rtiik gercek etkinlik-
ten kaynaklanan sey mi? Biitiin eylem politik oldugu i¢in, her bir
insanin gergek felsefesinin onun siyasal eyleminin biitiinliigiine
icerilmis oldugu sdylenemez mi?

Diisiince ile eylem arasindaki bu karsitlik, yani diinyaya ilis-
kin iki kavrayisin bir arada varolmasi (bu kavrayislardan biri so-
ze dokiiliip olumlanir, digeri ise etkili eylem bigiminde sergile-
nir) kendini kandirmanin [malafede) bir sonucu degildir basitge.
Kendini kandirma, ayr1 ayn birkag birey icin, hatta belli bir bii-
yukliikteki gruplar i¢in yeterli bir agiklama olabilir; fakat karsit-
lik bityiik kitlelerin yagsaminda meydana geldiginde yeterli ol-
maz. Bu gibi durumlarda diislince ile eylem arasindaki karsitlik,
toplumsal/tarihsel bir diizenin daha derinlikli karsithklarinin di-
savurumundan bagka bir sey olamaz. Bu karsitlik, s6z konusu
toplumsal grubun diinyaya iliskin, embriyonik de olsa, kendi
Ozgln kavrayigmin olabilecegini anlatir: bu kavrayis kendisini
eylemle, fakat zaman zaman ve kesik kesik bir bi¢cimde, yani
grup organik bir totalite olarak eyleme gectigi zaman gosterir.
Fakat ayni grup, boyun egme ve entelektiiel bagimliliktan dolays,
kendisinin olmayan, fakat bir bagka gruptan 6diing alman bir
kavrayis1 benimsemistir; grup bu kavrayisi s6zel olarak olumlar
ve ona uygun davrandigina kendisini inandirir, ¢linkii ‘normal
zamanlarda’ izinden gitti§i kavrayistir bu —yani, grubun davra-
nis tarzi bagimsiz ve 6zerk degil de bagh ve bagimli oldugu za-
man izinden gittigi kavrayis. Felsefenin siyasetten kopartilama-
masinin nedeni iste budur. Fazladan su da gosterilebilir ki, diin-
yaya iliskin bir kavrayisin se¢imi ve elestirisi, ayn1 zamanda, si-
yasal bir meseledir.

Bir sonraki adimdaysa, her dénemde pek ¢ok felsefi diigiince
sistemiyle akimimmn nasil olup da bir arada varoldugunu, bu
akimlarin nasil dogdugunu, nasil yayildiklarmi ve yayilma siire
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cinde bunlar arasinda nigin belli gizgiler boyunca ve belli yonler-
de catlaklar olustugunu agiklamak gerekmektedir. Bu stirece ilig-
kin olgu, ayrca, kisinin yasama ve diinyaya dair kendi sezgileri-
ni sistematik, tutarli ve elegtirel bir tarzda diizenlemesinin ve
‘sistematik’ sdzciigiiyle neyin anlagilacagini tam olarak belirle-
menin (8yle ki bu sézciik bilgi¢ ve akademik bir anlamda anla-
silmasin) ne denli gerekli oldugunu gosterir. Fakat bu gelistirme
cabasinn felsefe tarihi baglaminda gerceklestirilmesi gerekir ve o
ancak bu baglamda gerceklesebilir; zira diigiincenin yiizyillar
boyunca nasil gelistigini, tiim bir ge¢mis tarihi, onun biitiin ah-
makhiklan ve yanhighklar: da dahil olmak iizere, kapsayan ve so-
guran giliniimiiz diisiince metodumuzun yaratilmasina hangi ko-
lektif cabanin giristigini gosteren bu tarihtir. Bu yanlshklarin
kendisi de goz ard1 edilmemelidir; zira, her ne kadar bu yanlis-
liklar gegmiste yapilmis ve sonrasinda diizeltilmis olsa da, bun-
larin giiniimiizde yeniden ortaya ¢tkmayacagindan ve bir kez
daha diizeltilmeye gerek duyulmayacagindan kimse emin ola-
maz.

Felsefenin halkin géziindeki imaj1 nedir? Bu imaj, yaygin kul-
lanimdaki ifadelere bakilarak yeniden insa edilebilir. En sik rast-
lanan kullaumlardan biri ‘bir sey hakkinda felsefe yapmak'tir;
bu da, eger iizerinde diisiinecek olursaniz, bir ibare olarak biitii-
nilyle reddedilecek bir sey degildir. Bunun tevekkiile ve sabirl
olmaya ortiik bir daveti igerdigi dogruysa da, bana 6yle geliyor
ki buradaki en 6nemli nokta insanlan diisiinmeye ve olup biten
her ne olursa olsun onun esas itibariyle ussal oldugunu ve onun-
la dyle yiizlesilmesi gerektiginin ve kisinin kendi ussal yogun-
lagma giiciinii uygulamas: ve kendisini i¢giidiisel ve siddet yiik-
li diirtiilerin akigina kaptirmamasi gerektiginin biitiiniiyle farki-
na varmaya davettir. Ibarenin aldig1 bu popiiler anlamlar, popii-
ler damgal yazarlarca kullamlan benzer ifadelerle kargilagtirila-
bilir (6rnekler biiyiik bir sdzlitkten bulunup ¢ikarilabilir), bu ifa-
deler de ‘felsefe’ ya da ‘felsefi aqidan’ terimlerini igerir. Bu 6rnek-
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lere bakarak bu terimlerin kati bir anlama (hayvansi ve temel
tutkularin kisinin etkinligine bilingli bir yon veren bir zorunluluk
anlayigiyla alt edilmesi) sahip oldugu goriilebilir. ‘Ortak duyu’da
varolan saghkh ¢ekirdektir bu, onun bir pargasi ‘sagduyu’ diye
adlandirilabilir ve o da daha tiniter ve tutarh bir hale getirilmeyi
hak etmektedir. Dolayisiyla gériinen o ki burada, bir kez daha,
‘bilimsel’ felsefe diye bilinen seyi diisiince ve fikirlerin parcali
koleksiyonundan ibaret olan yaygin ve popiiler felsefeden ayir-
mak miimkiin degildir.

Fakat bu noktada diinyaya iliskin herhangi bir kavrayisla, kiil-
tiirel bir hareket/bir ‘din’/bir ‘inang’ haline gelen herhangi bir felse-
feyle, pratik bir etkinlik ya da irade bi¢imini doguran herhangi bir
seyle (burada felsefe ortiik bir kuramsal ‘Onciil’ olarak igerilmistir)
karsilagan temel bir soruna variriz. Burada ‘ideoloji’den soz edile-
bilir, fakat bu sdzciigiin, i¢i en dolu sekilde, diinyaya iliskin bir
kavrayis (kendisini ortiik olarak sanatta, hukukta, ekonomik etkin-
likte ve bireysel ve kolektif yasamun biitiin tezahiirlerinde gosteren
bir kavrayistr bu) anlaminda kullarulmasi kosuluyla. Bu sorun,
tiim bir toplumsal blogun (ideoloji bu blogu birlestirip bir arada
tutmaya hizmet eder) ideolojik birligini muhafaza etmeyle ilgilidir.
Dinlerin giicii, 6zellikle de Katolik Kilisesi'nin giicii, onlarmn tiim
bir miimin kitlesinin 6gretisel birligini saglamaya duyulan ihtiyaa
¢ok derinden hissetmeleri ve iist aydin tabakasin alt aydin taba-
kasindan ayrilmamasini temin etme yoniinde ugras vermeleri ol-
gusunda yatmmsgtir ve hala da dyledir. Roma Kilisesi, biri ‘aydinlar’
digeri ‘basit insanlar’ igin olan iki ‘resmi’ dinin olugumunu o6nle-
mek icin en gayretli miicadeleyi veren kurum olmustur hep. Bu
miicadelenin Kilise agisindan ciddi dezavantajlan da oldu; fakat
bu dezavantajlar sivil toplumun tiimiinii déniistiiren ve dinin tii-
miiniin genel olarak agindirici bir elestirisini igeren tarihsel siiregle
baglantihdir, gene bu dezavantajlar ruhban syufirun kiiltiirel alan-
daki ve soyut bigcimde ussal olandaki orgiitleyici kapasitesini ve
Kilisenin aydinlar ile basit insanlar arasinda kendi alaninda kura-
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bildigi iliskiyi vurgulamaya hizmet eder ancak. Hi¢ kuskusuz Ciz-
vitler bu dengenin 6nde gelen mimarlar oldular; bu dengeyi ko-
rumak icin de Kiliseye, bilim ve felsefenin taleplerinin bir dlgiide
kargilanmasina imkan taniyan ilerlemeci/ileriye dogru bir itki ka-
zandirdilar. Fakat bu hareketin ritmi o denli agir ve yontemseldi ki
degisimler -bu degisimler ‘entegristlere’ ‘devrimci’ ve demagojik
goziikse de- basit insanlar yigiminin goziine ¢arpmaksizin kabul
ediliyordu.

Igkindi felsefelerin genelde en biiyiik zaaflarindan biri bu felse-
felerin taban ile tavan arasinda, ‘basit’ insanlar ile aydmlar arasmn-
da ideolojik bir birlik yaratamamalan olgusunda diigiimlenmek-
tedir tam da. Bati uygarlify tarihinde bu olgu Avrupa &l¢eginde,
Ronesans’in huzli ¢okiisii ve -bir 6l¢lide de— Reformasyon’un Ro-
ma Kilisesi ile karg1 karsiya gelmesiyle somut bir goriiniime kavu-
sur. Bu felsefelerin zaafi kendisini egitim alaninda gosterir; su ba-
kimdan ki igkinci felsefeler cocuklarn egitiminde dinin yerini ala-
bilecek bir kavrayisi insa etmeye kalkismamustir bile. Dolayisiyla
dindigi olan, bir inang sistemiyle ilgileri olmayan ve gergeklikte
ateist olan egitimcilerin, din 6gretimine dinin mecazi olmayan her
gocuklukta yenilenen insanligin ¢ocukluk felsefesi oldugu gerek-
gesiyle izin vererek onu haklilagtirdiklan sézde-tarihsici sofizm
gikmugtir ortaya.? Idealizm, aymi zamanda, ‘Halk Universiteleri’
denilen yerlerde® ve benzer kurumlarda gerceklestigi tizere, ‘hal-
kin ayagina giden’ kiiltiirel hareketlere karsi ¢ikan bir akim olarak
gosterdi kendini. Yapilan itiraz, bu kurumlann en kotii yonleriyle
sturh degildi; ¢linkii boylesi bir durumda kiiltiirel hareketler bu
kurumlan basitge gelistirebilirdi. Yine de bunlar, tizerinde durma-
ya/inceleme yapmaya deger hareketlerdi. Belli 6lctide bagaril: da
oldular: ‘basit’ insanlarin diinyaya iliskin yiiksek bir kavrayisa ve
yiiksek bir kiiltiirel diizeye ulagma konusunda giiclii bir kararll-
ga ve su katilmadik bir cogkuya sahip oldugunu tarutladilar ¢iin-

2 X. Kesim'in 5. dipnotuna bakiniz.
#11. Kesim’de ‘Halk Universitesi’ baglikl yaziya bakinz.
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kii. Ne ki eksik olan sey suydu: ne felsefi diigiince ne de orgiitsel
istikrar ile merkezi kiiltiirel yonelim organik bir nitelik tastmiyor-
du. Sanki Ingiliz tacirler ile Afrikal zenciler arasindaki ilk sozles-
meler gibiydi bu: siislii piislii ama degersiz seyler veriliyor, kargi-
liginda altin kiilgeler ahmyordu. Ama her durumda, kuram ile
pratik arasinda olmasi gereken birligin ayrnus: aydinlar ile basit in-
sanlar arasinda varolmus olsayds, yani aydinlar bu kitlelerin orga-
nik aydinlan olmus olsaydi ve kitlelerin kendi pratik etkinlikleri
sonucu ortaya ¢ikan ilkeler ve sorunlar iizerinde ¢alismis ve onlari
tutarli hale getirmis ve bdylelikle kiiltiirel ve toplumsal bir blok
olusturmus olsalards, kiiltiirel istikrara ve diisiincenin organik bir
niteligine sahip olunabilirdi. Burada kendini gosteren sorun daha
Once soziinii ettigimiz bir sorundur: felsefi bir harekete, kendisini
sinurl sayidaki aydin gruplan arasinda uzmanlasmus bir kiiltiir ya-
ratmaya adadiginda mi, yoksa ‘ortak duyu’ya iistiin ve bilimsel
diizlemde tutarl: olan bir diisiince bi¢imini gelistirme siirecinde
‘basit insanlarla’ temas halinde olmay: asla unutmadiginda ve ger-
¢ekten de incelemeye ve ¢dzmeye giristigi sorunlann kaynagin bu
temasta buldugunda mu felsefi hareket denir? Ancak bu temas sa-
yesinde bir felsefe ‘tarihsel” hale gelir, kendisini bireysel bir karak-
terin entelektiialist 6gelerinden arndirir ve ‘yagamin’ ta kendisi
olur.

(Bir ugraktan digerine gegise daha net bir bicimde isaret et-
mek icin felsefe ile ortak duyu arasinda ‘pratik’ bir ayrim yap-
mak belki de yaral olur. Felsefede diisiincenin bireysel gelisimi-
ne iligkin 6zellikler daha fazla gbze garpar; ortak duyuda ise belli
bir dénemde ve belli bir halk ¢evresinde yaygin olan cinsil bir
diiglince bigiminin yaygin/esgiidiimsiiz 6zellikleri 6n plandadir.
Fakat her felsefe oldukga sinirh bir ¢evrenin ortak duyusu (biitiin
aydinlarin ortak duyusu) olma egilimindedir. Dolayisiyla bu,
belli bir yayilima zaten sahip olan ya da olabilen bir felsefeyle ige
baglama meselesidir, ¢iinkii pratik hayatla baglantihdir ve onda
oOrtiik olarak bulunur ve onu gelistirir, boylece de bireysel felsefe-
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lerin tutarhlhigina ve destek unsuruna sahip olan yenilenmis bir
ortak duyu haline gelir. Fakat bu, ancak ve ancak, ‘basit insanlar-
la” kurulan kiiltiirel temasin gereklilikleri siirekli olarak hissedi-
lirse eger, gerceklesebilir.)

Bir praksis felsefesi kendini, daha isin basinda, polemiksel ve
elestirel bir kilikla, mevcut diigliniis tarzini ve mevcut somut dii-
siinceyi (mevcut kiiltiirel diinyay1) asan bir sey gibi sunar. Dola-
yistyla o, her seyden 6nce, ‘ortak duyu’nun bir elestirisi olmali-
dir; ama kendisini, baslangicta, ortak duyuya dayandirmalidur:
"herkesin’ bir filozof oldugunu ve meselenin sifirdan baslayarak
herkesin bireysel yasamina bilimsel bir diisiince bigimi sokma
meselesi degil, zaten mevcut bir etkinligi yenileme ve ‘elestirel’
kilma meselesi oldugunu tanitlamaktir buradaki amag. O halde
bir praksis felsefesi aydinlarin felsefesinin de bir elestirisi olmah-
dir (aydinlann felsefesi, felsefe tarihinin gelismesine zemin hazir-
layan, bireylere iligkin bir goriingii oldugu ol¢iide de —gergekte
bu felsefe, esas olarak, 6zellikle yetenekli tekil bireylerin etkinligi
igerisinde gelisir— ortak duyunun ya da en azindan toplumun
daha egitimli katmanlarinin ortak duyusunun ve bu katmanlar
aracihgiyla aym1 zamanda da halkin ortak duyusunun yarattig:
ilerlemenin ‘tepe noktalarma’ isaret eden bir felsefe olarak diigii-
niilebilir). Bu itibarla felsefe 6grenimine giris, bir biitiin olarak
kiiltiirel gelisme siirecinde biiyliyen ve felsefe tarihine ancak
kismen yanstyan sorunlari, sentetik bigimde agimlamaldir. (Gel-
gelelim, belgesel malzeme olmadig i¢in yeniden ingasinin miim-
kiin olmadig1 bir ortak duyu tarihinin yoklugunda, felsefe tarihi
temel referans kaynag olarak kalmalidir.) Bu sentezin amaci so-
runlan elestirmek, onlarin gercek degerini ve, eger varsa, ente-
lektiiel bir zincirin agilmis halkalan olarak tagidiklar1 anlami ta-
nitlamak ve yeni/cagdas sorunlarin neler oldugunu ve eski so-
runlarin artik nasil analiz edilmesi gerektigini belirlemektir.

Ortak duyu ile tst diizey felsefe arasindaki iliskiyi temin
eden gey ‘siyaset’tir, tipki aydinlarin Katolikligi ile basit insanla-
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nn Katolikligi arasindaki iligkiyi temin eden seyin siyaset olmasi
gibi. Ne ki bu iki durum arasinda temel farkhiliklar vardir. Kili-
senin ‘basit insanlarla’ ilgili bir sorunla yiizlesmek zorunda kal-
masi miimin toplulugu igerisinde bir gatlak oldugu anlamma ge-
lir tam da. Bu qatlak, basit insanlan aydinlann diizeyine ¢ikara-
rak giderilemez (Kilise boyle bir gorevi 6ngoremez bile, ¢linkii
bu hem ideolojik hem de ekonomik agidan onun boyunu asan bir
igtir); bu catlag1 ortadan kaldirmanin yolu ancak aydinlar {izerine
demir bir disiplin empoze etmekten geger, dyle ki farkhlagsma
konusunda belli sinirlarn asmasinlar ve gatlag) felakete gebe ve
onarllamaz bir hale getirmesinler. Ge¢gmiste miminler toplulu-
gundaki bu tiir boliinmeler, giiglii kisilikler (Aziz Dominic, Aziz
Francis) etrafinda toplanan yeni dinsel tarikatlarin yaratilmasina
yol agan ya da bu tarikatlarin olusturulmasiyla sogurulan giiglii
kitle hareketleri tarafindan ortadan kaldinldu. [...]

Praksis felsefesinin pozisyonu bu Katolik pozisyonun antite-
zidir. Praksis felsefesi ‘basit insanlan’, onlarin o ilkel ortak duyu
felsefelerine terk etmez, onlan yasama iliskin daha yiiksek bir
kavrayisa tasir. Praksis felsefesi aydinlar ile basit insanlar arasin-
da iliski kurulmasi geregini olumluyorsa bu, bilimsel etkinligi s1-
nurlandirmak ve kitlelerin alt diizeydeki birligi korumak igin de-
gil, ufak aydin gruplarinin yamn sira kitlenin de entelektiiel iler-
lemesini siyasal agiddan miimkiin kilabilecek entelektiiel-moral
bir blok insa etmek i¢indir.

Kitle igindeki aktif insarun pratik bir etkinligi vardir, fakat
kendi pratik etkinligine deggin agik secik bir kuramsal bilinci
yoktur (bu kuramsal biling, yine de, diinyay: déniistiirdiigi 6l-
ciide, diinyaya iligkin bir anlayistir). Kitle i¢indeki aktif insanin
kuramsal bilinci, tarihsel bakimdan, kendi etkinligine karsit ola-
bilir gergekte. Onun iki kuramsal bilince (ya da bir gelismeli bi-
lince) sahip oldugu s6ylenebilir neredeyse: biri onun etkinliginde
ortiik olarak bulunur ve gergeklikte gercek diinyamin pratik do-
niisiimiinde onu kendi is¢i yoldaslariyla birlestirir; digeri ise
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onun ge¢misten devraldig ve hig elestirisiz benimsedigi, s6zel ya
da belirtikligi ylizeyde kalan bir bilingtir. Fakat bu ‘s6zel’ kavra-
yisin da bazi sonuglan vardir. Kisiyi 6zgiil bir toplumsal gruba
baglar, ahlaki davranis kurallarini ve iradenin yoniinii etkiler
(bunu degisik etkililik dereceleriyle yapar, ama bilincin gelismeli
durumunun herhangi bir eyleme, bir karara ya da bir se¢ime izin
vermedigi, moral ve siyasal bir pasiflik hali dogurdugu bir du-
rumu yaratacak denli giiclii bir etkidir bu). Benlige iliskin elegti-
rel anlayis, dolayisiyla, zit yonlerden hareketle, bir siyasal ‘he-
gemonyalar’ miicadelesi aracihgiyla gerceklesir; 6nce etik alan-
da, sonra siyaset alaninda verilir bu miicadele: amag, kisinin
kendi gergeklik kavrayisina iliskin daha yiiksek bir diizeye
ulasma yolunda hazirlanmasidir. Belli bir hegemonik giiciin bir
pargasi olmanuin bilinci (yani, siyasal biling), kuram ile pratigin en
sonunda bir olacag ilerlemeci bir 6z-bilince dogru giden ilk
asamadir. Dolayisiyla, kuram ile pratigin birligi bile mekanik bir
olgu degil, tarihsel siirecin bir pargasidir; bu siirecin temel ve il-
kel evresi ‘farkll’ ve ‘ayn’ olma duyusunda, neredeyse i¢giidiisel
bir bagimsizlik duygusunda kendini gosterir ve diinyaya iligkin
tekil ve tutarl bir kavrayisin gercek ve eksiksiz diizeyde sahiple-
nilmesine dogru ilerler. Bu nedenledir ki, hegemonya kavrami-
nin siyasal gelisiminin politik-pratik bir ilerleme kadar, biiyiik
bir felsefi ilerlemeyi de temsil ettiginin alt1 ¢izilmelidir. Ciinkili o,
zorunlu olarak, ortak duyunun 6tesine gegen ve dar simirlar ige-
risinde olsa da elestirel bir kavrayis haline gelen bir gergeklik an-
layisiyla uyumlu bir entelektiiel birligi ve etigi igerir ve varsayar.

Ne var ki, praksis felsefesindeki en son gelismelerde, kuram
ile pratigin birligi kavramimnin kesfi ve inceltilmesi islemi hala
baslangi¢ agsamasindadir. Hala mekanizm kalintilant goriilmek-
tedir, ¢iinkii insanlar kuramdan pratigin bir ‘tamamlayicist’” ya
da bir “aksesuan’ ya da hizmetkan gibi konusmaktadir. Bu soru-
nun da tarihsel agidan, aydinlann siyasal sorununun bir vechesi
olarak diisiintilmesi dogru goéziikmektedir. Elegtirel 6z-biling, ta-
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rihsel ve siyasal yonden, bir aydinlar elitinin yaratiimasi demek-
tir. Bir insan kitlesi, en genis anlamiyla kendini rgiitlemeksizin
kendini ‘seckinlestirmez’, bagimsiz hale gelmez; aydinlar olma-
dan, yani orgiitleyiciler ve liderler olmadan, bir baska deyisle fi-
kirlerin kavramsal ve felsefi gelisimi konusunda ‘uzmanlasmus’
bir grup insanin varlig1 sayesinde somut bigimde ayirt edilen ku-
ram-pratik bagimnin kuramsal vechesi olmadan bir orgiitten s6z
edilemez. Fakat aydinlar: yaratma siireci uzun ve zor bir siirectir;
geligkilerle, ilerlemeler ve gerilemelerle, dagilmalar ve yeniden
bir araya gelmelerle doludur; bu siiregte kitlelerin sadakati sina-
nir cogun. (Surasi da unutulmamalidir ki, bu erken agamada sa-
dakat ve disiplin, kitlelerin, bir biitiin olarak kiiltiirel hareketin
gelisimine katilma ve orada isbirligi yapma yoludur.)

Geligim siireci aydinlar ile kitleler arasindaki bir diyalektikle
baglantihidir. Aydin tabakasi hem nitel hem de nicel olarak geli-
sir; fakat aydin katmanmnin genislemesine ve karmagiklik ka-
zanmasma yonelik her sicrayis, kalburiistii bireyler ile az ¢ok
onemli gruplar iireterek kendilerini kiiltiiriin yiiksek diizeylerine
¢ikartan ve ayni1 zamanda kendi niifuzlarin1 uzmanlasmis aydin-
lar katmanina dogru genisleten ‘basit insanlar’ kitlesinin benzer
bir hareketiyle iligkilidir. Ne ki bu siirecte kitle ile aydinlar ara-
sinda (daha dogrusu kitle ile bazi aydinlar ya da bir grup aydin
arasinda) siirekli olarak bir kopukluk, bir temassizlik olusur ve
boylelikle kuramin bir ‘aksesuar’, bir ‘tamamlayic1 parga’ ve ba-
gimli bir sey oldugu yolundaki izlenim giiglenir. Kuram ile pra-
tigi birbirinden ayirt etmekle yetinmeyip onlan birbirinden ay1r-
diktan ve ayrik tuttuktan sonra, ki bu iglem -kendinde- salt me-
kanik ve konvansiyonel bir iglemdir, bu iki 6ge arasindaki bagin
kilgisal 6gesi lizerinde durmak, gorece ilkel bir evreden gecildigi,
héld ekonomik-korporatif olan bu evrede ‘temel’in genel ¢erge-
vesinin niceliksel olarak doniisiime ugradig ve uygun nitelikteki
istyapinin dogma siirecinde oldugu, fakat heniiz organik olarak
olusmadigi anlamina gelir. Modemn diinyada, diinyaya iligkin
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kavrayislarin gelismesinde ve yayilmasinda siyasal partilerin ta-
sidig1 anlam ve 6nemi vurgulamak gerekmektedir; ¢iinkii siyasal
partilerin esas olarak yaptiklar sey bu kavrayislara tekabiil eden
etik ve siyaseti gelistirmek ve bu sanki kendi tarihsel ‘laboratua-
r’ imis gibi davranmaktir. Partiler is goren kitleden adam devsi-
rir, bu secim de hem pratik hem kuramsal Sl¢iitler aym anda goz
oniine alinarak yapilir. Kuram ile pratik arasindaki iligki, diinya-
ya iligkin kavrayis yasamsal ve radikal bigimde yenilik¢i oldugu
ve eski diigiiniis bigimlerine kars1 ¢iktign 6lgiide, birbiriyle yakin-
lagir. Bu nedenledir ki partilerin yeni entegral ve totaliter enteli-
jansiyalarin ve kuram ile pratigin (gergek bir tarihsel stire¢ olarak
anlagilan) birliginin gerceklestigi potanin ince iscileri oldugu soy-
lenebilir. Buradan partilerin Ingiliz Isci Partisi modelinde degil,
fakat bireysel iiyelikler tarafindan olusturulmas geregi acik¢a or-
taya gtkmaktadir; ¢linkii, eger mesele ekonomik olarak aktif bir
kitlenin biitiiniine organik bir liderlik saglama meselesiyse, bu
liderlik eski semalara degil, yeni semalara gore yuriitiilmelidir.
Fakat yenilikler kitleden gelemez, en azindan ilk baglarda (bir elit
kesimin araciik yapmasi digarida tutulacak olursa tabii: bu elit
gruba gore beseri etkinlikte ortiik olarak bulunan kavrayis, belli
Olciide, her zaman mevcut olan tutarli ve sistematik bir farkinda-
lik, tam ve kati bir irade haline gelmistir ¢oktan).

Bu evrelerden biri, praksis felsefesindeki en son gelismelerin
ortaya konuldugu ve La Cultura yazarlarindan D.S. Mirsky’'nin
bir makalesinde 6zetlenen tartismaya bakmak suretiyle incelene-
bilir.4 Buradan suras: goriilebilir: mekanik ve salt digsal bir kav-
rayigtan, aktivist olan ve, daha 6nce isaret edildigi gibi, kavram
eksiksiz sentetik anlamina heniiz kavugmamis olsa da, kuram-

4 Mirsky’nin bu makalesi ‘Bourgeois History and Historical Materialism
(Burjuva Tarihi ve Tarihsel Materyalizm)’ bashgiyla Labour Monthly'de ya-
yimlanmustir (Cilt 13, Haziran 1931, Sayi 1, s. 453-459). Ingiltere’ye gog etmis
beyaz bir Rus olan Mirsky Komiinist Parti’ye katilmig ve Londra’daki King’s
College’da 1922'den 1932'ye dek Rus edebiyati okutmustur.
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pratik birligine iliskin dogru bir anlayiga yakin duran bir kavra-
yiga dogru bir degisim gerceklesmistir. Determinist, fatalist (yaz-
gic1) ve mekanik 6genin nasil praksis felsefesinden ¢ikip yayilan
ideolojik bir ‘aroma’ olduguna, daha ¢ok din ya da ilag gibi (ya-
rattiklan uyusturucu etki bakimindan) parmak basilmalidir.
Praksis felsefesi belli toplumsal katmanlarin ‘“madun’ karakteri
sonucu zorunlu kilinmis ve tarihsel olarak dogrulanmugtir.

Miicadelede inisiyatif sahibi degilseniz ve miicadelenin ken-
disi de sonunda bir dizi yenilgiyle 6zdeglesmeye bagladiginda,
mekanik determinizm muazzam bir moral direng, i¢ tutunum,
sabir ve inatgt direngenlik haline gelir: ‘Simdilik yenilgiye ugra-
dim, fakat tarihin dalgas1 uzun vadede benden yana gahstyor.’
Gergek irade, tarihin belli bir ussalliginda ve yazginin ya da tek
tannl dinlerin yedegi roliinde ortaya ¢ikan ilkel ve empirik bir
tutkulu erekgilikte (finalism) bir inan edimi kiligina biiriiniir. Ne
ki, burada da ‘gli¢ durumuna’ dogrudan miidahale eden (ama
bu miidahaleyi ortiilii olarak ve yiiziinii sanki utanilacak bir is
yapmusg gibi gizleyerek yapar) giiclii bir irade etkinliginin mevcut
olduguna vurgu yapilmalidir. Dolayisiyla biling burada gelisme-
lidir ve elegtirel birlikten yoksundur vs. Fakat ‘madunlar’ kitlele-
rin ekonomik etkinliginin yonlendiricisi ve sorumlusu haline
geldigi zaman, mekanizm de belli bir noktada yakin bir tehlike
haline gelir ve disiiniis tarzlarinda bir revizyona gitmek gart
olur, ¢iinkii toplumsal varolus tarzinda bir degisim gergeklesmis-
tir. ‘Gii¢ durumunun’ sirurlan ve hakimiyet alani sinirh hale ge-
lir. Ama nigin? Ciinkii, esasinda, diin madun unsur bir seydi,
bugiin artik bir sey degil, tarihsel bir kisidir, bir bagkarakterdir;
kendisine digsal olan bir iradeye ‘direng gosterdigi’ icin diin so-
rumlu degildi, ama bugiin kendini sorumlu hissetmektedir: ¢iin-
kii artik direnen bir unsur degil, ister istemez aktif olan ve inisi-
yatif alan bir 6znedir.

Fakat diin bile salt ‘direnis’, salt bir ‘sey’, salt ‘sorumsuzluk’
mu s6z konusuydu hep? Elbette ki hayir. Gergekten fatalizmin,
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gercek ve aktif iradenin zayif bir pozisyondayken giydigi kiya-
fetten bagka bir gsey olmadigi vurgulanmalidir. Mekanik deter-
minizmin beyhudeligini tanitlamanin her zaman yagamsal 6nem
tagimasinin nedeni iste budur: zira, onu kitlenin naif bir felsefesi
olarak aciklamak miimkiinse de ve bu niteliginden dolayy, fakat
sirf bu niteliginden dolayy, giiclin yapisal bir 6gesi olabilse de,
inceden inceye diisiintiliip tasarlanmis ve tutarh bir felsefe ola-
rak aydinlar tarafindan benimsendiginde, bir edilgenlik/aptalca
kendi kendine yeterlik sebebi haline gelir; iistelik aydinlar ma-
dunlarin yonetici ve sorumlu hale gelmelerini beklemedikleri
zaman bile. Ne ki, ger¢ekte, madun bir kitlenin bile bir kesimi
her zaman yonetici ve sorumludur; bu kesimin felsefesi her za-
man biitiin madun kitlesinin felsefesini nceler: sadece onun ku-
ramsal ongOriisii olarak degil, fakat ayru zamanda gercek yasa-
min bir zorunlulugu olarak.

Mekanist kavrayisin madunlarin dini olageldigini Hiristiyan-
Iigin gelisimini analiz ederek gostermek miimkiindiir. Tarihin
belli bir donemi boyunca ve belli 6zgiin tarihsel kogullarda din
bir ‘zorunluluk’ olmugtur ve olmaya da devam etmektedir: halk
kitlelerinin iradesiyle zorunlu bir bi¢ime biiriinmiis, diinya-
yi/gercek yasamu 6zgiil bir sekilde bir ussallagtirma yolu olmus,
boylece gercek pratik etkinlige genel bir cerceve saglamustir. La
Civilta Cattolica’daki bir makaleden (‘Individualismo pagano e
individualismo cristiano’ (Pagan Bireyselcilik ve Hiristiyan Bi-
reyselcilik): 5 Mart 1932 tarihli niisha) alintladigimiz su parga,
bana gore, Hiristiyanhgin bu islevini ¢ok iyi ifade etmektedir:

Giivenli bir gelecege, ahrette mutlu olmaya yazgih ruhun 6limsiiz-
liigiine, ebedi negeye erismenin kesinligine duyulan inang, yogun i¢
miikemmeliyete ve ruhsal yticelige ulagmak i¢in harcanan emegin
gerisindeki itici giigtit. Hakiki Hiristiyan bireyselciligi burada kendi-
sini zafere gotiiren diirtliyii buldu. Hiristiyanmn biitlin giicii bu soylu
amag etrafinda toplandi. Ruhu kugkuya diisiirlip zayiflatan spekii-
lasyon akigindan azade olan ve oliimsiiz ilkelerle aydmnlanan insan,
umutlarirun yeniden dogdugunu hissetti: Seytan’a karg verdigi mii-
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cadelede iistiin bir giiclin kendisini desteklediginden emindi, kendi-
sine siddet uygulad: ve diinyay fethetti.

Fakat burada atifta bulunulan sey halk kitlelerinin uyusturu-
cusu haline gelen Cizvitlestirilmis Hiristiyanlik degil, bir kez da-
ha naif Hiristiyanhktir.

Oysa o demirden yazg: ve inayet anlayisiyla Kalvinizmin
(inisiyatif ruhunun genis bir alana yayilmasini saglayan ya da bu
hareketin bic¢imi haline gelen Kalvinizmin) konumu ¢ok daha
aciklayic1 ve anlamhdir. (Bu konu hakkinda Max Weber'in Nuovi
Studi’nin 1931 tarihli cildinde ¢ikan L’etica protestante e lo spirito
del capitalismo (Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu) adh ¢alisma-
sina ve Groethuysen’in Fransa’da burjuvazinin dinsel kékenleri
hakkindaki kitabina [Origines de I'esprit bourgeois en France, Cilt L.
L’Eglise et la bourgeoisie, Paris, 1927] bakiniz.)

Yayilma siirecindeki (aynm: zamanda, eski kavrayisin ve ¢ok-
lukla da eski ile yeni kavrayisin bilesiminin yerine gegen bir sii-
rectir bu) etkili faktorler nelerdir, bunlar nasil ve ne dlciide
edimde bulunurlar? Yeni kavrayisin aciklanip sunuldugu ussal
bi¢im midir bu? Yoksa serimleyen kisi ile onun destek aradigi
disiiniirler ve uzmanlarin yetkesi midir (en azindan cinsil bi-
cimde tanindig: ve degerlendirildigi 6lciide)? Ya da yeni kavra-
yis1 savunan kisiyle aym orgiite ait olunmas (yani kiginin, yeni
kavrayis1 paylasmanin disindaki nedenlerden dolay: orgiite gir-
digini varsayarak) olgusu mudur?

Gergeklikte bu 6geler toplumsal gruplara ve bu gruplarin kiil-
tiirel diizeyine gore degisiklik gosterir. Fakat sorusturmanin, kav-
rayiglarii degistirmekte agir kalan ya da bu kavrayislar asla ‘ka-
tisiksiz’ bicimde degil, fakat her zaman ve sadece az ¢ok tiirdes ve
oldukga tuhaf bir kombinasyon bi¢iminde kabul eden halk kitleleri
konusuna 6zel bir ilgisi vardir. Mantiksal olarak tutarli ve ussal bi-
¢im, anlamh higbir argiimam (bu ister olumlu ister olumsuz olsun)
goz ardi etmeyen eksiksiz uslamlama, belli bir 6neme sahiptir,
ama kararlayic olmaktan uzaktir. Kararlayia olabilir, ama ikincil
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bir tarzda: yani, s6z konusu kisi eski ile yeni arasinda ikircikli dav-
ranarak entelektiiel bir bunalim yasadig: zaman, eskiye olan inan-
an yitirdigi, ama yeniden yana da heniiz tavir almadigi zaman...

Diisiiniirlerin ve uzmanlann yetkesi hakkinda su séylenebilir:
bu yetke halk arasinda ¢ok 6nemlidir, fakat su gercek de ortadadir:
her kavrayigin, onu ileri siirecek diigiiniirleri ve uzmanlan vardir
ve yetke yalmzca bir tarafa ait degildir; dahasi, her diigtiniirle bir-
likte aynmlar koymak, bu diisiiniiriin su su seyleri gercekten de
soyleyip soylemedigi lizerinde kugku duymak da miimkiindiir.

Yeni kavrayislarin yayilma siirecinin siyasal (yani, son tahlilde,
toplumsal) nedenlerden dolay: gerceklestigi, fakat bu siiregte, ister
tekil bireyler ister belli biiytikliikteki gruplar icin olsun, genel bir
yonelime erisildikten hemen sonra, formel 6genin, mantiksal tu-
tarhhia ait 6genin, yetke 6gesinin ve orgiitsel 6gelerin ¢ok 6nemli
bir iglev gordiigii sonucuna ulagilabilir. Ne ki bundan da, bdylesi
kitlelerde felsefenin ancak bir inang olarak yasanabilecegi sonucu
¢itkarmak durumunda kahnz.

Halk adamimun entelektiiel konumunu bir disiiniin: kendi dii-
siincelerini, kanaatlerini, ayrimcihik olgiitlerini, davramg olgiilerini
olusturmus kisidir 0. Onunkine zit bir diinya goriisiine, ama on-
dan daha iistiin bir entelektiiel formasyona sahip biri, argiimanla-
rin1 ondan daha iyi bir gekilde ortaya koyabilir ve mantiksal yon-
den onu gergekten de parca parga eder. Fakat halk adam kendi
goriiglerini sirf bu ylizden, sirf tartigma sirasinda kendisini empo-
ze edemedigi icin degistirmeli midir? Boyle bir durumda her giin
degismek zorunda kalan biri ya da entelektiiel yonden kendisin-
den iistiin olan ideolojik bir hasimla her zaman karsilasan biri ko-
numunda bulabilir kendisini. O halde onun felsefesi (6zellikle de
onun davranis 6lciileri agisindan en fazla 6neme sahip felsefesi)
hangi 6geler {izerine kuruludur?

En 6nemli 6ge, hi¢ kusku yok ki, niteligi us tarafindan degil,
inang tarafindan belirlenen 6gedir. Fakat kime, neye inang? Ozel-
likle de halk adaminin ait oldugu toplumsal gruba duyulan inang
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(bu toplumsal grup da onun yaptig1 gibi yayilmaa bir tarzda di-
sundiigii 6lgiide). Halk adami, benzer sekilde diisiinen pek ¢ok in-
sanin, tartigmaya girdigi adamin kendisini inandirmak istedigi
kadar koklii bir yanlishk igerisinde olamayacagini diisiiniir; ar-
glimanlarnini hasmi kadar iyi savunup gelistiremedigini kabul etse
de, grubunda bunu yapabilecek birisinin oldugunu ve tarhigmada
kesinlikle hasmina iistiin gelecegini diigiiniir; ve inanciun geri-
sindeki nedenlerin ayn ayri, tutarh, kendisini ikna eden bir sekilde
agiklanuginu igittigini hatirlar. Nedenlerle ilgili somut hafizas1 yok-
tur ve bu nedenleri tekrarlayamaz, ama onlann varoldugunu bilir,
¢iinkli onlarin agiklandigimi isitmigtir ve onlara kani olmustur.
Gegmiste birdenbire 15181 gérmiis olmak ve ona inanmak, onun
nedenlerinin siirgit devam etmesinin kalict nedenidir (bu nedenin
lehindeki argiimanlar rahatlikla iiretilemese bile).

Ne ki bu miilahazalar, yeni kavrayislarin halk kitleleri arasin-
da, 6zellikle bu kitleler egemen simflann genel ¢ikarlarina toplum-
sal olarak uyum gosteren ortodoks kanaatlerle -bu kanaatlerin
kendisi de yeni olabilir- terslestigi zaman agin1 derecede istikrarsiz
bir konuma sahip oldugu sonucuna yol agar. Bu durum, dinlerin
ve kiliselerin akibetlerine bakildiginda rahatlikla goriilebilir. Din
ya da belli bir din, kendi toplulugunun inancin siirekli ve 6rgiitlii
bir bi¢cimde besledigi, kendi akidelerini bikip usanmaksizin tekrar
ettigi, miicadelesini hep aymu tiir argiimanlarla yurittiigii ve inan-
ca, en azindan goriiniiste, diigiincenin sayginligim kazandiran ay-
dinlar arasindaki hiyerarsiyi muhafaza ettigi 6lgiide, kendi miimin
toplulugunu (genel tarihsel gelisime dair zorunluluklarin dayattig:
sirurlar igerisinde) elinde tutar. Kilise ile miiminler arasindaki ilis-
kilerin siirekliligi, Fransiz Devriminde oldugu gibi, siyasal neden-
lerden dolay1 ne zaman siddetli bir kesintiye ugradiysa Kilisenin
kaybz gok biiyiik oldu. Kisinin kendi dininin gereklerini yerine ge-
tirmesinin zorlaghg kosullar uzun siire devam etmis olsaydi, bu
kayip kesin bir hal alabilir ve Fransa’da eski Katoliklikle birlesik
bir dinin ortaya ¢ikmasina benzer sekilde yeni bir din ortaya ¢ika-
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bilirdi. Ortak duyuyu ve genelde de diinyaya iligkin eski kavrayig-
lan yerinden etmeyi amaglayan herhangi bir kiiltiirel hareket agi-
sindan bakildikta, bundan su 6zgiil zorunluluklar gikarsanabilir:

1. Kendi argiimanlann (farkli anlatim bigimleriyle de olsa)
hi¢ usanmaksizin yinelemek: yineleme, halkin diisiiniis bigimi
iizerindeki en etkili didaktik aragtir.

2. Giderek daha genis bir halk katmaninin entelektiiel diize-
yini hi¢ durmaksizin yiikseltmeye galigmak, bir bagka deyigle o
amorf yapidaki kitleye bir kigilik kazandirmak. Bu, dogrudan
kitlelerin icinden gelen, fakat kadin korsesinin dik durmasini
saglayan madde gibi olmak i¢in onlarla temas halinde kalan yeni
bir tip elit aydinlar iiretmek dogrultusunda galigmak demektir.

ikinci zorunluluk, karsilandigy takdirde, ¢agin ‘ideolojik pa-
noramasint’ gercekten de degistiren sey olur. Fakat bu elitler
kendi iglerinde bir yetke hiyerarsisi ve biiyiiyen bir entelektiiel
yeterlik olmaksizin olusamaz ya da geligemez. Bu siirecin tepe
noktas: biiyiik bir filozofun ortaya gikmasi olabilir. Fakat bu filo-
zof, o devasa ideolojik toplulugun taleplerini somut olarak yeni-
den yagayabilmeli ve bunun bireysel bir kafaya uygun hareket
esnekligine sahip olamayacagini anlayabilmelidir; kolektif 6gre-
tiye, en ilgili ve kolektif bir diigiiniiriin diigiince tarzlarina en uy-
gun diigecek bir gekilde, bigimsel bir derinlik kazandirmay1 ba-
sarmaldir.

Bu tiir kitlesel yapmin ‘keyfi olarak’, herhangi bir ideoloji etra-
finda, bir sahsiyetin ya da bir grubun bigcimsel olarak yapici iradesi
bunu kendi bagnaz felsefi ya da dinsel inamislan temelinde ileri
siiriiyor diye gerceklesemeyecegi asikardur. Kitlelerin bir ideolojiye
baglanmasi ya da baglanmamas), diisiiniis tarzlarin ussalligina
ve tarihsiligine deggin gercek elestirel snamadir. Tiim keyfi yapi-
lar tarihsel rekabet tarafindan olduk¢a hizli bir bigimde bertaraf
edilirler; hatta kimileyin, ¢ok elverigli kosullarin bir araya gelmesi
sayesinde, bir popiilariteye bile ulagabilirler. Buna kargilik tarihin
karmagik bir organik doneminin taleplerine cevap veren yapilar,
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kendilerini az gok tuhaf ve heterojen kombinasyonlarla olumla-
may1 bagardiklan birkag ara evreden gegebilseler de, her zaman
kendilerini empoze eder ve en sonunda galebe calarlar.

Bu gelismeler ortaya bir¢ok sorun gikanr, bunlardan en 6nem-
lisi entelektiiel nitelikleri farkh katmanlar arasindaki iligkilerin bi-
¢imi ve niteligi alinda toplanabilir; yani burada, iistiin gruplann
entelektiiel yonden bagimh katmanlarin yeni elestirel kavramlan
tartigma ve geligtirme yoniindeki organik kapasitesiyle iliskili ola-
rak saglamak zorunda olduklari ve saglayabilecekleri yaratici kat-
kinin 6nemi ve islevi s6z konusudur. Bir bagka deyigle, tartisma ve
propaganda dzglirliigiiniin siurlarinu sabitleme sorunudur bu; bu
ozgiirliik yonetimsel ve inzibati anlamda degil, liderlerin kendi et-
kinliklerine empoze ettigi bir 6z-siurlama, daha dogrusu kiiltiirel
politikanun yoniiniin sabitlenmesi anlaminda alinmalidir. Bir bas-
ka deyisle, ‘bilgi haklanni’ ve bilgi arayigmnin sinurlarira kim belir-
leyecektir? Bu haklar ve sinurlar gergekten de belirlenebilir mi? Ye-
ni hakikatler ile bu hakikatlere iliskin daha iyi, daha tutarli ve da-
ha net formiilasyonlan aragtirma gorevini birey uzmanlarin 6zgiir
inisiyatifine (ger¢i bunlar en temel ilkeleri siirekli olarak sorgula-
yabilirler de) birakmak zorunlu g6ziikmektedir. Ve her haliikarda,
bilimsel giidiilerden degil ¢ikar amagh giidiilerden dolay1 bu tiir
Oneriler tartisilsin diye ne zaman ortaya ¢iksa, bu olguyu serimle-
mek gii¢ olmaz. Bireysel inisiyatiflerin disipline edilmesi ve dii-
zenli bir prosediire tabi tutulmas: gerektigi de tahayyiil edilmesi
gli¢ bir sey degildir; Syle ki bu inisiyatifler akademilerin ya da de-
gisik tiirdeki kiiltiirel kurumlarn siizgecinden gegmek ve bir se-
¢im iglemi gecirdikten sonra kamuya mal edilmek durumundadir.

Verili bir iilke igerisinde ideolojik diinyay: hareket halinde tu-
tan kiiltiirel orgiitlenme bigimlerini somut olarak irdelemek ve
bunlann pratikte nasil bir islev gordiiklerini incelemek ilging ola-
caktir. S6z konusu iilkede niifusun mesleki olarak aktif kiiltiirel
caligmayla igtigal eden kesimi ile niifusun biitiinii arasindaki say1-
sal iligkinin incelenmesi de, baglantisiz giiglerin yaklagik bir hesap-
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lamasiyla birlikte, ayrica yararh olacaktir. Biitiin kademeleriyle
egitim sistemi ve Kilise her iilkede, istihdam ettikleri insanlann
sayis1 agisindan, en biiyiik iki kiiltiirel drgiitlenmedir. Onlarmn ar-
dindan gazeteler, dergiler, kitapgihk ve 6zel egitim kurumlan ge-
lir; bunlar ya devlet sisteminin birer tamamlay:c1 pargasidir ya da
Halk Universiteleri gibi kiiltiirel kurumlardir. Bazi mesleklerin
kendi uzmanlagmis etkinlikleri arasinda hatin sayilir oranda kiil-
tiirel etkinlikler yer alir. Omekse doktorlar, subaylar, hukukgular.
Fakat biitiin iilkelerde, farkli derecelerde de olsa, halk kitleleri ile
aydin gruplar (bu aydin gruplan rahipler ve okul dgretmenleri gi-
bi en genis ve ulusal yasamun ¢eperlerine en yakin duran gruplar
olsa bile) arasinda biiyiik bir ucurum oldugu gézden kagirnlmama-
hdir. Bunun nedeni sudur: devlet, egemen smuf ne denli aksini
olumlamaya ¢aligsa da, tiniter, tutarl ve tiirdes bir kavramsallik
degildir; bunun sonucunda da aydin gruplar su ya da bu tabakaya
dagilir, hatta bir tabaka igerisinde dagmik halde bulunurlar. Uni-
versiteler, birkac tilkedeki tiniversiteler harig, birlestirici bir etki
yaratmazlar: bagimsiz bir diisiiniir genellikle {iniversite kurumu-
nun biitiintinden vs. daha fazla bir etkiye sahiptir.

Not 1. Praksis felsefesinin yazgia bir bigimde kavrarugin oy-
nadig: tarihsel role gelince; onun tarihin belli bir dénemi i¢in ya-
rarll olusuna vurgu yapilarak, fakat tam da bu nedenden dolay1
onu hak ettigi tiim payelerle birlikte topraga gomme gereginin alh
cizilerek, onun cenaze nutku hazirlanabilir. Onun rolii, alinyazisi
ve inayet kuraminun (bu kuramin tepe noktas: klasik Alman felse-
fesi ile bu felsefenin, 6zgirliigii, zorunlulugun bilincine varmak
olarak goren anlayisidir) modern diinyanin baglangicinda oynadi-
g1 rolle kiyaslanabilir gergekte. Halkin bilincindeki ‘Tanr1 boyle is-
tedi’ yakaniginin yerini almugtir o; gerg¢i bu ilkel/itksel diizlemde bi-
le ‘Tann boyle istedi’ ifadesinde ya da inayet kuraminda bulunan-
dan daha modemn ve verimli bir anlayisin baglangi¢larimi barin-
dirmaktaydi. ‘Bigimsel yonden’ yeni bir kavrayis, halkin ka-
ba/derinliksiz versiyonundan bagka bir kilikta kendini sunabilir
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mi? Ne ki tarihgi, gerekli biitiin perspektife sahip olmanin avanta-
jtyla, yeni bir diinyanin baglangi¢larinin (ger¢i bunlar hep piiriizli
ve engebelidir), gb¢gmekte olan bir diinyadan, can ¢ekisen bir diin-
yadan ve onun séyledigi kugu sarkisindan daha iyi oldugunu sap-
tamay1 ve bunu anlamayi bagarabilir. [...]

SPN, 323-343 (Q11§12)

ii “Popiiler Sosyoloji Elkitabi’na Yénelik Bir Girisim Uzerine
Gozlemler ve Elestirel Notlar

Esas olarak profesyonel aydinlardan olusmayan bir okur toplu-
lugu icin yazilms Popiiler Elkitabi [Buharin’in Tarihsel Materya-
lizm Kuramu. Popiiler Sosyoloji Elkitabi adl1 yapit1] gibi bir yapat, “fi-
lozof olmayanlarin felsefesi’ olan ya da bir bagka deyisle ortala-
ma insanin ahlaki bireyselliginin i¢lerinde gelistigi cesitli top-
lumsal ve kiiltiirel gevreler tarafindan hig elestirisiz sogurulan
diinya kavrayismnin elestirel bir analiziyle ise baslamahyd:. Ortak
duyu, zaman ve mekan bakimindan hep aynu olan, tekil bir ben-
zersiz kavrayis degildir. Felsefenin ‘folklorudur’ o ve, folklor gi-
bi, sayisiz bigimlere biiriiniir. Onun en temel 6zelligi sudur: tek
bireyin kafasinda bile par¢aly, tutarsiz ve baglantisiz olan bir kav-
rayistir o; felsefesi oldugu kitlelerin toplumsal ve kiiltiirel ko-
numlartyla uyum igerisindedir. Tarihte tiirdes bir toplumsal
grup viicuda geldigi zaman, ortak duyuya karsit olarak, tiirdes —
bir bagka deyisle tutarh ve sistematik- bir felsefe de viicuda gelir.
Popiiler Elkitab: geleneksel felsefeye deggin biiyiik sistemlerin ve
yiiksek rahiplerin dininin ~yani, aydinlann diinyaya iliskin kav-
rayiglar ile yiiksek kiiltiiriin— halk kitlelerinin 6zgiin bir felsefe-
sinin bu gekilde gelistirilmesine karsi oldugu varsayimindan ha-
reket etme yanlighgmna diismektedir. Gergeklikte bu sistemler
¢ogu insan tarafindan bilinmemektedir ve onlarin disiiniis ve
davranus tarzlan iizerinde dogrudan bir etkiye sahip degildir. Bu
elbette onlarin biitliniiyle etkiden yoksun olduklar1 anlamina
gelmemektedir, farkh tiirden bir etkidir bu. Bu sistemler digsal
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bir siyasal gii¢ olarak, egemen smnuflar tarafindan uygulanan bir-
lestirici bir gii¢ dgesi, dolayisiyla da digsal bir hegemonyaya ba-
ginlihigl anlatan bir 6ge olarak halk kitlelerini etkiler. Bu, halk
kitlelerinin 6zgiin diisiincesini, kitlelerin diinya ve yasam hak-
kinda embriyonik ve kaotik bir bicimde diisiindiigii seylerin can
aha bir déniigiim mayast olma gibisinden olumlu bir etki yarat-
maksizin, olumsuz yonde sinirlar. Ortak duyunun belli bash 6ge-
leri dinler tarafindan saglarur, dolayisiyla ortak duyu ile din ara-
sindaki iliski ortak duyu ile aydinlarin felsefi sistemleri arasin-
daki iligkiden ¢ok daha sikidir. Fakat dinde bile baz elegtirel ay-
nmlarnn yapilmasi gerekmektedir. Her din, hatta Katoliklik bile
(gergekte, ulusal kiliselere dagilmaktan ve toplumsal tabakalas-
madan kaginma ve ‘yiizeysel’ birligini muhafaza etme y6niinde-
ki gayretlerinden &tiirii biitiin dinlerden ¢ok Katoliklik), gergek-
likte pek ¢ok ayrik ve ¢ogun birbiriyle celismeli dinlerden olusur:
koyliiler igin ayn bir Katoliklik, kiiciik burjuvazi ve kentli ig¢iler
icin ayn bir Katoliklik, kadnlar i¢in ayn bir Katoliklik, aydinlar
icinse (alacali ve birbiriyle baglantisiz) ayn bir Katoliklik vardir.
Fakat ortak duyuyu etkileyen sey bugiin varolduklarn halleriyle
bu muhtelif Katolikliklerin en kaba ve en az derinlikli bi¢imleri
degildir. Daha 6nceki dinler de bir etkide bulunmus ve giinii-
miize kadar ortak duyunun birer bileseni olarak kalmiglardir;
ayn sey mevcut Katolikligin 6nceki bigimleri (sapkin halk hare-
ketleri, ge¢mis kiiltlerle baglantili bilimsel batil inanglar vs.) i¢in
de gegerlidir.

Ortak duyuda baskin olan, kaba duyunun dolaysiz triinii
olan gey ‘gercek¢i’/materyalist 6gelerdir. Dinsel 6geyle asla ce-
lismeyen bir seydir bu. Fakat burada bu dgeler ‘batil inanca da-
yalidir' ve elegtirel olmaktan uzaktir. Oyleyse, ortak duyunun
Batlamyusc¢u, insanbigimci ve insanmerkezci kalmasina yol agan
bu dgeleri bilimsel agidan elestirmek yerine ¢cogu kez pekistiren
Popiiler Elkitabi’'min yarattig: tehlike de budur. Popiiler Elkitabi’ nan
ortak duyunun bir elestirisiyle baglamak yerine sistematik felse-
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feleri elestirme bi¢imi hakkinda yukarida belirtilen diisiinceler,
metodolojik ve belli siurlar icerisinde kalan bir husus olarak an-
lasilmalidir. Elbette ki bunlar aydinlann sistematik felsefelerinin
elestirisinin ihmal edilmesi anlamma gelmemektedir. Kitlenin
icinden gelen bir birey ortak duyuyu elestirip onun &tesine ge¢-
meyi basardiginda, tam da bu olgu sayesinde, yeni bir felsefe
edinmis olur. Boylelikle de, praksis felsefesinin serimlenmesi bi-
ciminde, geleneksel felsefelerle polemige girme zorunlulugu do-
gar. Gergekte bu, dogasi geregi, bir kitle felsefesi olmaya egilim
gosterir; praksis felsefesi polemiksel bir bicimde ve daimi bir
miicadele bigiminde tasavvur edilebilir ancak. Gelgelelim, bag-
langi¢ noktasi, ideolojik aqidan tiirdes kilinmas: gereken ¢oklu-
gun spontane felsefesi olan ortak duyu olmalidir hep.

‘Ortak duyu’, diger ulusal literatiirlere kiyasla, Fransiz felsefe
literatiiriinde daha fazla iglenen bir konudur: bunun sebebi de
Fransiz kiiltiiriniin daha kati1 ‘halksal-ulusal’ bir karakter tasi-
masidir; bir baska deyisle, aydinlarin (belli 6zgiil geleneksel ko-
sullardan Otiirii), bagka her seyden ¢ok, halka yaklasirken onu
ideolojik olarak yonlendirmeye ve yonetici grupla baglantili hal-
de tutmaya egilim gostermesidir. Fransiz literatiirlinde ortak du-
yu konusunda kullanmaya ve gelistirmeye elverisli pek ¢ok mal-
zeme bulmak miimkiindiir. Fransiz felsefe kiiltiiriiniin ortak du-
yuya yonelik tutumu gergekten de hegemonik bir ideolojik yap1
modeli sunabilmektedir. Amerikan ve Ingiliz kiiltiirii de baz
6nerilerde bulunabilmektedir, fakat Fransiz kiiltiirii kadar orga-
nik ve eksiksiz bir bicimde degil. ‘Ortak duyu’ degisik bicimlerde
diisiiniilegelmis, kimi zaman da bir bagka felsefenin bakis ag-
sindan elestirilmigtir. Gergeklikte, her iki durumda da sonug, bel-
li bir ortak duyu bigiminin agilmasi ve yénetici grubun diinya
kavrayisina yakin bir bagka ortak duyunun yaratilmas: olmustur.

Croce’nin ‘ortak duyu’ya yonelik tutumu muglak goézitkmek-
tedir. Croce’de biitiin insanlarin filozof oldugu yolundaki 6ner-
me, onun ortak duyu hakkindaki yargisi {izerinde agir1 bir etki



428 | Gramsci Kitabi/Se¢me Yazilar 1916-1935

yaratmaktadir. Goriinen o ki Croce, belli felsefi 6nermelerin or-
tak duyu tarafindan paylasildigina inanmaktan yanadir ¢ogun.
Fakat bu somut olarak ne anlama gelebilir? Ortak duyu birbirine
hi¢ benzemeyen anlayislarin kaotik bir toplamidir; orada istenen
her sey bulunabilir. Ustelik Croce’nin ortak duyuya yénelik bu
yaklagimy, ulusal-halksal bakis agisindan hareketle tiretken bir
kiiltiir anlayisina varmaya, yani felsefeye iligkin daha somut bir
tarihsici kavrayis gelistirmeye (bu, her haliikarda, ancak praksis
felsefesiyle gerceklesebilen bir seydir) yol agmamustr.

[...]

Buraya dek sdylenenler ortak duyuda hakikatlerin olmadig:
anlamina gelmemektedir. Anlatilmak istenen, daha ¢ok, sudur:
ortak duyu muglak, ¢eligkili ve ¢okbi¢imli bir kavramdir; ortak
duyuya hakikatin teyidi diye atifta bulunmak sagmadir. Ortak
duyunun aydin gruplarin dar ¢ergevesinin Otesine yayildigina
isaret etmek amaciyla, belli bir hakikatin ortak duyunun bir par-
¢asi haline geldigini dogru olarak belirtmek miimkiindiir; fakat
bu durumda yapilan gey tarihsel bir gézlemde bulunmaktan ve
tarihin ussalligina dair bir sav ileri siirmekten ibarettir. Bu agidan
bakildikta ve sinirh Slgiide kullanildiginda bu argiimanin belli
bir gecerligi vardir; ¢iinkii ortak duyu ham haliyle muhafa-
zakardir ve yenilige karsidir; 6yle ki yeni bir hakikatin takdimini
zorlamakta bagarili olmak, s6z konusu hakikatin olaganiistii de-
recede belirtik oldugunun ve genis bir alana yayilma yetenegi ta-
sidiginun bir kanitidr.

Giusti'nin su taglamasini hatirlayalim:

Sagduyuydu bir zamanlar her yere hiikmeden,

Simdiyse okullarimiz mezan oldu onun.

Bir zamanlar sevgili cocugu olan bilim,

Oldiirdii sagduyuyu, onun nasil yapildigin gérmek igin.5

§ Giuseppe Giusti. Epigrammi: ‘Il buon senso ch un di fu caposcuola / or
nelle nostre scuole é morto affatto./ La scienza, sua figliola,/ I'uccise per ve-
der com’era fatto.”
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Bu parg¢a sagduyu ile ortak duyu terimlerinin nasil muglak
bir bigimde kullanildigini gostermeye hizmet edebilir: ‘felsefe’
olarak, belli bir inang ve diisiince igerigine sahip 6zgiil bir dii-
glince tarzi olarak ve de gapragik/cetrefilli olan her geye gosteri-
len hoggoriilii ama ayn1 zamanda kiiglimseyici bir tutum olarak.
Dolayisiyla bilimin ‘yeni’ bir sagduyu yaratmak igin geleneksel
sagduyunun tekil bir bicimini 6ldiirmesi gartt.

Marx, ortak duyuya ve onun inanglarinin saglamhgina sik¢a
atifta bulunur.$ Fakat Marx bu inanglarin igeriginin gegerligine
degil, daha ¢ok onlarin bigimsel katiligina ve davramg normlan
tirettikleri zaman tagidiklar1 dayatmaci karaktere atifta bulun-
maktadir. Bu atiflarda, istii kapal bir bicimde, yeni popiiler
inanglara duyulan ihtiyacin 6ne siiriilmesi vardir: yani yeni bir
ortak duyunun, yeni bir kiiltiiriin ve halkin geleneksel inanglarla
ayni saglamlifa ve dayatmaci nitelige sahip bilincine kok salacak
yeni bir felsefenin.

]

Ogrenciye gegmis felsefenin gelisimi hakkinda tarihsel bilgi
vermeyi degil, fakat ona Kkiiltiirel bir formasyon kazandirmayi
amaglayan ve ideolojik ve kiiltiirel bir topluluga katilmasiru sag-
layacak gekilde kendi diiglincesini elestirel olarak geligtirmesine
yardim edecek felsefe gretiminde, baglangi¢ noktasi olarak 6g-
rencinin daha 6nceden ne bildigini ve onun felsefi deneyimini
almak (ilkin onun béylesi bir deneyime sahip oldugunu, bundan
haberi olmasa da bir ‘filozof’ oldugunu ona tarutladiktan sonra)
sarttir. Ogrenciler arasinda belli bir ortalama kiiltiirel ve entelek-
tiiel diizeyin varoldugu diisiiniildiigii igin (bu 6grenciler simdi-
ye dek sadece dagimnik ve parca boliik bilgiler edinmiglerdir ve
elegtirel/metodolojik bir hazirhiklari yoktur), ilkin ortak duyudan,
ikinci olarak dinden baglamaktan ve ancak iigiincii agamada ge-

¢ Krs. ‘Ideolojilerin Gegerligi’, VI. Kesim ve bu kesimdeki 10. ve 11. dip-
notlar.
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leneksel aydin gruplarn tarafindan gelistirilen felsefi sistemlere
gecmekten bagka ¢ikar yol yoktur.
SPN, 419-425 (Q11§13)

2 Dil, Diller, Ortak Duyu

Felsefenin diinyaya iliskin bir kavrayis oldugunu ve felsefi etkinli-
gin de salt sistematik olarak birbiriyle tutarh kavramlarin ‘tek tek’
gelistirilmesi olarak degil, fakat ayni zamanda ve her seyden 6nce
halkin “zihniyet diinyasini’ déniistiirme ve somut bigcimde —yani
tarihsel ve toplumsal agidan— evrensel hale gelme derecesinde
kendilerinin ‘tarihsel olarak dogru’ olduklarmi tarutlayacak felsefi
yenilikleri yayma yoniinde bir kiiltiirel kavga olarak tasavvur
edilmesi gerektigini saptamustik. Tim bunlar géz oniine alindi-
ginda genel olarak diller ve teknik anlamda diller sorunu sorusg-
turmamizin en bagina konulmalidir. [...] Oyle goziikiiyor ki
‘dil’in, esas itibariyle, zaman ve mekanda varolan tekil bir seyi 6n-
varsaymayan kolektif bir terim oldugunu séylemek miimkiindiir.
Dil aym1 zamanda kiiltiir ve felsefe (ortak duyu diizeyinde de olsa)
anlamina da gelir ve dolayisiyla ‘dil’ olgusu gergeklikte organik
olarak az ¢ok tutarh ve esgiidiimlii olgular ¢ogullugudur. Konu-
san her varligm kendine 6zgii kisisel bir dili, kendi tikel diigiiniig
ve duyus tarzi oldugu sdylenebilir. Kiiltiiriin esitli diizeylerinde
bir dizi katman, birbirlerinin ifade tarzim degisik derecelerde an-
layan az ya da ok sayidaki bireyin birbiriyle temasa ge¢mesi 6l¢ii-
siinde, bir araya gelir. Ortak dilde yansimasim bulan ve pragma-
tistlerin s6ziind ettigi o ‘engelleri’ ve ‘yanulgl kaynaklarmi’ dogu-
ran igte bu tarihsel-toplumsal ayrimlar ve farkhiliklardur.

Buradan pratik (kolektif) etkinlikte de ‘kiiltiirel veche'nin
onemli oldugu sonucunu ¢tkarmak miimkiindiir. Tarihsel bir
edim ancak ‘kolektif insan’ tarafindan gerceklestirilebilir ve bu da
“kiiltiirel-toplumsal’ bir birligin elde edilmesini énvarsayar; bu bir-
lik sayesinde heterojen amaclara sahip dagink bir iradeler goklu-
gu, diinyaya iligkin ortak ve denk bir kavrayis (hem genel hem de
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tikel bir kavrayis) temelinde, gegici patlamalarla (duygusal bigim-
lerde) ya da kaha olarak igleyen tek bir amag etrafinda toplanir
(burada entelektiiel temel, tutku haline gelecek &lgiide koklesmis,
6zlimsenmig ve yaganmugtir). Durum bdyle oldugu igindir ki dil
sorunu, yani tek bir kiiltiirel ‘iklime” kolektif olarak erigme sorunu
genel olarak biiyiik 6nem arz etmektedir.

Bu sorun egitimsel &greti ve pratigi modern bir bigimde ele al-
makla ilintili olabilir ve olmahdir da; bu 6greti ve pratige gore 63-
retmen ile dgrenci arasindaki iliski aktif ve karsilikh bir iliskidir,
dolayisiyla da her 6gretmen her zaman bir 6grenci, her 6grenci de
bir 6gretmendir. Fakat egitim iligskisi, yeni kusagmn eski kusakla
temasa gectii ve onun deneyimleriyle tarihsel yénden zorunlu
degerlerini sogurdugu ve ‘olgunlastig’ ve de tarihsel ve kiiltiirel
aqidan tistiin, kendine 6zgii bir kisilik gelistirdigi ‘derslik i¢indeki
iligkilerle’ sirurlanmamahdir kesinkes. Bu iligki bicimi bir biitiin
olarak toplumun her kesiminde ve diger bireylere gore her birey
i¢in mevcuttur. Niifusun aydin kesimi ile aydin olmayan kesimi
arasinda, yonetenler ile yonetilenler arasinda, elitler ile onlarmn ta-
raftarlan arasinda, 6nderler [dirigenti] ile yonlendirilenler arasinda,
oncii kol ile ordunun ana g6vdesi arasinda mevcut olan bir iligki-
dir. Her "hegemonya’ iligkisi zorunlu olarak bir egitim iligkisidir ve
sadece bir ulus igerisinde, ulusu olusturan cesitli giicler arasinda
degil, ayn1 zamanda uluslararas: alanda ve diinya ¢apinda, yani
ulusal ve kitasal uygarliklar kompleksleri arasinda da kendini gos-
terir.

Dolayisiyla birey filozofun tarihsel kisiliginin, bu filozofla onun
degistirmeyi onerdigi kiiltiirel gevre arasinda varolan aktif iligki
tarafindan da gekillendirildigi soylenebilir. Cevre filozof {izerinde
etkide bulunur ve onu siirekli olarak 6zelestiri yapmaya zorlar
Cevre onun ‘Ogretmenidir’ Modemn entelijansiyalarin siyasal
alandaki en 6nemli taleplerinden birinin ‘diisiince Szgiirlugii ve
diisiinceyi ifade etme dzgiirliigii’ (‘basin Szgiirligii’, ‘Orgiitlenme
ozgiirliigii') diye adlandinlan 6zgiirlitkler olmasinin nedeni igte
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budur. Clinkil usta ile ¢dmez arasindaki iligki, yukarida belirtilen
genel anlamiyla, bu siyasal kogulun varoldugu yerde gerceklesir
ancak, ve ancak ondan sonra biz yeni bir filozof tipinin ‘tarihsel’
realizasyonuna ulasiriz: kisiliginin fiziksel bir birey olarak kendi-
siyle simirh olmadigina, fakat kiiltiirel gevrenin degisiklige ugra-
tilmasina deggin aktif bir toplumsal iligki olduguna inanan bir fi-
lozoftur bu. ‘Diisiiniir’ kendi diisiincesinden hosnut oldugunda,
‘6znel agidan’ 6zgiir, yani soyut olarak ézgiir oldugunda, bugiin
bir alay konusu haline gelir. Bilim-yagam birligi tam tamina aktif
bir birliktir; tek bagina bu birlikte diisiince dzgiirliigii gerceklestiri-
lebilir; usta-cirak iligkisidir bu, filozof ile kiiltiirel ¢evre arasindaki
iliskidir (filozof bu iligki igerisinde ¢alismak zorundadir; formiile
edilmesi ve ¢oziime kavusturulmasi gereken sorunlari bu iliskiye
bakarak ¢tkarabilir). Bir bagka deyisle, felsefe ile tarih arasindaki
iligkidir bu.

SPN, 348-351 (Q10, 11§44)

3 [Bilgi’ ve ‘Duygqu’]

Bilmekten anlamaya ve duymaya ya da duymadan anlamaya ve
bilmeye gegis. Halk 6gesi ‘duyumsar’ ama her zaman bilmez ya da
anlamaz; aydin 6gesi ise ‘bilir' ama her zaman anlamaz ve 6zellik-
le de her zaman duyumsamaz. Dolayisiyla bir tarafta bilgiclik ve
hamkafalik, 6te tarafta kor tutku ve sektercilik vardir. Bilgi¢ kisi-
nin tutkulu biri olamayacagi anlamina gelmez bu. Tutkulu bilgic-
lik her agidan azgin sektercilik ve demagoji kadar giiliing ve tehli-
kelidir. Aydinlarin hatasi, kisinin anlamaksizin ve hatta heyecana
kapilmaksizin da bilebilecegine (sadece kendinde bilgi i¢in degil,
fakat ayru zamanda bilgi nesnesi icin de) inanmalarinda diigiim-
lenmektedir; bir baska deyisle aydiun halktan-ulustan ayrisik ve
kopuk oldugu takdirde, yani halkin en yaln tutkulanm duyum-
samaksizin, onlar1 anlamaksizin ve dolayisiyla belli bir tarihsel du-
rum igerisinde dogrulamaksizin ve tarihin yasalan ile diinyaya
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iligkin olarak bilimsel ve tutarh bir bicimde geligtirilmis tistiin bir
kavrayisa (yani bilgiye) diyalektik olarak baglamaksizin aydin (ka-
tisiksiz bir bilgi¢ degil) olunabilecegine inanmalarinda diigiim-
lenmektedir. Politika-tarih bu tutku olmaksizin, aydinlar ile halk-
ulus arasindaki bu duygu bagi olmaksizin yapilamaz. Boyle bir
bagin yoklugunda aydinlar ile halk-ulus arasindaki iliskiler salt
biirokratik ve bicimsel mertebeden iligkiler olur ya da bu tiir iligki-
lere indirgenir; aydinlar (adna organik merkeziyetcilik? denilen)
bir kasta ya da bir ruhban sinifina déniigiir.

Aydinlar ile halk-ulus arasindaki, liderler ile yonlendirilenler
arasmdaki, yonetenler ile yonetilenler arasindaki iligki, igerisinde
duygu-tutkunun anlayis ve dolayisiyla bilgi haline geldigi organik
bir birlesme tarafindan saglanirsa, iste ancak o zaman bu iligki bir
temsil iligkisi olur. Ancak o zaman y6netenler ile ybnetilenler ara-
sinda, liderler ile yonlendirilenler arasinda bireysel 6gelerin degis
tokus edilmesi gerceklesir ve biricik toplumsal gii¢ olan biitiinsel
yasama erisilir, ‘tarihsel blok’ olusturulur. [...]

SPN, 418 (Q11§67)

4 [Praksis Felsefesi ve ‘Entelektiiel ve Moral
Reformasyon’]

[-]
Praksis felsefesinin modern bir popiiler reformasyon olarak kav-
ranust (giinkii Italya’da [Mario] Missiroli ve arkadaslan gibi yeni
bir dinsel reformasyon, Kalvinizmin yeni bir italyan edisyonu
beklentisinde olan kisiler hayal aleminde yasiyorlar) yoniindeki
imalan Georges Sorel’de bulmak miimkiindiir belki; fakat onun
bakis agis1, parlamentarizmin ve siyasal partilerin iginde bulun-
dugu sefil duruma Jansenist bir 6fke duydugu i¢in, par¢ahidir ve
entelektiializmle maluldiir. Sorel, entelektiiel ve moral bir refor-
masyonun zorunlulugu kavramini Renan’dan almighir; Missiro-

7 Bkz. VII. Kesim, 15. dipnot.
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li'ye yazdi§1 bir mektupta biiyiik tarihsel hareketlerin, ¢ogun,
modern bir kiiltiir tarafindan vs. temsil edilmedigini dogrulamis-
tir. Ancak bana 6yle geliyor ki, bu tiir bir kavrayis Sorel’de 6rtik
olarak vardir: Sorel ilkel Hiristiyanligi, dogrudur, daha ¢ok edebi
bir bigimde, bir mihenk tag1 olarak kullanir, ama bunda hakikatin
bir kinntisindan daha fazlasi vardir; dogrudur, mekanik ve ¢o-
gun uydurma referanslar kullanir, ama yine de bunlarda arada
sirada derin bir sezginin 1siltilarina rastlanur.

Praksis felsefesi biitiin su kiiltiirel ge¢misi 6nvarsayar: Rone-
sans ve Reformasyon, Alman felsefesi ve Fransiz Devrimi, Kal-
vinizm ve ingiliz klasik iktisadi, sekiiler liberalizm ve tiim modern
yasam anlayisinin kékeninde yer alan bu tarihsicilik. Praksis felse-
fesi, popiiler kiiltiir ile ytiksek kiiltiir arasindaki karsithkta diya-
lektik kilinan tiim bu entelektiiel ve moral reformasyon hareketi-
nin tepe noktasidir. Protestan Reformasyonu + Fransiz Devrimi
bagna tekabiil eder: aym zamanda politika olan bir felsefe, ayru
zamanda felsefe olan bir politikadir. Hala kendi popiilist evresini
yasamaktadir: bagimsiz bir aydin grubu yaratmak kolay bir sey
degildir; eylemlere ve reaksiyonlara, bir araya gelis ve birbirinden
kopuslara ve de ¢ok sayida ve karmasik/yeni formasyonlarin arti-
sina sahne olan uzun bir siireci gerektirir. Tarihsel inisiyatiften
yoksun, siirekli ama organik olmayan bir yayilma igerisinde olan,
belli bir nitel diizeyin 6tesine gecemeyen, hala devletin iyeligi ve
aydin grubunun gelisiminde belli bir organik dengeye tek bagmna
imkan veren toplumun tiimii {izerinde gergek bir hegemonya
kurma diizeyinin altinda olan madun bir toplumsal gruba iliskin
bir kavramsalliktir. Praksis felsefesinin kendisi de ‘6nyarg1’ ve ‘ba-
tilinang’ haline gelmigstir. Modern tarihsiciligin popiiler vechesidir,
fakat bu tarihsiciligin asilmasma yardima olabilecek ilkeyi barmn-
dinr icinde. Felsefe tarihinden ¢ok daha genis olan kiiltiir tarihin-
de devrimci bir evre yagariyor oldugu icin ve halk madeninden
yeni bir sirufin metali isleniyor oldugu icin popiiler kiiltiir ne za-
man filizlense ‘materyalizm” de filizlenmigtir: buna karsilik, aym
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anda da geleneksel siniflar tin felsefelerine baghliklarindan vaz-
ge¢memiglerdir. Fransiz Devrimi ile Restorasyon arasindaki yart
yolda Hegel, diisiince yasammin iki ugragina, materyalizme ve
spiritiializme diyalektik bi¢im vermigtir; fakat onun sentezi ‘kafasi
tizerinde duran bir adam’di.8 Hegel’in ardillan bu birligi yok etti-
ler; bdylece bir yanda materyalist sistemlere, te yandaysa spiritii-
alist sistemlere bir doniis yasandi. Praksis felsefesi, kurucusu saye-
sinde, diyalektik birligin sentezini yeniden kurmak, ‘adami ayak-
lan {izerine oturtmak’ icin tiim bu Hegelcilik, Feurbachgilik ve
Fransiz materyalizmi deneyimini yeniden yasadi. Hegelciligin al-
dig1 yaradan praksis felsefesi de nasibini ald1. Yani, diyalektik bir-
lik agisindan bir yanda felsefi materyalizme dogru bir geri ¢ekilme
yasanirken, 6te yanda modern idealist yiiksek kiiltiir, kendisine
yeni bir mucizevi ¢6ziim bulmak igin, praksis felsefesinin bu kis-
mina eklemlenmeye ¢alist1.

‘Siyasal agidan’ materyalist anlayis halka, ‘ortak duyu’ya ya-
kindir. Pek ¢ok inang ve dnyargiyla, halk arasindaki hemen her
batil inangla (biiyiiciiliik, ruhlara inanma vs.) yakindan iligkilidir.
Bu durumu halk arasindaki Katoliklikte, ve daha fazlasiyla da,
Bizans ortodoksisinde gérmek miimkindiir. Halkin dini kaba
materyalisttir, ne ki aydmnlarin resmi dini, gergeklikte oldugu
kadar resmi olarak da dar gruplarin bir ideolojisi olmamak ama-
cryla, iki belirtik dinin, iki ayr1 katmanin olugumuna engel olma
girisiminde bulunur. Fakat bu goriis agisindan bakildikta, prak-
sis felsefesinin tutumuyla Katolikligin tutumunu birbirine karig-
tirmamak 6nem tagimaktadir. Praksis felsefesi dinamik bir temas
halini muhafaza eder ve siirekli olarak niifusun yeni katmanlari-
m yiiksek bir kiiltiirel yagama ylikseltme egilimi gosterirken, Ka-

8 Hegelci diyalektigin ‘tepesi lizerinde duran’ adam olarak resmedilme-
sine Marx ve Engels’te sik¢a rastlanir (Marx, Kapital'in 1. cildinin Almanca
ikinci baskisina sonsoz; Kutsal Aile, VIII, 4; Engels, Ludwig Feuerbach, 4). Bu
ibare, gergekte, Hegel'in kendisinin Tinin Felsefesi'ne yazdig1 onsdzde kul-
land1g: bir ibaredir.
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toliklik salt mekanik bir temas halini, 6zellikle dinsel ayine ve ka-
labalig1 gorsel olarak etkileyen bir kiilte dayanan digsal bir birligi
muhafaza etme egilimindedir. Bir¢ok sapkin hareket Kiliseyi re-
forme etmeyi ve halki yiicelterek Kiliseyi halkla yakinlagtirmay1
amaglayan halk giiglerinin somut tezahiiriiydii. Kilisenin buna
tepkisi genellikle ¢ok siddetli oldu: Isa Cemiyeti'ni olusturdy;
Trent Konsili'nin koruyucu zirthiru kusandi. Kilise, kendi aydin-
larina iligkin olaganiistii bir ‘demokratik’ se¢im mekanizmasi or-
ganize etse de bu aydinlar, halk gruplarnin temsili ifadesi olarak
degil, tekil bireyler olarak secildiler.

Kiiltiirel geligim tarihinde kiltiiriin 6rgiitlenmesine ve bu or-
giitlenmenin somut bicime biirlindiigli personele 6zel bir 6zen
gostermek dnem tagimaktadir. G. De Ruggiero’'nun Rénesans ve
Reformasyon hakkindaki kitab:r [Rinascimento, Riforma, Cont-
roriforma, Bari 1930}, Erasmus basta olmak iizere pek ¢ok aydirun
tutumunu ortaya koymaktadir: aydinlar zulme ugrama ve kaziga
baglanarak yakilma tehlikesi karsisinda geri adim atmislardir. Bu
nedenledir ki Reformasyonun hamili, aydmlar degil, bir biitiin
olarak/farklilasmamus bir kitle olarak Alman halkinin kendisi ol-
mugtur. Aydmlarin diisman oniinden ka¢masi, Reformasyonun
yiiksek kiltiir alanindaki ‘sterilliginin’ sebebi olmustur; bu du-
rum, davasina bagh kalan halkmn, bir secim siireci sayesinde, klasik
felsefede tepe noktasina ulasan yeni bir aydin grubunu kendi ige-
risinden ¢itkarmasina dek bdyle devam etmistir.

Praksis felsefesinde de simdiye dek buna benzer seyler ya-
sanmugtir. Bu felsefe sahasinda yetigsen biiyiik aydinlar, sayica
¢ok az olsalar da, halkla baglantili degildi, halkin icinden ¢ik-
mamusglards, fakat tarihin biiyiik ‘déniim noktalarinda’ geri don-
diikleri geleneksel ara siruflarin ifadesiydi. Bazilan, kendi 6zerk
gelisimlerini daha da ilerletme yerine, yeni bir sistematik reviz-
yon anlayisina bagh kaldi. Felsefenin ayni zamanda diinya-
tarihsel bir gelisme ugrag: olsa da, yeni, bagimsiz ve 6zgiin bir
kavrayis oldugu yolundaki sav, emekleme agsamasindaki bir kiil-
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tiirtin, toplumsal iligkilerin gelismesiyle birlikte gelisecek olan
yeni bir kiiltiiriin bagimsizlig ve 6zgiinliigiine iligkin bir savdir.
Herhangi bir zamanda varolan sey eski ile yeninin degigkenlik
gosteren kombinasyonudur, toplumsal iligkiler dengesine teka-
biil eden anlik bir kiiltiirel iligkiler dengesidir. Yeni devletin olus-
turulmasindan sonra ancak, kiiltiir sorunu biitiin karmagikligiyla
kendini dayatir ve tutarh bir ¢6ziime dogru gider. Her ha-
likkarda, yeni devletin olusumundan énce alinacak tutum dog-
matik degil, ancak ve ancak, elestirel-polemiksel bir tutum olabi-
lir; romantik bir tutum olmalidir bu, romantizmin o klasik din-
ginligine bilingli bir sekilde 6zlem duyan bir tutum.
[...]
SPN, 395-398 (Q16§9)

5 Gramerin Kag Bicimi Olabilir?

Elbette ki birkag. Dilde ‘igkin’ bir gramer vardir; kisi farkinda ol-
maksizin, tipki Moliére'in karakterinin farkinda olmaksizin diiz-
yaz1 liretmesi gibi,® ‘gramere gore” konusur. Bu hususu belirtmek
yararsiz da degildir, ¢linkii Panzini (Guida alla Grammatica italiana
[...]) bu ‘gramer’ ile yazili grameri, yani hakkinda Panzini'nin bir
seyler séylemeye niyetlendigi ve ona gore olasi biricik gramer olan
‘normatif gramer'i birbirinden ayirt etmemektedir. Ik basima ya-
zilan 6nsoz, gramer konusunda kalem oynatan (uzman kabul edi-
len) biri i¢in ne denli anlamb olursa olsun, ‘gramer olmaksizin da
yazip konusabiliriz’ gibisinden ahmakga ifadelerle doludur.

Her dilde ‘i¢kin gramer’den bagka, bir de gergeklikte (yani, ya-
zih olmasa bile) ‘normatif’ bir (ya da birkag) gramer vardir. Bu
gramer, ‘Ne demek istedin?’, ‘Neyi kastediyorsun?’, ‘Daha agik
ifade et’ gibi sorularla ve de taklit etme ve alaya almalarla ifade

9 Sozii edilen karakter Le Bourgeois Gentilhomme oyunundaki (Ikinci Per-
de, Dérdiincii Sahne) Monsenyor Jourdain karakteridir.
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edilen kargiliklt uyarilardan, karsilikli ders vermelerden ve kars:-
likli ‘sansiir’den olusur. Tim bu eylemler ve tepkiler kompleksi
gramere deggin bir uyumculuk yaratmak, ‘normlar’ (ya da dogru-
luga ya da yanhshga iligkin) yargilar tesis etmek {izere bir araya
gelir. Fakat gramere uygunlugun bu ‘kendiliginden” ifadesi zorun-
Iu olarak birbiriyle baglantisizdir, kesiklidir ve yerel toplumsal
katmanla ya da yerel merkezlerle siurhdir. (Kente go¢ eden bir
koylii, kentsel gevrenin baskisi sonucu, kent diline uyum goster-
meye basglar. Kirda ise insanlar kir dilini taklit etmeye calisirlar;
madun simiflar egemen simiflar ve aydimnlar gibi konusmaya cahgir-
lar.)

Her bir toplumda kendiliginden isleyen ‘normatif gramer’in bir
tablosunu ¢izmek miimkiindiir; séyle ki, bu toplum hem teritoryal
hem de kiiltiirel anlamda birlesik hale gelme egilimindedir; bir
bagka deyisle, islevi taninan ve kabul edilen yonetici bir simfa sa-
hiptir. ‘Ickin ya da kendiliginden gramerlerin’ sayis1 hesaba gel-
meyecek ¢okluktadir; kuramsal olarak da her kisinin kendine 6zgii
bir gramerinin oldugu s6ylenebilir. Ne ki, bu fiili ‘par¢alanmarn’
yanu sira, hem teritoryal agidan hem de “dilbilimsel hacim” agisin-
dan degisik genlik derecelerine sahip olan birlik hareketlerine de
isaret edilmelidir. Yazili ‘normatif gramerler’ bir ulusun biitiin
topraksal alarumi ve onun total ‘dilbilimsel hacmini kucaklama,
tniter bir ulusal dil uyumculugu yaratma egilimindedir. Dahas;,
bu durum, digavurumcu ‘bireyciligi’ yiiksek bir diizeye yerlegtirir;
¢linkii her bireyde yansimasim ve ¢evirmenini bulan ulusal dilin
yapisina daha saglam ve tiirdes bir iskelet saglar. (Taylor sistemi
ve kendi kendine egitim.)

Normatif oldugu kadar tarihsel gramerler. Fakat su da agikga
ortadadir: normatif bir gramer yazan biri dile iliskin olarak ‘6rnek
bir evreyt’, ‘organik’ ve ‘totaliter’ bir tarzda, bir ulusun daha 6nce-
den mevcut olan diger ‘evreler’, tipler ya da semalarla (bunlar ge-
leneksel gelismelerle ya da, daha 6nce gormiis oldugumuz gibi,
dile ickin o spontane ‘gramerler’ {izerinde siirekli olarak etkide bu-
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lunan inorganik ve tutarsiz giic girisimleriyle baglantilidir) rekabet
ve catisma igerisinde olan ‘ortak’ dili haline gelmeye deger ‘biricik’
evre olarak sunmak istiyorsa, o dilin tarihini goz ardi edemez. Ta-
rihsel gramer ‘kargilagtirmal’ olmaktan bagka bir sey olamaz: bu
ifade, her yoniiyle analiz edildiginde, su koklesmis farkindahiga
isaret eder: dil olgusu, diger tarihsel olgular gibi, kat bir sekilde
tanimlanmig ulusal sinirlara sahip olamaz; tarih her zaman “diinya
tarihi’dir ve tikel tarihler de ancak diinya tarihi ¢ercevesi icerisinde
varolurlar. Normatif gramerin baska amaglar1 da vardir; her ne
kadar ulusal dil, kendisi iizerinde gogunlukla kontrol edilmesi gii¢
olan sayisiz kanallarla etkide bulunan diger dillerin cercevesi di-
sinda tahayyiil edilemese bile. (Geri donen go¢menlerin, gezginle-
rin, yabanci gazete ve yabana dil okurlarinin, ¢evirmenlerin vs.
getirdigi dilsel yenilikleri kim kontrol edebilir ki?)

O halde, yazih normatif gramer her zaman bir ‘segimi’, kiiltiirel
bir egilimi dnvarsayar ve boylelikle her zaman ulusal-kiiltiirel po-
littkaya deggin bir edim olur. Bu ‘se¢imi’ ve ‘egilimi’ bile isteye
kabul ettirmek igin onlar sunacak en iyi yolun ne oldugu, yani
hedefe erismek icin en elverigli aracin ne oldugu tartigilabilir; fakat
ulagilmas: gereken bir hedef oldugu, bunun icin yeterli ve elverigli
araglara ihtiya¢ duyuldugu konusunda siipheye yer yoktur, bir
bagka deyisle siyasal bir edimle ugrasmaktayizdur.

Sorular: bu siyasal edimin dogasi nedir ve ‘ilkeli’” muhalefetler,
de facto bir igbirligi, ayrintilara kargt muhalefet mi vs. yiikseltecek-
tir? Daha 6ncesinde yaygin, dagmmik ama inorganik ve tutarsiz bir
halde varolan seyi merkezilestirme sayiltisindan yola gkildig
takdirde, ilkesel bir muhalefetin ussal olmadig1 agik¢a goriiliir.
Tam tersine, ortak bir ulusal dilin yaratilmasina hizmet edebilecek
her seyle igbirligi yapmak ve onlari bile isteye hos karsilamak us-
sal bir tutumdur; zira ortak bir ulusal dilin yoklugu, 6zellikle ara-
larinda yerel tikelcilikler ile dar ve tagraya ait bir zihniyet diinya-
sina iligkin olgulann diisiiniildii§iinden daha inatgi oldugu halk
kitlelerinde bir siirtiisme yaratir. Bir bagka deyisle, okumamighga
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karg1 verilen miicadeleyi yiikseltme meselesidir bu. Kitlelerin di-
renisinde kendi tikelci ahgkanhklarm ve diigiiniis tarzlarimn etrafa
yaymaya kars1 de facto bir muhalefet vardir; uluslararas: dillerin
bagnaz savunucularinin sebep oldugu aptalca bir direnistir bu. Bu
sorunlar yumag karsisinda, diger milliyetlere ya da milliyet kalin-
tilarmna kars: ulusal bir hegemonik kiiltiir miicadelesi verilmesi so-
rununun tartigilamayacag actkca ortadadar.

Panzini bu sorunlarin kiyisindan bile gegmez, sonug olarak da
onun gramer iizerine yaymnladig1 kitaplar muglak, celigkili ve
ikircikli bir nitelik tasir. Omekse, dilsel yeniliklerin su aralar ta-
bandan gikip yayildigi merkezin neresi oldugunu sormaz Panzini.
Floransa mi? Roma mu? Milano mu? Pratik 6nemi hi¢ de yabana
atilamayacak bir sorundur bu. Ote yandan tavandan yayilmaya
kaynaklik eden spontane bir merkezin, yani gérece organik, siirek-
li ve etkili bir bigcime sahip bir merkezin olup olmadigin (ve varsa
nerede oldugunu) ve bu merkezin diizenlenmeye ve yogunlast-
rilmaya elverisli olup olmadigin bile sormaz.

SCW, 180-182 (Q2952)

6 Gelenek Igerisinde Dilsel Yeniliklerin ve Genig Ulusal
Kitleler Igerisinde Ulusal Bir Dilsel Uyumculugun Cikip
Yayildig: Kaynaklar

1) Egitim sistemi; 2) gazeteler; 3) artistik yazarlar ve popiiler yazar-
lar; 4) tiyatro ve sesli filmler; 5) radyo; 6) dinsel toplantilar da dahil
olmak {iizere her ¢esit kamusal toplants; 7) niifusun egitimli kat-
manlan ile az egitimli katmanlan arasindaki ‘muhavere’ iligkileri
(hak ettigi ilgiyi belki de gbrmeyen bir konu da sarkilardaki, opera
pargalanndaki vs. ‘sozciiklerin’ ezberlenmesi konusudur. Insanla-
rin gogun tuhaf, eskimis ve barok nitelikteki bu sézciikleri gercek-
ten de ezberleme zahmetine girmediklerine, fakat onlan yalmzca
ezgiyi hatirlamaya yardima olacak sekilde ¢ocukca uyaklara in-
dirgediklerine isaret edilmelidir); 8) degisik anlamlarda anlagilan
yerel diyalektler (daha lokalize diyalektlerden az ¢ok genis bolge-
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sel kompleksleri kucaklayan diyalektlere uzanan bir yelpaze: nite-
kim giiney Italya igin Napoli diyalekti, Sicilya icinse Palermo ve
Catania diyalektleri s6z konusudur).

Teklestirilmis bir ulusal dilin olusum, yayilma ve geligim siireci
molekiiler bir siiregler kompleksi sayesinde gergeklestiginden, bir
biitiin olarak tiim siirecin farkinda olmak, miimkiin olan en iyi
sonuglan alacak gekilde siirece aktif bicimde miidahale etmeye
yardima olacaktir. Bu miidahaleyi ‘kati’ bir miidahale olarak dii-
glinmeye ve ortaya konan amaglarin hepsine ayrintili olarak ulagi-
lacagir, yani ézgiil bir teklestirilmis dilin elde edilecegini tahayyiil
etmeye gerek yoktur. Eger zorunluluk hasil olmussa teklestirilmis
bir dile erisilebilir; orgiitlii miidahale de mevcut siireci hizlandirr.
Bu dilin neye benzeyecegini kimse dnceden goremez ya da sapta-
yamaz: miidahale ‘ussal’ ise, organik olarak gelenege bagh olacak-
tir; bu da kiltiiriin ekonomisinde hi¢ de azimsanur bir sey degildir.

Manzoni’ciler ve ‘klasistler’. Bunlar egemen kilmak istedikleri
bir dil tipine sahiptiler. Bu tarismalarnn yararsiz oldugunu ve mo-
dern kiiltiirde iz birakmadigini (bunlar miitevazi izler olsa bile)
soylemek dogru degildir. Gegen yiizyil boyunca gergekten de tek-
lesmis bir kiiltiir ve dolaysiyla ortak bir teklesmis dil genis bir
alana yayildi. Fakat Italyan ulusunun tiim tarihsel formasyonu gok
agur bir tempoda ilerledi. Dil sorunu su ya da bu sekilde ne zaman
su yliziine ¢iksa, by, bir dizi bagka sorunun da temayiiz ettigi an-
lamina gelir: yonetici smifin olusumu ve geniglemesi, yonetici
gruplar ile ulus-halk kitlesi arasinda daha yakin ve giivenli iligki-
lerin kurulmas: geregi, bir baska deyisle kiiltiirel hegemonyanmn
yeniden Orgiitlenmesi. Bugiin, su sorunlarin yeniden dogusuna
igaret eden cesitli goriingiilere tanik olmaktayiz: Panzini'nin ya-
yinlan, Trabalza-Allodoli, Monelli, gazetelerdeki késeler, sendika
liderliklerinin miidahalesi vs.

SCW, 183-184 (Q2983)
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7 Tarihsel ve Normatif Gramerler

Normatif grameri siyasal bir edim olarak, bunu da onun varligin
‘bilimsel olarak’ dogrulayabilecek biricik baglangi¢ noktas: olarak
almak ve onu 6grenmek igin gerek duyulan muazzam sabir (farkh
kokenlerden gelen ve farkli zihinsel hazirhklardan ge¢mis yiiz bin-
lerce acemi neferi, disiplinli ve birlesik bir tarzda hareket etmeye
ve edimde bulunmaya muktedir olan tiirdes bir ordu haline ge-
tirmek igin gerek duyulan biitiin ¢aba; yonetmelikler vs. {izerine
verilen biitiin ‘pratik ve kuramsal dersler’)... bu noktada gerek
duyulan sey normatif gramerin tarihsel gramerle olan iligkisini be-
lirlemektir. Bu iligkiyi tarumlamaktaki basansizhk, Trabalza-
Allodoli'ninki de dahil olmak iizere, normatif gramerlerin pek ¢ok
tutarsizligiru agikhiga kavugturmaktadir. Biz, tarih ve politika gibi,
iki ayn ve birbirinden kismen farkh seyle ugrasiyoruz; fakat bun-
lar, politika ve tarih i¢in s6z konusu olandan daha fazla, birbirin-
den bagimsiz seyler olarak diisiiniilemez. Ustelik, kiiltiirel bir gi-
riingii olarak dil aragtirmalar siyasal ihtiyaglardan (az gok biling-
lidir bu ihtiyaglar ve bilingli olarak ifade edilir) kaynaklandig; igin,
normatif gramere iligkin ihtiyaglar tarihsel gramer iizerinde ve
onun ‘yasamayla ilgili kavrayislan’ iizerinde bir etki yaratmugtir
(ya da en azindan, bu geleneksel 6ge, gecen yiizyil esnasinda, po-
zitivist-natiiralist metodun ‘dil bilimi’ olarak goriilen diller tarihi
araghrmalarina uygulanmasinu pekistirmigtir). Trabalza'nin gra-
merinden ve Schiaffini'nin bu grameri yerin dibine geciren elestiri-
sinden (Nuova Antologia, 16 Eyliil 1934) goziiken o ki, ‘idealist’ de-
nilen kisiler bile Bartoli'nin 6gretilerinin dil bilimine getirmis ol-
dugu yeniligi anlamamuglardi.® ‘Idealist’ akim en eksiksiz ifadesi-

10 Matteo Giulio Bartoli (1873-1946) Torino Universitesi'nde dilbilimi
okutmus ve Gramsci'nin tarihsel dilbilimi iizerine yarim kalmus tezine danus-
manhk yapnustir. ‘Yeni-dilbilim’ (daha sonra ‘uzamsal dilbilim’) diye bilinen
bir akimin kurucusudur; bu akimda dildeki degisim, egemen dil toplulugunun
kendi etkisini yakirundaki bagimli topluluklar {izerinde yaydigi (kentin komgu
karlar iizerinde, ‘standart’ dilin diyalekt iizerinde, egemen sosyo-kiiltiirel gru-
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ni Bertoni’de bulmustur: bu akim eski retoriksel kavramsalliklara,
kendinde ve kendi basina ‘giizel’ ve “cirkin’ olan sdzciiklere (iizeri
yeni bir s6zde-bilim diliyle cilalanan kavramsalliklardir bunlar)
geri doniisii icerir. Bu insanlarin gercekte aradigi sey, normatif
gramerin kuramsal ve ayn1 zamanda pratik ‘yararsizhgmi’ aym
sekilde diga yonelik bir tarzda ‘tanutladiktan’ sonra, bu gramere
iligkin diga yonelik bir dogrulamadr.

Trabalza'nin ‘Gramerin Tarihi’ baghkh makalesi, tarihsel gra-
mer (daha dogrusu, dilin tarihi) ile normatif gramer arasindaki
ahgverigler tizerine, sorunun tarihgesi iizerine vs. yararl bir kay-

nak olabilir.
SCW, 184-185 (Q29§5)

8 Gramer ve Teknik

Gramer genelde ‘teknik’le ayni soruyu mu igerir? Gramer dilin
biricik teknik y6nii miidiir? Her haliikarda, idealistlerin (6zellik-
le Gentile’cilerin) gramerin yararsizlifi ve onun okullardan dis-
lanmas1 konusundaki argiimanlarinin saglam bir gerekgesi var
midir?!! Kisi, tarihsel olarak uluslar ve dilsel alanlar tarafindan
belirlenen bir tarzda konusursa (kendini sézciiklerle ifade eder-
se), bu ‘tarihsel olarak belirlenmis tarzin’ 6gretilmesini bir yana

bun bagimli grup iizerinde etkide bulunmasi) bir siireg olarak goriiliir. Bartoli
bir dizi ‘alansal norm’ gelistirir; buna gore iki verili dil biciminden eski olaru
daha izole alanlarda, merkezden ¢ok ¢evrede bulunur. Dilbilimci bu normlan
kullanarak, yeniliklerin (yeni dilsel bigimlerin) yayilmis oldugu ynii yeniden
inga edebilecektir. Gramsci'nin hegemonya kavraminn, toplumsal gruplar
arasindaki kiiltiirel ve ideolojik etki iligkilerini ele aldig1 6l¢iide, bu ve bununla
ilintili kavramsalliklarin etkisi altinda bigimlendigi ileri siiriilmiistiir (bu Kesi-
min ‘Girig’ yazisina bakiruz).

! Gentile’nin 1923 tarihli Egitim Yasas, tasidigs elitist ve laissez-faire ilke-
lerle uyumlu bir bigimde, italyan dilinin gramerinin 6zgiil 6gretimine iligkin
herhangi bir énlem getirmemisti. Bu da, Gramsci'nin ileri siirdiigii gibi,
‘ulus-halk kitlesinin, egitim dilini 6grenmekten diglandig)’ ve kendi diyalekt-
lerinin gettolarina hapsolmug kaldiklar1 anlamina geliyordu.
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birakabilir mi? Geleneksel normatif gramerin yetersiz kaldigim
kabul edelim; grameri asla 6gretmemenin, belli bir dilsel alamin o
tikel konugma tarzim 6grenme siirecini hizlandirmaya en ufak
bir ilgi duymamanun ve dili “yagayarak 6grenilecek bir sey olma-
ya’ terk etmenin (ya da Gentile ve taraftarlarinin kullandig buna
benzer ifadelerin) saglam bir gerekgesi olabilir mi bu? Bu, her ba-
kimdan, en tuhaf ve eksantrik tiirden bir ‘liberalizm’dir. Croce ile
Gentile arasindaki farklihiklar. Gentile, her zamanki gibi, kendisini
Croce’ye dayandirir, onun bazi kuramsal ¢ikiglanni sagmabik rad-
desine vardirincaya dek abartir. Croce gramerin, insanin kendisi-
nin gelistirdigi kuramsal etkinliklerle dogrudan higbir iligkisinin
olmadigir, fakat kuramsal diizeyde yadsman pek ¢ok etkinligi
‘pratik’ alanda dogruladigim savunur. Gentile, ayrica, kuramsal
olarak yadsidig1 seyi pratikten dislar; bundaki biricik amag da en
eski ve teknik olarak dogrulanmamus pratik tezahiirler igin ku-
ramsal bir gerekge bulmaktir.

Bir teknigin ‘sistematik bir bigimde’ &grenilmesi sart mudir?
Pratikte, kdy zanaatgisinin teknigi Ford un tekniginin kargisina ¢1-
kanlmstir. “Endiistriyel teknigin’ 6grenildigi gesitli yollan bir dii-
sliniin: usta-girak iligkisi icerisinde, fabrikada ¢ahgma esnasinda,
digerlerinin nasil ¢abstigina bakarak (ve boylelikle zaman ve ener-
jiyi boga harcayarak ve sadece isin bir kismini 6grenerek); meslek
okullaninda (buralarda zanaat her yoniiyle ve sistematik olarak
dgrenilir, 6grenilen kimi nosyonlar hayatta hemen hi¢ uygulan-
masa bile); belli fabrikalarla ve hatta spesifik makineler ve iiretim
siireci agamalariyla sinurli yeni bir vasif ve beceri yaratan Taylor-
Ford sistemiyle birlikte degisik metotlar bir araya getirerek.

Normatif gramer (onu, yasayan dilden kopuk bir sey olarak
diigiinmek, ancak soyutlama yoluyla miimkiindiir), kisinin, s6z
konusu dilin biitiin organizmasin 6grenmesini saglar ve onu dil
cevresi etrafinda kendi yolunu bulmaya her zaman muktedir kilan
spirititel bir tutum yaratir (Klasik miifredatta Latince dersinin yeri
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konusundaki yazitya bakinuz).2 Grameri egitimden diglamakla ve
‘yazih hale’ getirmemekle, bagka bir yerde belirttigim gibi, ‘gercek
yasamdan’ diglamug olamayiz. Burada diglanan tek sey dil ogre-
nimi siirecinde birlesik bir sekilde gergeklestirilen 6rgiitlii miida-
haledir. Pratikte ulus-halk kitlesi egitim dilini 6grenmekten disla-
nur, zira geleneksel olarak standart Italyanca konusan egemen sini-
fin en {ist kademesi bu dili, gocugun agzindan anne babasinin ki-
lavuzlugunda kirik dokiik birtakim sézciikler ¢tktify andan itiba-
ren baglayan ve onun yasamimn geri kalan boliimiinde konugma
aracihigyla (‘bu boyle soylenir’, ‘bu boyle séylenmelidir’ gibi ibare-
lerle) devam eden agr bir siire¢ boyunca kusaktan kusaga aktarr.
Gergeklikte kisi ‘her zaman’ gramer dersi aliyordur (hayranhk du-
yulan modeli taklit ederek vs.). Gentile’'nin tutumunda diisiinii-
lenden ¢ok daha fazla politika ve, bagka zamanlarda ve bagka vesi-
lelerle belirtildigi gibi, biiyiik oranda da bilingsiz reaksiyoner dii-
glince vardir. O eski liberal goriisiin, dogrulanmamis fakat so-
yut/'tarih dist” bir ideoloji haline gelmis ‘laissez faire, laissez passer’
gorlsiiniin reaksiyoner diisiincesi vardir (Cizvit egitimine kargt
¢ikan Rousseau’da’® goriildiigii tizere —ve Gentile diisiindiigiin-
den daha fazla Rousseau’ya benzemektedir).

SCW, 185-187 (QQ2956)

9 Folklor Uzerine Gozlemler

[--.] Giiniimiize dek folklorun esasen ‘pitoresk’ bir 6ge olarak ince-
lendigi sGylenebilir. (Gergekte bugiine dek sadece bilimsel mater-
yaller toplanmigtir. Folklor bilimi ¢ogunlukla bu materyallerin na-
sil toplanacag;, secilecegi ve siruflandinlacag tizerine metodolojik
araghrmalardan, yani bilim ugrasisiun belli bir vechesini verimli
bir sekilde yerine getirmek icin gerekli olan pratik onlemler ile

12 Bkz. ‘Okul Uzerine Gozlemler’, X. Kesim.

13 Rousseau'nun Emile ya da Egitim Uzerine'sinde (1762) ¢ocuk yapay ola-
rak sosyallesme yerine dogal ortamda (dogrudan gézlem, deneyim vs.) egiti-
lir ve on bes yasina dek dinsel dogmalardan uzak tutulur.
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empirik ilkelerden olusur. Bunu s6ylemek, belli bagh folklor bil-
ginlerinden kimilerinin tarihsel 6nemini ve anlamin g6z ard1 et-
mek demek degildir.) Folklor, biiyiik 6lciide, toplumun belirli
katmanlarinda (zamanda ve mekanda) ve diinyaya iligkin olarak
tarihsel siiregte birbirinin yerini alan ‘resmi’ kavrayiglara (ya da
daha genis anlamda, tarihsel agidan belirli toplumlarin kiiltiirlii
kesimlerinin kavrayislarina) kars1 gikislarda ortiik olarak bulunan
bir ‘diinya ve yasam kavrayi1’ olarak incelenmelidir. (Boylelikle
folklor ile felsefi folklor olan ‘ortak duyu’ arasmndaki kopmaz ilig-
kiye geliriz.) Diinyaya iliskin bu kavrayis derinlikli ve sistematik
bir kavrayis degildir; ¢linkii, tarum geregi, insanlar (bugiine dek
varolmug her toplum bi¢iminin aragsal ve madun siruflannimn top-
lami) derinlikli, sistematik ve politik yonden orgiitlii ve merkezi-
lesmis kavrayislara —bunlar geliskili bir gelisim ¢izgisi sergilese de—
sahip olamazlar. Bu kavrayis, gercekten de, diinyaya ve yagama
iligkin olarak tarihte birbirinin yerini alan kavrayislarin tiimiine ait
parcalardan olusan kangik bir yigisimdan s6z edilmeyecekse eger,
¢ok yonlii bir kavrayigtir —farkhi ve yan yana konulmus 6geleri
icerdigi i¢in degil salt, ayr1 zamanda daha ham olandan daha ig-
lenmis olana dogru tabakalastig1 i¢in de. Gergekte, bu kavrayigla-
rin ¢ogunluguna ait canh kanitlar (kanstinimig ve kotiiriim bira-
kilmug halde) ancak folklorda bulunabilir.

Felsefe ve modern bilim de ‘modern folklor'a siirekli olarak
yeni Ogelerle katkida bulunmaktadir: kendi baglamlarindan kopa-
rilan ve az ¢ok tahrif edilen belli diistinceler ve bilimsel nosyonlar
stirekli olarak halkin kullanumina girmekte ve gelenek mozaigi ige-
risine ‘sokulmaktadir’. (C. Pascarella tarafindan yazilan La scoperta
de I’America, Christopher Columbus hakkindaki ve bir dizi bilimsel
diislincenin tiimii hakkindaki nosyonlarin ~okul kitaplari ve “Halk
Universiteleri’ tarafindan yayilan nosyonlardir bunlar- nasil tuhaf
bir sekilde 6ziimsenebildigini gostermektedir.4) Folklor, halkin

1 Cesare Pascarella’'run eseri La scoperta de I’America (1894), Columbus’un
yolculuguyla ilgili olarak Roma diyalektiyle yazilmig, mizahi bir hikéyedir.
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kiiltiirel yasamina iliskin kosullarin bir yansimasi olarak anlasila-
bilir ancak; ger¢i bu kosullar degisiklige ugrasa (ya da 6yle goziik-
se) ya da tuhaf kombinasyonlara kapi agsa bile, folklora 6zgii belli
kavramsalliklar baki kalir.

Elbette ki halkin, aydinlarin (dindar olanlarin) dininden, 6zel-
likle de kilise hiyerarsisi tarafindan organik olarak kurulan dinden
oldukca farkl bir dini vardir, 6zellikle Katolik ve Ortodoks {ilke-
lerde. Bununla beraber, biitiin dinlerin, en rafine ve sofistike dinle-
rin bile, modem diisiince indinde ‘folklor’ oldugu iddia edilebilir.
Fakat burada sdylesine bir esash farkhilik vardir: dinler, en bagta da
Katoliklik olmak {izere, aydinlar ve dinsel hiyerargi tarafindan
‘kurulmus ve gelistirilmistir’. Dolayisiyla dinler 6zellikli sorunlar
ortaya koyarlar. (Boylesi bir kurulug ve gelistirmenin, folkloru da-
gmik ve ¢ok yo6nlii halde tutmak icin gerekli olup olmadigma ba-
kilmalidir: Reformasyon’dan ve Trent Konsili'nden dnce ve sonra
Kilisenin durumu, Reformasyon ve Trent’den sonra Reformas-
yon’u benimseyen iilkeler ile Ortodoks iilkelerin birbirinden farkh
tarihsel-kiiltiirel gelisimleri bir hayli anlaml 6gelerdir.) Dogrudur,
‘halkin bir moralitesi’ vardir; pratik davramslar igin zaman ve me-
kana gore belirlenmis bir dizi ilkeyle bu ilkelerden tiireyen ya da
bu ilkeleri {ireten gorenekler olarak anlagilan bir moralite. Batil
inang gibi bu moralite de gergek dinsel inanglarla siki sikiya bagh-
dir. Resmi ‘moralitenin’ buyruklarindan daha giiglii, daha diren-
gen ve daha etkili buyruklar vardir. Bu alanda da cesitli katmanla-
n birbirinden ayirt etmek gerekmektedir: ge¢mis yasamun kogulla-
rin1 yansitan ve dolayisiyla muhafazakar ve reaksiyoner bir nitelik
tagiyan taglasmig katmanlar ile ¢ogun yaratiaa ve ilerlemeci olan,
gelisme siirecinde olan ve yonetici katmanin moralitesinden basit-
ce farkli ya da onunla geliski igerisinde olan yagam bigimleri ve ko-
sullan tarafindan kendiliginden belirlenen bir dizi yenilikten olu-
san katmanlar.

Eser, biiyiik [talyaniara ve onlarin kesiflere olan dzel istidadina dvgiiyle sona
erer.
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[--.]

Istenilen hedefe ulagmak i¢in folklor arashrmalarinin ana da-
marinin degigtirilmesi, yaru stra da derinlegtirilip genigletilmesi
gerektigi acik¢a ortadadir. Folklor eksantrik bir gey olarak, bir tu-
haflik 6gesi ya da pitoresk bir 6ge olarak degil, ¢ok ciddi bir gey
olarak, ciddiye alinmasi gereken bir sey olarak diigiiniilmelidir.
Ancak bu gekilde folklor 6gretimi daha etkili olacak ve gergekten
de genis halk kitleleri arasinda yeni bir kiiltiiriin dogusunun yolu
agilacaktir; boylece modern kiiltiir ile popiiler kiiltiir arasindaki
ayirim ortadan kalkacaktir. Bu tiirden bir etkinlik, eksiksiz bir bi-
¢imde yerine getirildigi takdirde, entelektiiel diizlemde Reformas-
yon’un Protestan iilkelerde gerceklestirdigi seye tekabiil edecektir.

SCW, 188-191 (Q2781)



XII

POPULER KULTUR

Girig

Gramsci'nin popililer kiiltiire olan ilgisi, onun devrimci degisimi poptiler
zihniyet kaliplariyla davranislarinin doniistim gegirdidi bir siireg olarak
goren anlayisiyla siki sikiya baglantiiyd: (bkz. XI. Kesim). italya‘da tarih-
sel bakimdan ‘ulusal-popiiler’ kiltar, yani icerisinde italyan aydinlan ile
genis ulusal kitleler arasinda organik bir iligkinin bulundugu higbir kil-
tir bigimi s6z konusu olmamisti (kismen opera harig). Gramsci'ye gére
bunun sebebi Italyan aydinlarinin ¢ok uzun yillar halktan kopuk yasa-
masi, halkin yasamindan uzak bir ‘kast’ olugturma egilimi tasimasidir.
Aydinlann bir ulus-halk ittifaki olusturmayi basaramamalari italya’da elit
kiiltiir ile popler kiltur arasindaki ugurumun siirgit devam etmesine
katkida bulunmustur; bu ugurumun en belirgin isaretleri tek bir ulusal
dilin olmamas ve yerel bélgeden ya da kéyden daha yiiksek diizeyde
olan popiiler/kiltirel geleneklerin yokluguydu. Gramsci'nin italyan kiil-
tlriiniin ulusal olmayan karakteri tizerine gézlemleri, italya’daki burjuva
devriminin Jakoben olmayan/pasif karakterine, burjuvazinin giderek
genigleyen hegemonik bir sinif haline gelememesine iliskin saptamatla-
nyla paralellik tasir (bkz. VII. Kesim). italya’da ‘ruhban sinfindan olma-
yan [yani, Katolik olmayan] gtigler ... en basit ve en egitimsiz siniflara
damardan ulasabilen modern bir *hiimanizmi’ nasil gelistirecegini bil-
memekteydi'. Onun yerine popliler kiiltir, yabanci {iriinlere (Fransiz ci-
nayet oykileri gibi) kapilarini agti ve i¢i bog/ictenliksiz/‘operaya 6zgii’
bir stile sahip oldu.
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Gramsci'nin yazdigi donemde kiiltiirel ortam moderniteye gecis
sancllan yasiyordu; Gramsci'nin yazilarini okurken bu noktanin dikkate
alinmasi gerekmektedir. Gramsci'nin mahpuslugu sirasinda italya’da
genis bir kitap pazan gelismemisti, bunun da bashca nedeni -resimli
dergiler ve ¢izgi romanlann sayisinda bir patlama olsa da- hala yiiksek
olan okumamuslik oraniydi. Sinema ve ses kayd yilizyihn basindan itiba-
ren dolasimdaydi, fakat radyo yayini hala emekleme asamasindaydi (te-
levizyonsa ancak 1950'lerden sonra glinliik yasama girecektir).

Boyle bir durumda Gramsci, Gizerinde kiltiirel déntsimun gergek-
lesebilecedi ‘alani’ kurmak icin, poptiler begeninin bir ‘haritasiny’ ¢ikar-
maya soyundu. Amaci statik, betimleyici bir tablo ¢izmek degil, egemen
ve madun kiilttre! bigimler arasindaki iliskileri dinamik bir acidan, tarih-
sel olarak birbirinin Uzerine etkide bulunan iliskiler olarak alip arastir-
makti. Gramsci popller kiltire deggin bir ‘sizinti kurami'na sahiptir.
Populer kiilturt ve folkloru gegmisten kalan ve diger bicimlerle kombi-
nasyona giren 6nceki egemen kiiltiirel bicimlerin ‘cokeltilerini’ ya da ka-
intilanini igeren bir olgu olarak gériir. Ornekse, kirsal alanlann popiiler
literatiirind, Ortacag ve Ronesans sovalye romanslanmin kalintilarini ve
daha 6ncesinden bilimsel kavrayislann yerini alan kalintlari iceren bir li-
teratiir olarak gorur. Popliler kiltiirel bicimleriniyse, tersine bir islemle,
egemen artistik literatire ‘ytikseltilmis’ bicimler olarak gorir. S6zgelimi
Dostoyevskiy, artistik romanlar yazma yolunda malzeme toplamak igin
popliler tefrika romanlar yazma evresinden ‘gecer’ (bkz. XIV. Kesim). Bu
son islem, egemen bir sinifin, sira kendine geldiginde, nasil hegemonik
olabildigi konusuyla olan ilintisinden dolayl Gramsci'yi 6zellikle ilgilen-
dirir.

Gramsci, popiiler kiltiir hakkindaki yazilarinda, yazih kaitarl sézl
kiltirden ya da radyo ve film gibi gorsel kiltiir bicimlerinden (bunlar
1930'larda giderek 6nem kazansa da) agik¢a Ustlin tutar. Bu durum,
kismen, Italya'da o dénemde kiiltiiriin genelde yazili Griinlerle 6zdes-
lestiriimesi eg@ilimine baglanabilir. Fakat bu, daha ¢ok, Gramsci'nin he-
gemonyay! ve entelektiiel/moral reformasyonu elegtirel bir bakis agisi-
nin, mantiksal yeterliklerin, ‘tutarli ve sistematik distince’nin (Gramsci
bunlarin timund yazili Griinlerle ve basinla 6zdeslestirme egiliminde-
dir) edinim sireci olarak kavramsallagtirmasiyla baglantili gibi gozik-
mektedir.
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1 ‘Ulusal-Halksal’ Kavrami

1 Agustos 1930 tarihli Critica Fascista’da yer alan bir yazi biri
Roma’da, digeri Napoli’de yaymlanan iki biiyiik giinliik gazete-
nin su romanlan tefrika etmeye baslamasindan yakinmaktadir:
Alexandre Dumas’nun Monte Cristo Kontu ve Joseph Balsamo’su ile
Paul Fontenay’in Bir Annenin Istirabt. Critica s6yle yazmaktadir:

Fransa’da on dokuzuncu yiizyil kugkusuz tefrika romanlar agisindan
altin bir dénemdi; fakat bir yiizyil dncesinin romanlarini o giinden
bugiine edebi begeni, ilgi ve deneyimlerde hicbir degisiklik olmamis
gibi yeniden basan bu gazeteler, okurlarini pek tarumiyor olsa gerek.
Ustelik, tersini savunan gdriislere ragmen, modem bir Italyan roma-
ninun varoldugu gergegi nigin hesaba alinmiyor? Bu insanlarin kendi
ulusal edebiyatlarinin kétii kaderine gozyas: dokmeye hazir oldukla-
r1 nigin diiglintilmiiyor?

Critica sorunlarin farkli kategorilerini, artistik edebiyat denilen
seyin halk arasinda dolagimda olmamast ile Italya’da ‘popiiler’ bir
edebiyatin olmayisinu (bu da gazeteleri iilke disindan malzeme te-
darik etmeye ‘itmek’ anlamina gelmektedir) birbirine karistiriyor.
Elbette kuramda artistik bir popiiler edebiyatin olas1 varolusunu
higbir sey 6nleyemez. Bunun en belirgin 6regi, bugiin bile, biiyiik
Rus romancilarinm ‘popiiler’ basarisidir. Gelgelelim gergekte ne
popiiler bir artistik edebiyat, ne de ‘popiiler edebiyatin yerel dii-
zeyde tiretimi mevcuttur; ¢iinkii ‘yazarlar’ ile ‘halk’, diinyaya ilis-
kin ayn1 kavrayisa sahip degildir. Bir bagka deyisle, yazarlar hal-
kin duygularim kendi duygulariymiscasina yasamazlar, ayrica
‘ulusal bir egitici’ isleve de sahip degildirler: halkin duygularins,
onlan serbest biraktiktan ve kendi duygulan kildiktan sonra, in-
celtme/derinlestirme sorununa sahip degildirler ve kendilerine
boyle bir sorun belirlemezler. Critica da bunlan kendi 6niine bir
sorun olarak koymamakta, insanlar eger yiiz y1l 6ncesinin roman-
larindan hoglaruyorsa bunun onlarin begeni ve ideolojilerinin yiiz
yil 6ncesininkiyle ayni oldugu anlamina geldigi olgusundan ‘ger-
gekci” sonuglar ¢ikaramamaktadir. Gazeteler politik-finansal or-
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ganlardur; belles-lettres,! satilmayan niishalarinin iadesini artiryor-
sa eger, belles-lettres’i kendi kogelerinden kaldirmay1 nermezler.
Roman tefrikasi, gazetelerin halk smiflan arasinda satginu artir-
marun bir yoludur (Cenova’da ¢ikan Il Lavoro'nun Giovanni An-
saldo'nun editorliigiinde Fransiz edebiyat tefrikalarinin hepsini
yeniden basmasini, bu arada da gazetenin diger sayfalarina rafine
bir kiiltiirel ton kazandirmaya ¢aligmasini hatirlayin), bu da politik
ve finansal basan demektir. Bu nedenledir ki gazeteler bu tiir ro-
manlann, insanlann ‘kesin olarak’ hoglanacag1 ve kaha/ siirekli’
bir okur kitlesini garanti eden romanlann arayis igerisinde olurlar.
Halk adamu gazete alacag zaman tek gazete alir. Bu se¢im de kigi-
ni kendisinin degil, ogun bir grup olarak ailenin se¢imidir. Kadin-
lar bu segimde biiyiik s6z sahibidir ve "hos/ilging bir roman’ tize-
rinde 1srara olurlar. (Erkeklerin roman okumadig) anlamimna gel-
mez bu, fakat romanla ve yerel haberlerle 6zel olarak ilgilenen ke-
sim kadinlardir.) Bu her zaman, siyasi gazetelerin ya da fikir gaze-
telerinin biiyiik bir tiraja sahip olmadig (siyasal miicadelenin sid-
detlendigi d6nemler harig) anlamina gelmekteydi. Bu gazeteler, ai-
levi kaygilar1 pek olmayan, kendi politik diigiincelerinin akibetiyle
yakindan ilgili geng kadinlar ve erkekler ile fikirlerine siki sikiya
bagh az sayidaki aile tarafindan satin ahmiyordu. Genelde, gazete
okurlan satin aldiklar1 gazetenin fikrini paylasmaz ya da gazete-
nin fikrinden ¢ok az etkilenir. O halde, gazetecilik teknigi agisin-
dan, biiyiik ve sabit bir tiraj elde etmek igin iig tefrika roman ya-
ymlayan Il Secolo ve Il Lavoro vakasin incelemek gerekli olmakta-
dir. (‘Tefrika roman’n, pek ¢ok okur agisindan, nitelikli ‘edebiya-
tin’ egitimli insanlar i¢in tagidifl 6nemin ayrnisina sahip oldugu
dusiinilmemektedir. Kapidaki gérevliler, avlu ve iist kattaki in-
sanlar agisindan La Stampa’nin yayinladig1 ‘romant’ bilmek bir tiir
‘toplumsal ytukiumliliik’ idi. Yaymnlanan her boliim, ‘en segkin’
tarzlarin mantiksal ve psikolojik sezgileriyle parlayan ‘konugmala-

! belles-lettres (Fr.): edebiyat, edebi ve elestirel yapitlar (¢.n.).
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ra’ yol agmaktayd:. Tefrika roman okurlarinin, kendi yazarlarina,
salonlardaki kiiltiirlii okurlann ge¢miste D’ Annunzio’nun roman-
larina, bugiinlerde ise Pirandello'nun yapitlarina gosterdigi ilgi-
den ¢ok daha igtenlikli ve cogkulu bir ilgi gosterdigi rahatlikla id-
dia edilebilir.)

Ancak en ilging sorun sudur: 1930 yilinin {talyan gazeteleri ti-
rajlarini artirmak (ya da korumak) istiyorlarsa, yiiz yil 6ncesinin
romanlarini (ya da aym tiirden modern romanlar) tefrika etmeyi
nicin diisiinmesin? Karli olmasina ragmen bu tiir bir “ulusal’ ede-
biyatin {talya’daki yoklugunun sebebi nedir? Burada su noktaya
isaret edilmelidir: ‘ulusal’ ve ‘halksal’ sdzciikleri ya esanlamlidir
ya da yakin anlamh (Ruscada, vélkisch s6zcligiiniin irk sozciigiine
daha yakin durdugu Almancada ve genel olarak Slav dillerinde
oldugu gibi; Fransa’da ise ‘ulusal’ sdzciigliniin anlami politik
yonden daha derinlikli olan ‘halksal’ nosyonunu igerir, ¢iinkit
‘hitkiimranlik” kavramuyla iliskilidir o: ulusal hiikiimranhk ya da
halkin hiikkiimranhg1 ayru degere sahiptir ya da sahipti).? italya’da
‘ulusal’ terimi ideolojik yonden oldukg¢a sirurh bir anlama sahiptir
ve hicbir durumda ‘halksal’ terimiyle ortlismez, ¢linkii Italya’da
aydmlar halktan, yani ‘ulustan’ kopuktur. Onlar, tabandan gelen
guglii bir halk hareketi ya da siyasal hareket tarafindan higbir za-
man kinlmayan bir kast gelenegine baghdirlar. Bu gelenek soyut
ve ‘kitabi’ bir gelenektir; modern tipik aydin kendisini bir Apulyali
ya da Sicilyali koyliiden ¢ok Annibal Caro’ya ya da Ippolito Pin-
demonte’ye yakin hissetmektedir.? Italya’da kullanimdaki ‘ulusal’

2 Bu iki kavramun Fransiz siyaset diiglincesinde birbiriyle olan irtibatirun
izi, Rousseau’nun genel iradenin elden gikarilamaz ve dolayisiyla temsilcile-
re devrolunamaz hiikiimranlig: kavramindan baslayip (Toplumsal Sozlesme,
1762), 1789 tarihli insan Haklan Bildirgesine (‘hiikiimranlik esas olarak ulusa
aittir') ve 1793 tarihli (uygulanmayan) Jakoben anayasaya (‘hiikiimranlik
halka aittir’), oradan da 1848’in cumhuriyetci sloganlarina dek siiriilebilir.

3 Caro (1507-1566) ve Pindemonte (1753-1828) sirasiyla Aeneid’i ve Odys-
seia'y1 italyancaya ceviren kisilerdi. Modern konusma dilinden gok uzak bir
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terimi bu geleneksel ve kitabi gelenekle baglantihdir. Nitekim, iil-
kenin qikarlarini anlatan bu arkeolojik ve kdhnemis kavramsalhig:
kullanmayan herkes, aptalca ve tehlikeli bir kolayalikla ‘anti-
ulusal’ diye adlandirilma tehlikesiyle kars: kargtyadir.

Umberto Fracchia'nun L’Italia Letteraria’run Haziran 1930 tarihli
sayilarindaki makaleleri ile Ugo Ojetti'nin Pégaso'nun Agustos
1930 tarihli sayisinda yer alan ‘Elestiri Konusunda Umberto Frac-
chia'ya Mektup’ baglikli yazisina da bakmak gerekmektedir.
Fracchia’'nin yakinmalan Critica Fascistamin yakinmalarina g¢ok
benzemektedir. ‘Artistik’ ‘ulusal’ edebiyat denilen edebiyat Ital-
ya'da popiiler degildir. Bunun kabahatlisi kimdir? Okumayan
halk mi? Edebi ‘degerleri’ halka gotliremeyip yiiceltemeyen eles-
tirmenler mi? ‘Modern italyan romanlart’ tefrika etmek yerine o
eski Monte-Cristo Kontu'nu yayinlayan gazeteler mi? Peki ama halk
bagka tilkelerde okurken italya’da nigin okumuyor? Hem, Ital-
ya’'da hi¢ kimsenin okumadigi acaba dogru mu? Sorunu su sekilde
koymak daha dogru bir yaklasim olmaz mu: Italyan halki kendi
edebiyatini okumak yerine, ister popiiler edebiyat olsun ister ol-
masin, ni¢in yabanci edebiyati okuyor? Fracchia'mmn kendisi de
yabana eserleri yayimnlayan (ve boylelikle sahs rakamlarim nispe-
ten yiikselten) editorlere iiltimatomlar verip, onlan hiikiimet ted-
birleriyle tehdit etmedi mi? Hiikiimet de, en azindan kismen, Icis-
leri Miistesar1 Michele Bianchi'nin gahsinda, duruma miidahale
etmeye kalkismadi m1?

[talyan halkinin yabana yazarlart okumayz tercih etmesinin an-
lami nedir? Bu, Italyan halkinin yabana aydimlarin moral ve dii-
stinsel hegemonyasi altina girdigi, kendisini ‘yerli’ aydinlardan
¢ok yabanci aydinlarla iligkili hissettigi, hiyerarsik ya da esitlik¢i
higbir ulusal entelektiiel ve moral blogun olmadig) anlamina gel-
mektedir. Aydinlar, bunlarin bir béliimii sans eseri halkin iginden
¢iksa bile, halkin arasindan gelmemektedir. Aydinlar kendilerini

klasik anlayisla gergeklestirilen bu geviriler son zamanlara kadar okullarda
okutulmustur.
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halka bagl hissetmemekte; onlarin ihtiyaclarinu, 6zlemlerini ve
duygulariru bilmemektedir. Halkla iliskileri kopuk, temelden yok-
sun bir kast olusturmuslardir; halkin organik islevlerini dillendir-
mezler.

Sorun, salt anlati tiirleriyle sinurli olmayan, ulusal-popiiler kiil-
tiiriin biitiiniinii kapsayacak gekilde genisletilmesi gereken bir so-
rundur. Ayn: gey tiyatro icin de, genel olarak bilimsel literatiir
(doga bilimleri, tarih vs.) igin de sdylenmelidir. Italya’da nigin
Flammarion gibi yazarlar gckmiyor?¢ Popiilerlestirilmis bilimsel li-
teratiir Fransa ve diger iilkelerdeki gibi ni¢in kendini gostermiyor?
Bu yabana kitaplar cevrildikten sonra okunup pesinden kosulan
kitaplardir ve ¢ogun oldukga basarihidir. Tiim bunlar ‘egitimli siru-
fin’, sergiledigi entelektiiel etkinlikle birlikte, ulustan-halktan ko-
puk oldugu anlamina gelir: ulus-halk, en alt diizeyden (o iirkiing
tefrika romanlardan) en iist diizeye varasiya biitiin diizeylerde bu
etkinlikle ilgilenmedigi icin degil (gercekte o, bu ama¢ dogrultu-
sunda yabana kitaplar1 bulup ¢ikarr), fakat ulus-halkla olan iligki-
sinde yerli aydin unsur yabancilardan daha yabanc oldugu igin.
Bu sorun bugiin ortaya gikms olan bir sorun degildir. Italyan dev-
letinin kurulugsundan bu yana kendini gosteren bir sorundur ve
onun daha &nceden de varolmas: yanmadanun ulusal bir siyasal
birim haline gelmesindeki gecikmeyi agiklayan bir belgedir: Ital-
yan edebiyatimin ragbet gérmemesi konusunda Ruggero Bonghi’-
nin kitabina bakimiz. Manzoni'nin ortaya attigt dil sorunu da bu
problemin, ulus ve devletin moral ve entelektiiel birliginin dil bir-
liginde aranmasina iliskin yaklagimin bir yansimasidir.5 Gergi dil

* Camille Flammarion (1842-1925); popiiler bilim kitaplan yazan.

® Risorgimento’da ve izleyen birlesme siirecinde, Alessandro Manzoni
(1785-1873) egitimli Floransalilarin konugtugu dilin birlegik italya’nun ulusal
dilinin temeli olmasi gerektigini ileri slirmiigtiir. 1874-76 yillan1 arasinda Egji-
tim Bakam olarak gorev yapan ve dil konusunda Manzoni’ci bir politika be-
nimseyen Ruggero Bonghi, Perché la letteratura italiana non sia popolare in Italia
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birligi ulusal birligin digsal vasitalarindan biridir, miinhasiran tek
zorunlu vasitas: degil. Bir sonugtur o, bir neden degil. F. Marti-
ni'nin tiyatro {izerine yazdiklarina bakin: tiyatro iizerine, héla ge-
lismekte olan, koca bir literatiir vardur.

Ister anlat ister diger tiirlerde olsun Italya’da ulusal-popiiler
bir edebiyat higbir zaman varolmamistir ve hala da dyledir. (Siirde
Béranger gibi sahsiyetlere ya da genel olarak Fransiz chan-
sonnier’ine rastlanmaz.) Yine de bagarih olan bireysel popiiler ya-
zarlar vardir. S6zgelimi, Guerrazzi basaniliyds; onun kitaplar hala
yayinlanmakta ve dolasima sokulmaktadir. Halk bir zamanlar,
Ponson’larin ve Montépin'lerin altinda bir yazar olsa da, Carolina
Invernizio’yu okuyordu, belki de hald okuyordur. Halk aynca
Francesco Mastriani'yi okuyordu. (G. Papini, Invernizio iizerine II
Resto del Carlino’da, savag esnasinda, 1916’da ya da o dolaylarda,
bir makale yazmugtir: makalenin bir derlemeye alinip alinmadig-
na bakimz. Papini, Invernizio'nun kendisini siradan insanlara
okutmay1 basardigimu tespitle, popiiler edebiyatin bu eski neferi
tizerine ilging sayilabilecek seyler séylemistir. [...])

Kendi ‘modern’ edebiyatlarinin yoklugunda menu peuple’'nin
belli katmanlan kendi entelektiiel ve artistik ihtiyaglarm (bu ihti-
yaglar, yalinkat ve ilksel bir bicimde de olsa, mevcuttur) gesitli bi-
¢imlerde kargiladilar: 6zelikle giiney Italya’da ve daghk bolgelerde
Ortagag sovalye romanslan —Reali di Francia, Guerino detto il Mesc-
hino vs.—, Toskana'da Maggi (Maggi’de temsil edilen konular kitap-
lardan, hikayelerden ve 6zellikle de Pia dei Tolomei gibi popiiler
efsanelerden alinmadir; Maggi ve onlarn repertuarn tizerine gegitli
yayinlar vardir) revagtayd.

(1856) adl eserinde, Italyan edebiyatimin popiiler olmadigin, ¢iinkii gogu
ftalyan yazarirun yapay ve anlagiimasi zor bir tarzda yazdigiru savunmustur.

¢ Maggi (kelime anlamiyla ‘Mayis aylart’) orta ftalya’da gergeklestirilen
geleneksel Mayis festivalleridir; bu festivallerde insanlar keman esliginde
sdylenen ve aralara nakaratlar serpistirilmis bir dizi sarkiyla kutsal kitapta
anlatlan hikayeleri, govalye hikayelerini ya da tarihsel figiirleri canlandirir.
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Ruhban olmayan giigler birer egitimci olarak ve anlig (intellect)
ve ulus-devletin moral farkindahgiru gelistiren kisiler olarak kendi
tarihsel gorevlerini yapmakta basarisiz oldular. Halkin entelektiiel
ihtiyaclarimi kargilayamadilar, ¢iinkii laik bir kiiltiirii temsil etmek-
te basarisiz oldular, ¢linkii modern bir ‘hiimanizmi’ en basit ve en
egitimsiz sinuflara dosdogru eristirme yolunda nasil isleyeceklerini
bilmiyorlardi (ulusal bakis agisindan gerekli olmas: hasebiyle),
clinkii eskimis bir diinyaya, dar, soyut, asint 6l¢iide bireyselci ya
da kastvari bir diinyaya baghydilar. Buna kargihk Fransiz popiiler
edebiyati, ki ftalya’daki en yaygin edebiyattir, bu modern hiima-
nizmay1, bu modern sekiilarizmi (az ya da ¢ok 6l¢iide, az ya da
¢ok cekici bir bicimde) kendi tarzinca temsil etmektedir. Guerraz-
zi, Mastriani ve diger popiiler yazarlanmiz da bunun temsilcile-
riydiler. Laik giigler bagarisizdi basarisiz olmasina ama, Katolikler
de daha fazla bagan kaydedemedi. Baz1 Katolik kitaplarin hatinn
sayihr bir tiraja erismesine bakip da aldanmamak gerekir. Bunun
sebebi igsel bir yayilma giicii degil, Kilisenin genis/giiclii 6rgiit ya-
pisidir. Sayisiz torende bu kitaplar dagitilmakta ve gesitli vesileler-
le (ceza olarak, emir iizerine ya da timitsizlik sonucu) okunmasi
saglanmaktadur.

Macera edebiyat: alaninda Katoliklerin ancak vasat tirlinler or-
taya koyabilmesi sasirtial bir olgudur; buna kargin misyonerlerin
seyahatleri ve onlarin olaylarla ve ¢ogun risklerle dolu yasamlan
konusunda miikemmel bir kaynaga sahiptirler. Ne ki, cografi ma-
cera roman: en sagaal zamaruru yagarken, bu edebiyatin Katolik
versiyonu vasatti: Fransiz, Ingiliz ve Alman sekiiler muadilleriyle
higbir bigcimde boy ol¢lisemiyordu. En olaganiistii kitap Kardinal
Massaja’nin Habesgistan’daki yagamina iliskin hikayedir. Bundan
bagka, eski bir Cizvit rahibi olan Ugo Mioni’nin kitaplar sokiin et-
ti; bu kitaplar tamamen standardin altindadir. Popiiler bilimsel Li-
teratiirde de Katolikler, i¢lerinden biiyiik astronomlar (bir Cizvit

Kocast tarafindan 6ldiiriilen Pia dei Tolomei'nin hikayesi Dante’nin Purgato-
rio’sundan (V, 130-136) kalma tinlii bir hikayeydi.
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olan Peder Secchi gibi) gikarmalarina ve astronominin halki en ¢ok
ilgilendiren bilim dah olmasina ragmen, ¢ok az sey ortaya koydu-
lar. Bu Katolik edebiyat, misk kokulu bir kegi gibi, Cizvit inangla-
ninu barindirmakta ve o bayag: dar kafahihgiyla tiksinti uyandir-
maktadir. Katolik aydinlarin yetersizligi ve onlann edebiyatinin
simurh bagarisi, din ile halk arasinda varolan o derin yarimanin en
belig gostergelerinden biridir. Halk, agin1 bir kayitsizlik durumuna
ve canli bir manevi hayatin yokluguna indirgenmektedir. Din, ba-
til inang diizeyinde kalmakta, fakat ruhban simfindan olmayan
aydinlarmn acizliginden dolay, yerini yeni bir hiimanist ve sekiiler
moraliteye birakmamaktadir. (Din, diger iilkelerde oldugu tizere -
Amerika’daki Cizvitgilik gibi- ne yerini bagka bir olguya birak-
makta, ne de iilke icinde doniisime ugrayip ulusallagmaktadir.
Halkin {talya’s: hala Kargi-Reformasyon’dan hemen sonra yarati-
lan kogullar igerisindedir. Din, olsa olsa, pagan folkloruyla birles-
migtir ve bu agamada kalmigtir.)

SCW, 206-212 (Q2185)

2 Popiiler Romanin Degisik Tiirleri

Popiiler romanin degisik tiirleri mevcuttur; bunlarin hepsinin
eszamanli olarak belli bir basariy1 yakalamis olmalarma ragmen,
iclerinden birinin digerlerinden ¢ok daha iistiin olusuna parmak
basilmalidir. Bu {istiinliige bakarak temel begenilerdeki bir degi-
simi tanilamak miimkiindiir, tipki gesitli tiirlerden hareketle halk
arasinda gesitli kiiltiirel diizeylerin, su ya da bu diizeyde hiik-
miinii siirdiiren farkli ‘duygu yiginlari’'nim, gesitli popiiler ‘mo-
del-kahramanlar’in varoldugunu kanitlamanin miimkiin olmasi
gibi. Nitekim bu makale agisindan bu tiirlerin bir katalogunu ¢i-
karmak ve tarihsel olarak onlarin basar: derecelerini saptamak
onemlidir: 1) Victor Hugo - Eugeéne Sue (Sefiller, Paris’in Gizemle-
ri) tiirii: agikga ideolojik-politik bir nitelik tagtyan ve 1848’in ideo-
lojileriyle baglantili demokratik egilimlere sahip olan tiir; 2) san-
timantal tiir; kat1 bir bigimde politik olmayan, fakat ‘santimantal
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demokrasi’ diye tanimlanabilecek bir demokrasiyi (Richebourg -
Decourcelle, vb.) ifade eden tiir; 3) katigiksiz entrika diye sunu-
lan, fakat muhafazakar-reaksiyoner bir ideolojik icerik tagiyan
tiir (Montépin), 4) A. Dumas ile Ponson du Terrail’in tarihsel ro-
manlary; bunlar tarihsel bir yon tagimalarinin yaru sira politik-
ideolojik bir nitelige de sahiptir, fakat bu nitelik daha az belir-
gindir: Ponson du Terrail bir muhafazakar ve reaksiyonerdir,
onun aristokratlar1 ve onlarin sadik hizmetkarlarini ululamasi
Alexandre Dumas’nin tarihsel temsillerinden oldukca farklidir
(ger¢i Dumas agik¢a demokratik-politik bir egilim sergilemez,
kendini ‘pasif’ ve cinsil demokratik duygularin akisina birakir ve
¢ogunlukla da ‘santimantal’ tiire yakin duger); 5) ikili bir veche
tagtyan detektif romanlar (Lecoq, Rocambole, Sherlock Holmes,
Arsene Lupin); 6) gotik roman (hayaletler, gizemli satolar vs:
Ann Radcliffe vb.); 7) cografi, bilimsel macera romanlart: bunlar
belli bir amaca yonelik olarak yazilan ya da basitce entrikadan
olugan romanlardir (Jules Verne - Boussenard).

Bu tiirlerden her biri ayni: zamanda farkl ulusal karakteristik-
lere de sahiptir (Amerika’da macera romaru kitaya diganidan ge-
lip yerlesen onciilerin epik romarudir). Her bir iilkenin genel
[edebi] {iretimi igerisinde sozel olarak ifade edilmeyen, fakat us-
talikh bir gekilde hikayeye yedirilen 6rtitk bir ulusqulugun oldu-
gu rahatlikla gozlemlenebilir. Verne’de ve Fransizlarda, sémiir-
gelerin yitirilmesiyle ve donanma savaglarinda ugrarilan kiigiik
diigiirticii bozgunlarla ilintili olarak, derin bir Ingiliz karsiti duy-
gu vardir. Cografi macera romanlarinda Fransizlar Almanlarla
degil Ingilizlerle catisirlar. Ancak tarihsel romanda ve hatta san-
timantal romanda (s6zgelimi, George Sand) bile Ingiliz karsit1 bir
duygu vardir. (Buysa Yiiz Yil Savaglari’'na, Arc’'li Joan'in &ldii-
rillmesine ve Napoleon'un yenilmesine duyulan tepkinin bir so-
nucudur.)

Italya’da bu tiirleri temsilen 6nemli sayilabilecek ¢ok az yazar
temaytiiz etmistir (buradaki 6nem edebi agidan degil, ‘ticari’ de-
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ger agisindan, karmagik da olsa belli bir ussalliktan sagmayan,
yaratici ve samimi bi¢imde inga edilmis kurgular anlamindadir).
Uluslararasi planda ¢ok basarih olan, finansal agidan yazarlar ve
yaymncilar da ihya eden detektif romanlan bile ftalya’da yazari
bulamamigtir. Buna ragmen bir¢ok romanda, 6zellikle tarihsel
romanlarda olaylar italya’da, onun kentlerinde, bolgelerinde; ku-
rumlarinda ge¢mekte ve Italyanlari konu edinmektedir. Nitekim
Venedik’in tarihi, onun politik, adliye ve giivenlik orgiitii Italya
diginda her tilkenin popiiler romancilarina konu malzemesi sag-
lamigtir ve saglamaya da devam etmektedir. Haydutlarin yaga-
muna iliskin popiiler edebiyat Italya’da belli bir bagariya ulagmus-
tir, fakat bu edebiyat nitelik olarak agir1 derecede zayiftir.

Popiiler kitaplarin en yeni tiirii roman-biyografi tiiriidiir; buy-
sa kiiltiirel agidan daha incelikli olan ve Dumas tiirii hikayelerle
tatmin olmayan bazi halk katmanlarinin kiiltiirel ihtiyaglarinu kar-
silamay1 amaglayan bilingsiz bir girisimi temsil etmektedir. Bu
edebiyatin da Italya’da gok az temsilcisi vardir (Mazzucchelli, Ce-
sare Giardini vb.). italyan yazarlarn say1si Fransiz, Alman ve Ingi-
liz yazarlarim sayisindan ¢ok ¢ok azdir; ayrica Italyan yazarlar ta-
rihsel romanlarla, 6zellikle de Fransiz tarihsel romanlariyla bigim-
lenmis Italyan popiiler begenisine adapte olmak i¢in kendi konu-
larini italya disinda segmektedirler (Mazzucchelli ve Giardini
Fransa'yy, Eucardio Momigliano Ingiltere’yi se¢mistir). Italyan
edebiyatgilar Masaniello'nun, Michele di Lando’nun ya da Cola di
Rienzo'nun bir roman-biyografisini, insanlar sdyle diigiiniir, soyle
bir kugkuya kapihr... vs. endisesiyle, biktina/retorik bir “dolgu
maddesiyle’ tika basa doldurmaya kendilerini zorunlu hissetmek-
sizin, yazmazlardi. Dogrudur, roman-biyografilerin bagaris1 pek
¢ok yaymayi biyografi dizisi baglatmaya sevk etmistir, fakat Mon-
te-Cristo Kontu karsisinda Monza Rahibesi neyse, roman-biyografi
tiirii kargismnda bu kitaplar da odur.” En fazla birkag bin kisilik bir

7 Giovanni Rosini'nin 1829’'da yaymlanan ve sik sik yeni baskilar1 yapilan
La monaca di Monza’s1, kendi arzusu diginda bir manastira girmeye zorlanan
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okur kitlesine ulagabilen bu kitaplar bildik, filolojik agidan da go-
gunlukla dogru biyografik semalardan olusmaktadir, fakat popii-
ler olmalari miimkiin degildir.

Yukarida stralanan popiiler roman tiirlerinden bazilarun ti-
yatroyla ve simdilerde de sinemayla paralellikler tagidigina isaret
edilmelidir. Tiyatroda Dario Niccodemi'min hatin sayilir dlgiide
bagan kazanmasi, hig¢ kuskusuz, onun popiiler ideolojiyle ziyade-
siyle ilintili olan fikir ve motifleri dramatize etme yetisinden dola-
yidur. Scampolo, L'Aigrette ve La Volata vs. i¢in de gegerlidir bu. G.
Forzano'nun eserinde de benzer geyler vardir, fakat onun eseri
Ponson du Terrail'i model almigtir ve muhafazakér egilimler tagi-
maktadur. Italya’da [bugiine dek] en biiyiik popiiler bagariy1 yaka-
layan tiyatro eseri Giacometti'nin La morte civile'sidir, fakat sozii
edilmeye deger taklitcileri (hald edebi olmayan bir agidan konu-
suldukta) yoktur. Tiyatro konusundaki bu kesimde, biiyiik edebi
deger tagiyan oyun yazarlarinin timiiniin halk tarafindan da ¢ok
sevildigine isaret edebiliriz. Kentlerdeki insanlar Ibsen’in Bir Bebek
Evi adli oyununu ¢ok begenirler, ¢iinkii oyunda sergilenen duygu-
lar ve yazann ahlaki durusu popiiler psise’de adamakalli bir rezo-
nans bulur kendisine. Toplumsal davransla ilintili tutkularn, ‘iler-
lemeci’ bir katarsisi? sergileyebilen, toplumun entelektiiel ve moral
agidan en ileri kesiminin tiyatrosunu sergileyebilen dramatik ¢6-
ziimlere sahip, mevcut toplumsal davrarusta ickin tarihsel biiyii-

geng bir kadinin bagindan gegenleri (kadin kendisine bir sevgili tutar ve son-
rasinda bir cinayet igler) anlatan popiiler bir tarihsel romandir. Gramscdi,
Dumas'nuin Monte-Cristo Kontuw'nu  (1844-1845) SCW’de ayrintih olarak ele
alir (s. 348-349, 353, 355-358).

® Buradaki ‘katarsis’, Gramsci'nin terime atfettigi zgiil anlamda, yani
‘salt ekonomik (ya da egoist-tutkusal) ugraktan etik-politik ugraga, yani ya-
prrun Ustiin gelisiminden insanlarin zihnindeki iistyapiya gecis’ (SPN, s. 366)
olarak alnmalidir. Aristoteles’in trajediye atfen kullandif katarsis (yani,
acima ve korku duygulannin yarattigy arinma), Gramsci burada tiyatrodan
506z etse bile, muhtemelen konuyla ilgili degildir.
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meyi ifade eden seyin temsili degilse bu, diisiince tiyatrosu denilen
sey ne olabilir ki? Ne ki, bu tiyatro ve bu tutkular bir tez ya da bir
propaganda konugmas: gibi agiklanmamaly, fakat temsil edilmeli-
dir. Bir bagka deyisle, yazar ger¢ek diinyada, bu diinyanin biitiin
celiskili zorunluluklarini yagsamali ve sadece kitaplardan edinilen
duygular ifade etmemelidir.

SCW, 185-187 (Q2186)

3 Opera Kaynakh Yasam Anlayis1

Dogustan olmayan, kitabi bir yasam anlayisimin sadece entelijan-
siyanun kimi agag1 tabakalarinda bulundugu dogru degildir. Halk
siniflan arasinda da yagsam konusunda yalmzca kitaplardan degil,
aymi zamanda kiiltiir ve fikirlerin yayilmasina deggin diger enst-
rimanlardan da kaynaklanan ‘kitabi’ bir yozlagsma s6z konusu-
dur. Verdi'nin miizigi, daha dogrusu Verdi'nin miizikledigi libret-
tolar ve oyunlar, halkin yasamindaki o her tiirlii “yapay’ pozun,
diisiiniis tarzinun, stilin sorumlusudur. Burada ‘yapay’ s6zciigi
belki de uygun kagmamaktadir, ¢linkii halk siniflar1 arasinda bu
yapaylik naif ve etkileyici bigimler kazanmaktadir. Barok eserler
ve opera, avamdan pek ¢ok insana, duyma ve eylemenin olaga-
niistii biiytileyici bir bigimi olarak, kendi yagsamlarinda ve egitim-
lerinde aga@), bayag: ve zelil diye miitalaa ettikleri seylerden kag-
marun ve biiyiik duygularla soylu tutkularnn o seckin diinyasina
girmenin bir vasitasi olarak gozitkmektedir. Tefrika romanlar ile
alt tabakaya hitap eden kitaplar (yavan, akia ve aglak nitelikteki
biitiin edebi {iriinler) kadin ve erkek kahramanlar temin ederler.
Fakat opera en muzir tiirdiir, ¢linkii miizige gore yazilan sozciik-
ler daha kolay hatirlanmaktadir ve bunlar diisiincenin bigimlendi-
gi matrisler haline gelmektedir. Avamdan pek ¢ok insamn nasil
yazdigina bir bakin: bir dolu kliseyi kendisine model alan bir yazg
tarzidir bu.
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Gelgelelim, ince alay ¢ok yipratic1 bir seydir. Unutmayn ki biz
ici bog snoblarla degil, derinden hissedilen ve yaganilan bir seyle
ugragtyoruz.

SCW, 377-378 (Q8§46)

4 Popiiler Edebiyat. Operanmn Bigimlendirdigi Begeni

italya’da halk adami edebiyatla, 6zellikle de siirle temasa gecti-
ginde, onun opera kaynakli begenisiyle nasil miicadele edilebilir?
Halk adamy, siirin belli digsal 6zelliklerle karakterize oldugunu,
biiyiik olglide uyak ve vurucu vezin dlgiilerinden olustugunu; bii-
tiin o tumturakh agirbagliliktan, hitabet ve operanin damgasi
vurdugu bir santimantalizmden &te, barok bir s6z dagarina sahip
bir tiyatro temsili oldugunu diisiiniir. Bu begeninin nedenlerinden
biri, onun siir ve sanat {izerine 6zel ve bireysel meditasyonlar ara-
aligiyla degil, fakat hitabet ve tiyatronun kolektif disavurumlan
araciigiyla olusturulmus olmasinda aranmalidir. ‘Hitabet’, gegmi-
sin o kotii gohretli popiiler dizilimlerini degil sadece, fakat ayru
zamanda kentsel ve kirsal 6rneklerin tiimiinii de anlatmaktadir.
Ornekse kirsal bolgelerde, cenaze toreni vesilesiyle yapilan ko-
nusmalar ve mahkemelerde yapilan konugmalar yakindan takip
edilir. Halk arasinda biitiin bu tezahiirlerin ‘meraklilart’ vardir;
mahkemelerdeki izleyici kitlesi kendi sirasin1 bekleyenlerden, ta-
nuklardan vb. olusmaktadir. Belli bolge mahkemelerinde, mahke-
me salonu parlak nutuklan ve oturakli sozleri ezberleyen, onlar-
dan beslenen ve onlan hatirlayan bu insanlarla doludur. Aymu sey
onemli kisilerin cenaze toreni icin de gegerlidir, biiyiik kalabaliklar
bu torenlere genellikle sirf yapilacak konusmalan dinlemek igin
giderler. Kentlerdeki konferanslar da benzer isleve sahiptir, keza
mahkemeler de. Popiiler tiyatrolar, yaru sira arena performanslar
denilen etkinlikler (bugiin bunlara belki de sesli filmler, fakat ayni
zamanda altyazih eski sessiz filmler de eklenebilir: bunlarin hepsi
opera tarzinda gergeklegtirilmektedir) bu begeninin ve ona tekabiil
eden dilin yaratilmasinda son derece 6nemlidir.
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Bu begeniyle iki sekilde miicadele edilebilir: onu insafsizca
elestirerek ve ‘agdaly’ bir dille yazilmamig ya da terciime edilme-
mis siir kitaplanmu (bu siirlerde ifade edilen duygularda retorige
ve operaya 6zgii ozellikler yoktur) dolagima sokmak.

Schiavi'mun derledigi antolojiye, Gori'nin siirlerine bakinz. On-
cesine kiyasla sayica daha fazla olan Marcel Martinet cevirilerine
ve diger yazarlara bakiruz: oturakh gevirilerdir bunlar, Togliat-
ti'nin Whitman ve Martinet cevirileri gibi.?

SCW, 379-380 (Q14§19)

5 Hitabet, Konugma, Kiiltiir

‘Atina’h hatipler {izerine’ bagliklh makalesinde (kaynag: kontrol et)
Macaulay, en egitimli Yunanlilarin bile cocukga tasimlardan ken-
dilerini alamamalarinu, Yunan yasamu ve egitimine canh bir ko-
nugma dilinin hakim olmasina baglar.? Belagatla konusma alis-
kanhgi, goriiniirde parlak olan ve hasmu gegici olarak susturup
dinleyiciyi sagkina geviren argiimanlar ¢abucak bulma yetisi yara-
tir. Bu saptama, modern yasamin belli goriingiileri ve kentli is¢iler
gibi kimi toplumsal gruplarin kisa dmiirli kiiltiirel hazirhiklarn igin
de gegerlidir. Bu durum, koyliilerin, siyasi toplantilarda konugan
aydinlara nigin giiven duymadiklarm: kismen aciklamaktadir.
Koyliiler, duyduklan climleleri ve parlak hatipliginden etkilendik-
leri kisilerin sdzlerini uzunca bir stire dillerine pelesenk ederler.
Fakat sozciiklerin uyandirdigy duygu yatishginda ve sagduyu ye-
niden galebe caldiginda, kéyliiler yetersizlikleri ve yiizeyselligi
gOriir ve tabii olarak siipheyle bakmaya baslarlar.

Macaulay’in burada anmaya deger bir bagka 6nemli saptamasi
daha vardir. Macaulay, Savoy’'lu Eugene’in bir sdziinii aktarnr:

¢ Alessandro Schiavi, Labor. Fiorita di canti sociali, Milano 1924. Schiavi
sosyalist, Pietro Gori ise anarsistti. Togliatti'nin gevirileri L'Ordine Nuovo’'da
1919-1920 arasinda yaymnlandi.

1 Thomas Babington Macaulay, ‘On the Athenian Orators’, Miscellaneous
Writings icinde, Londra 1870, s. 56-63.
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Eugine, en biiyiik generallerin, aniden ordunun bagina getirilen ve
boylelikle genis dlcekli operasyon ve manevralarla ilgilenmek zo-
runda kalan askerler arasindan ¢iktigim belirtir. Bir bagka deyisle,
meslegi icab1 6nemsiz ayrintilarin kélesi haline gelen biri, biirokra-
si kurbarudir. Agaca bakmaktan ormamn goremez; stratejik plan
degil, nizamnameyi goriir. Oysa biiyiik komutanlar her ikisini de,
hem biiyiik olgekli manevralar1 hem de askerin tayuuni, hesaba
katar.

Gazetelerin hitabet ve konusmaya oldukca yakin durdugunu
da ekleyebiliriz. Gazete yazilan genellikle alelacele/dogaclama ya-
zilir; algilanma ve insa edilme hizlarindan dolay: kalabalik toplan-
tilarda yapilan konugmalara benzer. Cok az gazetenin uzman edi-
torti vardir; gazeteler uzman editorlere sahip oldugunda, isler bii-
yiik olgiide dogaglama bir sekilde yapilir. Uzmanlasma daha iyi ve
daha hizli bir sekilde dogaglama yapmaya yardimet olur. Ozellikle
ftalyan gazetelerinde tiyatro ve ekonomi gibi sektorlere iligkin ola-
rak iyice olgliliip bigilmis, ayrntili ve periyodik degeriendirme ya-
zilan yoktur. Katk saglayan kisiler bunun ancak bir boliimiinii te-
lafi ederler, fakat bunlar biitiinliikli bir yaklasimdan yoksundur-
lar ve fazla bir iz birakmazlar. Dolayistyla bir kiiltiiriin saglamlig
ii¢ ana Ogeye bakilarak olgiilebilir: a) sadece gazete okuyanlarin
kiiltiirii, b) gazetenin yant sira dergi de (aykin dergiler degil ama)
okuyanlarin kiiltiirii, ¢) kitap okuyanlann kiiltiirii —gazete bile
okumayan, bir iki atumlik gériislerini secim donemindeki toplanti-
lar gibi ara sira katildiklan kamusal toplantilarda edinen (bu top-
lantilarda oldukga farkh diizeylere sahip konusmacilan dinleme
imkan1 vardir) insanlar, ki bunlar ¢ogunlugu olusturmaktadir,
saymiyoruz bile. Il Sol¢'u edinmenin miimkiin oldugu Milano ha-
pishanesinde su goézlemlerde bulunulmustur: siyasi mahkumlar
da dahil olmak iizere mahkumlarin ¢ogu La Gazzetta dello Sport'u
okumaktadir. Yaklasik 2.500 mahkum arasinda Il Sole’u satin alan-
lann sayist 8'dir. Gazzetta dello Sport'tan sonra en ¢ok okunan ya-
yinlar Domenica del Corriere ve Il Corriere dei Piccoli dir.
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Entelektiiel uygarlasma siirecinin ¢ok uzun zamandan beri hi-
tabet ve belagatla ilgili bir bigim igerisinde oldugu, bir bagka deyis-
le yazihi araglara hig¢ sahip olmadig1 ya da ok az sahip oldugu
agiktir. Herhangi bir egitimin temelini konugma diliyle agtklanan
nosyonlann hatirlanmasi olusturmaktayd: (Habesistan gibi kimi
lilkelerde hala oyledir). Hiimanist donemde ‘yazih alighrma’nin
okullara ve 6gretime girmesiyle birlikte yeni bir gelenek baglad.
Fakat skolastik anlayisin damgasini vurdugu Ortacag’da da hita-
bete dayanan Ogretim geleneginin ortiik bir elestirisi ve bellege
daha saglam ve daha kaha bir ¢at1 tedarik etme gayreti s6z konu-
suydu. Uzerinde diisiiniildiigiinde goriilecektir ki, okullarin for-
mel mantigin okutulmasina verdikleri 6nem, gergekte, 6gretimde-
ki o eski/gevsek serimleme stiline gosterilen bir tepkidir. Formel
mantgin hatalan 6zellikle sozle ifade edilen argiimanlarda yay-
gindir.

Daha sonrasinda matbaa, bellege degeri 6l¢iilmez bir yardima
kazandirarak ve egitim etkinligini daha 6ncesiyle kiyaslanamaya-
cak gekilde genigleterek, kiiltiirel diinyay: biitiinityle degistirdi.
Nitekim bu genislemenin bir bagka tiirii iistii kapali olarak bu
aragtirmanin igindedir: kiiltiire] 6rgiitlenmenin teknik ve mekanik
gelisiminin, diigiinils tarzlaninda meydana getirdigi nitel ve nicel
degisiklikler (kitlesel yayihm).

Bugiin bile sozlii iletisim yazih iletisimden ¢ok biiyiik bir hiza,
eylem alanina ve duygusal eszamanlihfa sahip olan bir ideolojik
niifuz aracidir (tiyatro, sinema ve radyo, meydanlardaki hoparlér-
ler her tirlii yazih iletisim aract —kitaplar, dergiler, gazeteler ve
duvar gazeteleri- karsisinda uistiin durumdadir: fakat yiizeysel
olarak, derinlemesine degil).

Kiiltiir orgtitleri ve kiiltiirin yayilmasinun vasitalar1 olarak
akademiler ve iiniversiteler. Universitelerde sozlii derslerin, semi-
nerlerin ve atdlye calismalarinin ve de profesorlerle asistanlarinin
oynadig bityiik rol. Profesyonel asistanlarin ve De Sanctis’in s4-
ziinii ettigi Basilio Puoti okulundaki ‘Santa Zita'lh kidemti 6grenci-
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lerin,! yani smuf igerisinde 6grencilerin kendi aralaninda kendili-
ginden sectikleri, 6gretmene yardima olan ve takviye dersler ve-
ren, bagkalarma nasil ¢aligilacagin pratik 6mekler yoluyla 6greten
‘goniillit’ asistanlarin olugmasimun oynadig rol.

Konugmaya iliskin yetersizliklerle, hitabetin yiizeysel argii-
mantasyonuyla ve formel mantigin zayif yapisiyla dolu olan Popii-
ler Sosyoloji Elkitab’ nin okunmasi yoluyla bazi 6nsel gozlemler or-
taya atilmugtir. Bu kitabi, egitimcilerin isaret ettigi biitiin mantiksal
hatalann bir 6rnegi olarak kullanmak (diisiiniis bigimlerinin bile
dogustan gelmeyip sonradan edinildigi ve bir kez edinildikten
sonra bunlarm dogru kullaruminin mesleki bir nitelige tekabiil et-
tigi yolundaki olduk¢a dogru tespiti hatirlayarak) ilging olurdu.
Bunlara sahip olmamak, bunlara sahip olunmadiginun farkinda
olmamak, bunlan ‘giraklik’ yoluyla edinme problemini ortaya at-
mamak, kéydeki bir demirci ustasmn atolyesine ve kullandig
aletlere giivenilmesi gerektigini bilerek bir otomobil yapilabilece-
gini iddia etmeye benzer. ‘Eski formel mantik’ dersi bugiin artik
kotii bir sohrete sahiptir ve bunun da bir 6l¢iide saglam nedenleri
vardir. Fakat insanlari formel mantikla yetistirerek onlari hitabetin
o gevsek serimleyici tarz1 {izerinde bir kontrol 68esi olarak dav-
ranmasiu saglama problemi, yeni bir toplumsal temel {izerinde
yeni bir kiiltiir (bu kiiltiiriin eski aydinlar sifimn sahip oldugu
tarzda gelenekleri yoktur) yaratma problemi ortaya atilir ahlmaz
yeniden goziikiir. ‘Geleneksel aydin blogu’, karmagik ve kilcal ar-
tikiilasyonlanyla birlikte, ‘mantiktaki qirakhk’ 6gesini, belirgin ve
uzmanlagmig bir c¢iraklik donemine ihtiyag¢ bile duymaksizin,
onun bireysel bilesenlerinden her birinin organik gelisimine
Oziimsetebilir (tipki egitimli anne babalarn ¢ocuklarinin ‘gramere

1 Francesco De Sanctis, ‘L’ultimo del puristi’ baghkh makalesinde (1868),
eski 6gretmeni Basilio Puoti'nin etrafirun bir grup eski 6grenci (beg-alti yil
birlikte oldugu bu 6grencileri Sanctis, esprili bir dille, ‘gli anziani di Santa Zi-
ta’ -bu ifade Dante’nin Cehennem’inden alinmugtir (XXI, 38)- diye anar) tara-
findan nasil sarildigin anlatir.
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uygun’ konugmay1 dgrenmeleri -bir baska deyisle diyalekt ya da
diyalektle karigik bir italyanca konusan anne babalann ¢ocuklar-
nin tersine, spesifik ve yorucu gramer alishrmalann yapmak zo-
runda kalmaksizin 6grenmeleri- gibi). Fakat bu bile zorluklar, siir-
tiismeler ve enerji kayb1 yasanmaksizin gerceklesmez.

1lkdgretim sonrasi biitiin kademelerde teknik-mesleki okullarin
gelisme kaydetmesi, bu probleme yeni bigimler kazandirdi. Profe-
s0r G. Peano’ya gore, Politeknik’te ve yiiksek matematik enstitiile-
rinde bile ilk ve ortaokullardan gelen 6grenciler teknik enstitiiler-
den gelen 6grencilere kiyasla daha iyi egitilmektedir. Bu iyi egitim,
diger yazilannmizda (aydinlan ve egitim sorununu ele aldigimz
yazilar) daha etraflica tarutladigimuz iizere, genelde ‘hiimanist’ 6g-
retimin bir sonucudur. Matematik (matematik 6gretimi), formel
mantifa onunla karigtirilacak denli yakin ise eger, nigin aym so-
nuglan veremiyor? Ogretimle ilgili konularda gerceklestigi iizere,
eger ortada bir benzerlik varsa, ayn1 zamanda muazzam bir farkl-
lik da vardir. Matematik esasen sonsuz sekilde birlestirilebilen say1
dizilerine, sonsuz bir esitlikler dizisine (1 = 1) dayanr. Formel
mantik da ayrusini yapma egilimi tastr, fakat ancak bir noktaya
kadar: onun soyutlugu 6grenme siirecinin baglangicinda, onun il-
kelerinin dolaysiz ve temel bir bicimde formiile edildigi o ilk evre-
de ileri siiriilebilir ancak; fakat soyut formiilasyonun ifade edildigi
$dylem igerisinde somut bir bi¢imde iglemsel hale gelir. {lkogre-
timde yapilan dil aligtirmalary, bir siire sonra, Latince ve Yunanca-
dan Italyancaya yapilan gevirilerde, terimleri yan yana koydugu-
muzda bunlarn aralarinda higbir 6zdesligin olmadigin: ya da en
azindan, alishrmanin baglangicinda 6zdeslik adina goziiken geyin
(italyanca ‘rosa’ = Latince ‘rosa’) ‘cirakhik egitimi’ ilerledikge gide-
rek karmagiklagti§ini, matematiksel semalardan giderek uzaklagip
ince ayrimlarin, ‘benzersiz ve bireysellesmis’ ifade bi¢imlerinin
hiikiim siirdiigii tarihsel bir yargiya ya da bir begeni yargisina
ulaghgiu acikca ortaya koymaktadir. Ve bu durumla sadece iki di-
li karsilastirirken degil, tekil bir ‘dilin’ tarihini aragtirirken de kargi-
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laginz: boylece tek bir sesin/sdzcligiin anlambilimsel yénden za-
manla nasil degistigini ve onun ciimledeki islevinin de bu degi-
simden payiu aldigim (sesbilgisel degisimlerin yar sira bigimbi-
limsel, s6zdizimsel ve anlambilimsel degisimler) goriiriiz.

Not. ‘Sozel’ 6gretim metodunun etkisinin ¢abucak kayboldu-
gunu tanutlayan soyle bir deney yapilabilir: iyi egitimli on iki kigi
karmasik bir olguyu birbirlerine tekrarlar ve sonrasinda her biri
duydugu seyleri kagida yazar. Cogunlukla ortaya ¢tkan sonug su-
dur: bu on iki kisi de 6zgiin anlahmdan gasirha derecede farkh
olan seyler yazarlar kagitlara. Bu deney, uygun metotlarla egitil-
memis bellege giivenilmemesi gerektigini gosteren bir 6rmek ola-
rak kullarulabilir.

SCW, 380-385 (Q16§21)



XIII

GAZETECILIK

Girig
Gazetecilikle ilgili olarak burada yer verdigimiz yazilar temelde siki
kurallar koyan, ‘ideal’ bir gazeteciligi 5ngoéren yazilardir. Yani bunlar,
Gramsci'nin yazdigi donemde Fasist baski ve sansir kosullan s6z
konusu olmasaydi, onun Komiinist Parti'nin 6érglitledigini gormek
isteyecegi tlrden bir basin hakkindadir. Gramsci’'nin konuyu ele ali-
s, sonugcta, biiylk Olglide onun Fasizm Oncesi gazetecilik deneyi-
minden kaynaklanir ve farkli islevlere ve farkh okur kitlesine uygun
degisik tiir ve diizeylerdeki yayinlar halinde boliimlenmis ideal bir
parti basini modeli olarak gelecege ‘projeksiyonda’ bulunur. Bu pro-
jeksiyon, gazetecilikle ilgili bu yazilara daha ¢ok cinsil ve soyut bir
karakter verir, ne ki bu yazilarin ¢ok katmanli bir anlam tagimasinin
nedenlerinden biri de iste bu karakterdir.

Parti basimyla ilgili bu yazilar gercekten de gazeteciligin sorunla-
rina dogrudan parmak basmasinin 6tesinde, Gramsci'nin parti, sinif
ve sinifsal mittefikler arasindaki iliskileri algilama bigimine iliskin
degerli gostergeler sunar. Bir parti basini ile onun okurlar arasindaki
iliskilerin, aynt zamanda parti merkezi ve siradan Uyeler ile miittefik
gruplar arasindaki iliskiler olmasindan dolayidir bu: basin, maluma-
tin taraftarlara aktarilmasini ve yeni Gyelerin kazanilmasini saglayan
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¢ok énemli bir aractir. Bu yazilardan a¢ik¢a anlastliyor ki Gramsci bu
iliskileri dinamik/yayilmaci bir tarzda algilamaktadr. ‘Bitiinciil gaze-
tecilik’ diye adlandirdigi seyi, okurlarinda ihtiyaglar ‘yaratmaya ve
gelistirmeye’ ve okur kitlesini ‘misliyle bliylitmeye’ muktedir olan bir
basin olarak tanimlar. Bu genislemeci stireg, basin/parti biirokratik-
lestigi takdirde paralize olur. Basinin kendi okurlarinin ihtiyaglarini
kamg¢ilamasi ve onlarin potansiyelini gelistirmesi yasamsal nem ta-
sir. Bu sekilde ‘6rglt [parti] kendisini sabit ve kesin bir sey olarak de-
gil, fakat bGtiin toplumsal gruplara dogru genisleyip yayilma egili-
minde olan (bu da tim bir insanhkla bitiinlesme egilimi olarak alg-
fanir) bir yapi olarak kurar.’

Benzer sekilde, Gramsci'nin sol tarafindan taklit ya da adapte
edilebilecek dergi turlerine iliskin tartismasi da, onun pek ¢ok farkh
kiltiirel katmanin oldugu bir durumda toplumsal doniisiim anlayisi
hakkinda isaret ettigi seyler acisindan ¢ok ilgi ¢ekicidir. Burada bu
anlayista ortiik olarak bulunan ‘dnciiye 6zgli' risklere deginir
Gramsci; buna gore tek bir siyasal merkezden birbigimli bir sekilde
bir kitle hareketi yaratilabilir: Gramsci bunu ‘tirdes bir merkezden
tlirdes bir distinus ve eyleyis tarzinin organik bicimde yayllmas’ di-
ye adlandinir. Ona gdre farkh insanlar farkli kiiltiirel ve egitimsel dii-
zeylerdedir. Eger hepsine ulasmak isteniyorsa bu diizeylere gore
ayarlama yapmak gerekir: Gramsci burada, bir dizi prizmadan ge-
gerken kirilan tek bir 1tk 1sintyla benzegim kurar. Gramsci'nin bura-
daki kaltirel etki modeli, kimi yonleriyle, hala ‘buttinlestirici’ bir mo-
deldir; her yere uzanan parti, hegemonya ve entelektiiel/moral re-
formasyon anlayisini (eserinin baska kisimlarinda da yer alir bu) yan-
sitir. Bununla beraber, niyet olarak agiktir ki anti-birokratik/demok-
ratik bir anlayistir bu; ¢linki kultiirel degisimi, insanlara disandan
dayatilan bir sey olarak gérmekten ¢ok, insanlann edimsel kiltirel

deneyimlerine, yeteneklerine ve ortak duyusuna dayandirir.
* % ¥
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1 Ideolojik Materyal

Egemen bir sinifin ideolojik yapisirun gergekte nasil orgiitlendi-
gini aragtirmak: yani kuramsal ya da ideolojik ‘cephe’yi muhafa-
za etmeyi, savunmay1 ve gelistirmeyi amacglayan maddi orgiit-
lenmeyi araghrmak. Onun en goze carpan ve en dinamik parcasi
genel olarak basindir: yaymevleri (bunlar ortiik ya da agk bir
programa sahiptir ve belli bir egilime baghdur), siyasi gazeteler,
her tiirlii (6zgiil, edebi, dilbilimsel, popiiler, dinsel vs.) dergi...
Bu tiir bir aragtirma ulusal Slgekte diizenlenirse devasa bir arag-
tirma olur: dolayisiyla bir ya da birkag kent igin bir dizi arastirma
yapilabilir. Giinliik bir gazetenin haber editorii kendi isinin genel
bir dokiimii olarak bu aragtirmaya sahip olmahdir: aslinda bu ¢a-
lismay: bizatihi kendisi yapmalidir. Konu iizerine yazilabilecek o
harika makaleleri bir diistiniin!

Basin, ideolojik yapmun en dinamik pargasidir, biricik pargasi
degil. Kamuoyunu etkileyen ya da etkileyebilen her sey, dogrudan
ya da dolayl olarak, ona aittir: kiitiiphaneler, okullar, gesitli birlik-
ler ve kuliipler, hatta mimarhk ve cadde planlanyla isimleri bile.
Modern toplumda Kilisenin tuttugu pozisyonu agtklamak, onun
bu maddi {istyapinin kendi tikel kesimini siirekli olarak geligtir-
mek icin harcadigi daimi ve sabirh gayretler bilinmezse eger,
imkansiz hale gelir. Boylesi bir arastirma, ciddi bir bi¢imde ytirii-
tildiighi takdirde, gok nemli olur. Bdyle bir yapimn canl bir ta-
rihsel modelini sunmasinin yaninda, toplumda edimde bulunan
giiglere iliskin daha ihtiyath ve kesin bir kestirimde bulunma alis-
kanhg; yaratir. Yenilik¢i bir siif, egemen sinufin bu aman vermez
istthkam ve tabya kompleksinin karsisina hangi kaynaklar cika-
rabilir? Yarilma/kopus ruhu,’ bir bagka deyisle bu sinifin kendi ta-

1 “Yarilma/kopusg’ terimi Sorel’den alinmadir. Sorel Siddet Uzerine Diigiin-
celerde (6. Boliim, 1. Kesim) ‘her tiirlii sosyalizmin temeli [olarak] siniflar
arasindaki yarilma’dan sdz eder. Onun sosyalizm ile ilkel Hiristiyanlik ara-
sinda kurdugu analojiden tiireyen bir terimdir bu. Sorel’e gore Hiristiyanhk
Musevilikten belirgin bir bigcimde ‘koparken’, ayn1 zamanda onun telifi kabil
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rihsel kisiliginin bilincine giderek daha fazla varmasi, kendisini
bagkahraman siuftan koparip potansiyel miittefiklerine dogru
agilmayr amaglayan bir kopus ruhu... tiim bunlar karmagik bir
ideolojik calisma gerektirir; bunun da ilk kosulu, kendi begeri “kit-
le’ 6gesine kapatilmasi gereken alanin eksiksiz bilgisidir.

SCW, 339-340 (Q3849)

2 Gelgeg Heves ve Disiplin

Basmakahpgiiga ya da yarim yamalak ¢oziimlere yiiz vermeyen
sert ve siddetli bir i¢ elestirinin gerekliligi. Tarihsel materyalizmde
orta-diizey Italyan kiiltiiriiniin en kotii geleneklerini tahrik eden
(ve destekleyen) ve Italyan karakterinin belli 6zelliklerine (dogag-
lama, ‘gosteris’, kaderci tembellik, gelge¢ hevesler, entelektiiel di-
siplin yoklugu, ahlaki ve entelektiiel sorumsuzluk ve sadakatsiz-
lik) tekabiil eder gibi goziiken bir egilim vardir. Tarihsel materya-
lizm biitiin dnyargilan ve basmakahp hiikiimleri, yanls gorev an-
layislariry, ikiytizlii yiikiimliiliikleri yok eder; fakat bu nedenden
dolay1 stiphecilige ve snobga bir sinizme kapilmay1 da mazur kar-
stlamaz. Makyavelizm de siyasal ‘ahlak’ ile 6zel ‘ahlak’ arasindaki,
politika ile etik arasindaki keyfi bir kaplamdan ya da kangikhiktan
dolay1 (ger¢i bu kangiklik elbette Machiavelli'nin kendisinde va-
rolmayan bir seydir; ¢linkii onun biiytkliigii politikay: etikten
ayirmasinda yatar tam da) benzer bir durumla kargilagti. Belli etik
ilkelerle beslenmezse eger, hicbir orgiit kalict bir bi¢imde var-

Ogelerini kendine miras olarak almigtir. Aym gekilde sosyalizm de, kapita-
lizmden koparken, hem kapitalist bilim ve teknolojiyi hem de ‘iireticilerin
ahlakim’ (yani, sendikal dayarugma ve miicadeleler yoluyla olugturulmusg
proleter ahlaki) miras olarak alacaktir (bkz. Le Systeéme historique de Renan, Pa-
ris 1905, s. 71). Bunu Gramsci'nin 1920’de yazdigi su climleyle kargilagtirin:
‘Ancak ve ancak en genis ve en derin halk kitleleri igerisindeki bir dalgalan-
ma sonucu meydana gelebilen her devrimin, Hiristiyan ve Komiinist dev-
rimleri gibi, mevcut toplumsal drgiitlenme sistemini ezip yerle bir etmekten
bagka caresi yoktur.’ (SPW [, s. 331)
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olamaz ve bir gelisme kapasitesini elinde tutamaz (6rgiit, bu ilke-
leri, kendi tekil bilegenleri icin, kendi amaglarina ulagsmasi agisin-
dan gerekli olan i¢sel ayrismazhk ve tiirdesligin lehine belirler). Bu
ilkelerin evrensel bir karakterden yoksun oldugu anlamina gelmez
bu. Eger orgiit, amag olarak kendini goriiyorsa, bir sekt ya da kri-
minal bir komplo Orgiitiiyse, boyle bir durum s6z konusu olur (bu
durumda da benim agmdan politika ile etigin, tam da ‘tikel ola-
nun’ ‘tiimel olana’ yiikselmesinden 6tiirii, birbirinden ayirt edile-
mez hale geldigini sdylemek miimkiin olur). Fakat normal bir &r-
gtit kendisini bir aristokrasi, bir elit, bir 6ncii gibi diisiiniir ve bu
suretle verili toplumsal kiimelenmeye ve onun aracilifiyla tiim bir
insanliga simsiki baglanmir. Dolayisiyla orgiit kendisini sabit ve ke-
sin bir sey olarak degil, fakat biitiin toplumsal gruplara dogru ge-
nisleyip yayilma egiliminde olan (bu da tiim bir insanlikla biitiin-
lesme egilimi olarak algilanir) bir yap: olarak kurar. Biitiin bu ilis-
kiler, insanligin timii icin bir davrans normu haline gelebilecek
bir sey olarak algilanmasi gereken grup etigine evrensel bir karak-
ter kazandinir. Politika, igerisinden ahlakin ¢ikip boy gosterdigi bir
siire¢ olarak, yani (toplumsal) bir arada varolus bicimine dogru
evrilen bir siire¢ olarak alinir: bu siirecte politika ve onunla birlikte
ahlak aym sekilde agihir. (Bu tarihsici bakis agismdan hareketle an-
cak, 6zel ahlak ile kamusal/politik ahlak arasindaki karsithgin ya-
rathig1 o yaygin 1stirabi agtklamak miimkiin olur: bu istirap ¢agdas
toplumun geliskilerinin ve ahlaki 6znelere deggin bir esitligin ol-
mayisinn bilingsiz ve duygusal agidan elegtirellikten uzak bir yan-
simasidir.)

Fakat elitten/aristokrasiden/dnciiden, belirgin olmayan, kaotik
bir kolektiviteymis gibi s6z edilebilir; bu kolektiviteye, gizemli bir
kutsal ruhtan ya da metafizik/bilinmeyen bir ilahtan iltimas dile-
nerek, zeka, yetenek, egitim, teknik hazirlik vs. boca edilir; iistelik
yaygmn bir diisiiniis bi¢imidir bu. Devletin yurttaslar kolektivite-
sinden soyutlanmus bir sey olarak, her seyi diisiinen, her seyi ayar-
layan vs. ebedi bir baba olarak algilanmasi durumunda ulusal &}-
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gekte olup biten geylerin burada kiigiik bir lgekte yansidigim go-
rityoruz; dolayisiyla gercek bir demokrasinin, gercek bir ulusal ko-
lektif iradenin yoklugu, dolayisiyla da —bireylerin bu edilgenligi-
nin bir sonucu olarak- az ¢ok perdelenmis bir biirokratik despo-
tizme duyulan zorunluluk s6z konusudur burada. Kolektivite, bi-
rey insanlara digsal olan bir yazg: siireci araciligiyla degil, somut
bireysel ¢abalar araciigiyla ulasilan bir irade ve kolektif diisiince-
nin gosterdigi gelismenin bir {iriinii olarak anlasiimalidir (dolay-
styla gerek duyulan sey digsal ve mekanik degil, igsel bir disiplin-
dir). Polemiklerden ve bdliinmelerden kaginilamayacaksa eger,
onlarla yiizlesmekten ve onlarin Stesine ge¢gmekten korkmanin ge-
regi yoktur; bunlar bu gelisim siireglerinde kaginilmaz olarak kar-
simiza c¢ikarlar; bundan sakinmak, onlar gercekten de tehlikeli ve
hatta felaketlere yol acar hale gelene kadar, onlan ertelemek anla-
mina gelir ancak.

SCW, 399-401 (Q6§79)

3 [Biitiinciil Gazetecilik]

Bu yazilarda g6z oniinde tutulan gazetecilik tipi ‘biitlinciil” diye
adlandinlabilecek bir gazeteciliktir (bu terimin anlami yazilar
okundukca giderek agtk hale gelecektir); bir baska deyisle kendi
kamuoyunun (verili bir kategorinin) biitiin ihtiya¢larimi karsila-
may1 degil sadece, fakat ayn1 zamanda bu ihtiyaclan yaratip gelis-
tirmeyi, kendi kamuoyunu uyandirmay1 ve onu giderek biiyiit-
meyi amaglayan bir gazeteciliktir. Gazeteciligin mevcut biitiin bi-
cimleri ve gazete yazicligiyla ilgili etkinlikler ve genel olarak ya-
ymahk incelenirse eger, bunlardan her birinin diger giiglerin en-
tegre edilmesini ya da ‘mekanik bir sekilde’ koordine edilmesini
onvarsaydig goriiliir. Konuyu elestirel ve kapsamh bir bigimde
ele almak icin bir bagka durumu 6nvarsaymak daha yerinde go-
ziikmektedir (metodolojik ve didaktik amaglar agisindan): baglan-
gi¢ noktasi olarak, (genis anlamda) verili bir tipin, verili bir diize-
yin (6zellikle de verili bir genel yonelimle birlikte) az ¢ok tiirdes



Gazetecilik | 477

bir kiiltiirel kiimelenmesi s6z konusudur; dogrudan dilden basla-
yarak, ifade ve karsilikli temas aracindan baglayarak, kendi kendi-
ne yeterli, eksiksiz bir kiiltiirel yap inga etmek i¢in boylesi bir kii-
melenmenin kullanilmak istendigi bir durumu 6nvarsaymak s6z
konusudur. Tiim yap: ‘ussal’, islevsel ilkelere gore inga edilmeli-
dir; Oyle ki kisi kesin onciillere sahip olsun ve kesin sonuglara
ulagmak istesin. Elbette bu 6nctiller “plan'in geligtirilmesi esnasin-
da zorunlu olarak degisir, ¢iinkii verili bir amacmn verili dnciiller
onvarsaydig: nasil dogruysa, verili etkinligin edimsel gelisimi es-
nasinda 6nciillerin zorunlu olarak degistigi ve doniisiime ugradig
da ayru gekilde dogrudur. Amaca iliskin bilgi, bu bilgi genisledik-
ce ve giderek daha somut hale geldikge, 6nciiller tizerinde tepkide
bulunur, onlar giderek ‘bigimlendirir’. Onciillerin nesnel varolusu
verili amaglan diisiinmeye imkan verir; yani somut olarak algila-
nabilecek belli amaglarla ilintili tiirden onciillerdir bunlar. Fakat
amaglar giderek gergeklestirilmeye baglandiginda baslangigtaki
onciiller de ister istemez degisir: bu 6nciiller artik baglangig 6nciil-
leri degildir ve dolayisiyla tasavvur edilen amaglar da degisir. Bu
baglanti, apagik ortada olmasina ragmen, pek goz oniine ahnma-
maktadir. Onu ‘planlt’ yonetime sahip sanayi kollarinda tezahiir
ederken gormekteyiz; bunlar salt birer makine olarak islemeyen,
fakat Gzgiirliikk ve girisim ruhunun (‘i yapmanmn'’) soyut (ya da
belki de asir1 derecede ‘somut’) ‘6zgirliik’ ve ‘girisim’in resmi sdz-
clilerinin itiraf etmeye yanasacaklarindan (halihazirdaki rollerine
saplanip kalmuglardir bu kisiler) ¢ok daha biiyiik bir rol oynadig:
bir diislintis tarzina bagimlidir. Dolayisiyla bu baglanti gergek bir
baglantidir; ne ki baglangictaki ‘Onciillerin’ siirekli olarak yeniden
ortaya gtktiklar: da (bagka kosullar altinda olsa da) dogrudur. Yeni
okula baglayanlar abeceyi 6grendi diye okumamishik hepten orta-
dan kaybolmaz. Her y1l yeni bir grup okula baglar ve onlara abe-
cenin 0gretilmesi gerekir. Gelgelelim, suras1 da agik bir gercek ki,
okumamighk oram yetigkinler arasinda ne denli azalirsa ilkogre-
tim okullaninda yiizde yiizliik bir devam oraru tutturmak o denli
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kolay olacaktir. ‘Okuma yazma bilmeyenler’ hep olacaktr, fakat
bes-alt1 yas tizerindeki okuma yazma bilmeyenlerin sayisi giderek
sifira yaklagacaktir.

SCW, 408-409 (Q24§1)

4 Dergi Tiirleri

Derlenme bicimlerine gore, hitap ettikleri okur kitlesine gére ve
ulagmak istedikleri egitimsel hedeflere gore kabaca birbirinden
ayirt edilebilen ii¢ temel dergi tiirii vardir. Birinci tiir, uzmanlag-
mus bir bigimde B. Croce'nin La Critica’sinda, F. Coppola’mun Politi-
ca’sinda ve C. Barbagallo'nun Nuova Rivista Storica’smda bulunabi-
len edittryal 6geleri bir araya getirmek suretiyle kurulabilir.? ‘Eles-
tirel-tarihsel-bibliyografik’ olan ikinci tiir, L. Russo’'nun Leonar-
do’sunun, Rerum Scriptor'un L'Unitd’siin ve Prezzolini'nin La
Voce'sinin en iyi sayilarimun karakterize ettigi 6gelerin bir araya
gelmesiyle kendini gosterir.? Ugiincii tiir, ikinci tiiriin kimi 6gele-
riyle Manchester Guardian Weekly ya da The Times Weekly gibi Ingi-
liz haftahik dergilerinin 6zelliklerini bir araya getiren tiirdiir.*

Bu tiirlerin her biri oldukga iiniter ve antolojik olmayan bir en-
telektiiel ¢izgiyle karakterize edilmelidir; bir bagka deyisle bunla-
rin her biri, tiirdes ve disiplinli bir editérler kuruluna sahip olma-
hdir. Dolayisiyla, sadece birkag ‘belli bagh’ yazar her bir sayiun

2 Croce’nin 1903'te kurdugu La Critica oldukga etkili bir felsefe, edebiyat
ve tarih dergisiydi. Politica 1918 yilinda milliyet¢i Francesco Coppola ve ulu-
sal-sendikalist Alfredo Rocco’'nun girisimiyle yayin hayatina bagladi. Corra-
do Barbagallo Nuova Rivista Storica’y1 1917 yilinda kurdu.

* Demokratik Croce’ci olan Luigi Russo 1925'ten 1929'a kadar Leonar-
do'nun edit6rliglinii yapti. L'Unita (Komiinist Parti'nin gazetesiyle karisti-
rnilmamahdir) sosyalist ‘glineyci’ Gaetano Salvemini (miistear ad:: Rerum
Scriptor) tarafindan, La Voce’den (Giuseppe Prezzolini tarafindan 1908’den
1914’ dek yonetilen yenilik¢i bir politika-kiiltiir dergisiydi bu) ayrldiktan
sonra, kuruldu.

4 Manchester Guardian Weekly ve The Times Weekly Gramsci'ye hapishane-
deyken gelen dergiler arasindaydt.
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esas govdesini yazilanyla olusturmak durumundadir. Editoryal
cizgi entelektiiel agidan tiirdes bir iiriin yaratacak sekilde organize
edilmeli, bu arada da farkh tarzlara ve edebi kisiliklere sayg: gos-
terilmelidir. Editorler kurulunun yazil bir tiiziigli olmahdir, boy-
lelikle disaridan gelen ani sizmalarm, ¢atigmalarin ve geligkilerin
6niine gegmek miimkiin olur (s6zgelimi, her sayinn icerigi yayin-
dan 6nce kurulun ¢ogunlugunun onaymu almalidir).

Kamuoyunun degisik katmanlarina yukarida s6zii edilen {ig
dergi tiirtinii sunan, ayrica kitap yaymncilig ile de desteklenen tini-
ter bir kiiltiirel organizma belli bir okur kitlesinin ihtiyaclarinu kar-
silayacaktir (ve bu ii¢ tiirde her haliikrda ortak bir ruh bulunma-
lidir): entelektiiel agidan en aktif kesim olan bu kitlenin bu niteligi
sadece potansiyel bir duruma isaret etmektedir ve sorun, basit or-
tak duyudan tutarh ve sistematik diisiinceye yonlendirebilecek
organik bir gelisme siireci aracihgiyla onun somut bicimde dii-
stinmesini saglamak, onu gelistirmek, doniistiirmek ve tiirdeslesg-
tirmektir.

Elegtirel-tarihsel-bibliyografik tiir: materyalin analitik bir bi-
¢imde, genelde eserleri kendisi okuyamayan dergi okurlarinin go-
riis agisindan hareketle incelenmesi. Genel bir fikir inga etmek icin
belli bir tarihsel goriingiiyii inceleyen bir bilgin, ancak kiigiik bir
kismu kullarulan bir dizi én sorusturma ve entelektiiel islem ger-
ceklestirmek zorundadir. Ne ki boylesi bir emek, entelektiiel yon-
den gelismek igin o tikel sonuca yol acan genel fikrin ve tiim bir
analiz ¢ahgmasinin ikisine birden ulasma geregi duyan bir okurun
eline birakilan bu ortalama dergi tiirii i¢in kullamlacaktir. Siradan
okur ‘bilimsel” diisiinme aliskanligina sahip degildir, olamaz da
(bu yeti ancak uzmanlagmis ¢ahismayla elde edilir). Dolayisiyla
uygun bir elestirel etkinlik aracihgryla bu okurun en azindan buna
iliskin bir “sezis” edinmesi konusunda ona yardima olmak gerek-
mektedir. Kavramlan, kendi ‘sonul’ bicimleriyle, 6nceden gelisti-
rilmis ve sabitlenmis olarak okura vermek yeterli degildir. Kav-
ramlann somutlugu (bu sonul bigime yol agan siirecte yatmaktadir
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bu) okurun aklinda yer edinmez. Dolayisiyla uslamlama siirecinin
tiimiinii ve ara baglantilar1 okura ¢ok iyi tanimlanmus bir sekilde
sunmak, onlara atifta bulunmakla yetinmemek gerekmektedir.
Ornekse, karmasik bir tarihsel hareket zaman ve mekan bakimn-
dan ve ayrica cesitli diizeylerde parcalara aynlabilir. Nitekim, Ka-
tolik Eylem her zaman tek ve merkezi bir 6nderlige sahip olduysa
da, farkll donemlerdeki bolgesel tutum agisindan ve karsilasilan
oOzgiil soruna gore (6rnekse, tarim sorunu, sendika ¢izgisi vs.) bii-
yiik farkhliklar (ve aymi zamanda zithklar) sergilemektedir.

Bu tiir dergilerde baz1 kesimler vazgecilmezdir ya da yararh-
dir: 1) siyasal-bilimsel-felsefi ansiklopedik so6zliik; su bakimdan:
her bir sayida, gazetelerde ve dergilerde arada sirada goriilen ve
ortalama okurun anlamakta glicliik ¢ektigi ya da yanhs yorumla-
digy siyasal, felsefi ve bilimsel kavramlar iizerine bir ya daha fazla
ansiklopedik monografiler yaymlanmahdir. Gergeklikte, her kiil-
tiirel akim kendi dilini yaratir; yani yeni terimler getirerek, kulla-
nimda olan terimlere yeni bir igerik kazandirarak, metaforlar yara-
tarak, ozgiil/cagdas durumlar anlamayi, onlar hakkinda yargida
bulunmay kolaylastirmak igin tarihsel isimler kullanarak vs. belir-
li bir ulusal dilin gelismesinde pay sahibi olur. Bu monografiler
‘pratik’, yani gercekten de hissedilen ihtiyaclarla iligkili olmalidar;
ortalama okur goz oniinde tutularak yazilmahdir. Miimkiinse,
derleyiciler sikca yapilan hatalarin farkinda olmali ve onlarin kay-
nagi ortaya ¢tkarmalidir: ‘Biblioteca Popolare Sonzogno’ gibi ni-
teliksiz bilimsel yayinlar, ansiklopedik sézliikler (Melzi, Premoli,
Bonacci vs.) ya da ¢ok fazla tiraja sahip popiiler ansiklopedilerdir
(Sonzogno vs.) bu hata kaynaklar. Monografiler ne organik bi-
¢imde (yani, alfabetik sirayla ya da konulara gore bir gruplama
yapilarak) sunulmaly, ne de sanki kapsamli bir eser zaten gorii-
niirdeymis gibi, dnceden saptanmus bir mekana tahsis edilmelidir;
bunun yerine, dergide ya da daha geligskin ya da daha basit dii-
zeydeki kardes yayinlarda ele alinan konularla dolayimsiz bir bi-
¢imde ilintilendirilmelidir. Yazilarin uzuntugunu her bir durumda



Gazetecilik | 481

belirleyen sey konunun igsel 6nemi degil, onun gazetecilikle olan
dolaymmudir (tiim bunlar genel bir kural olarak belirtilir ve bir ihti-
yat pay1 konur). Ozetle ansiklopedik kesim, fasikiiller halinde ya-
yinlanan bir kitap olarak degil, fakat her bir durumda, kendi i¢in-
de ilging olan konularin ele alinip iglendigi bir tretman olarak (6yle
ki bundan —zorunlu olmasa da— bir kitap tiiretilebilir) sunulmal-
dir.

2) Bir oncekiyle baglantili kesim, biyografilerle ilgili olan ke-
simdir; bu da iki sekilde anlagilmalidir: birincisi, bir kisinin tim
yagamu verili bir toplumsal tabakanin genel kiiltiirii agisindan il-
ging olabilir; ikincisi, tarihsel bir isim, belli bir kavram ya da olayla
olan baglantisindan 6tiirii ansiklopedik bir sozliigiin pargas: hali-
ne gelebilir. Nitekim, &rnekse, diinya savagindan once ingilte-
re’deki (parlamenter rejimin en etkili ve koklii goziiktiigii bir il-
kede) mevcut parlamenter rejimin krizine atifta bulunmak igin
Lord Carson’a deginme ihtiyaci duyulabilir. Bu, Lord Carson’un
eksiksiz bir biyografisinin sunulmas: gerektigi anlammna gelmez.
Ortalama kiiltiire sahip bir kisi yalnizca iki biyografik olguyla ilgi-
lenir: a) 1914'de, savas arifesinde, Lord Carson Ulster'deydi ve
orada bir isyan hareketi baglatma kapsaminda, Parlamento’dan
gecen Irlanda i¢ Yonetim Yasasr'na karg1 koymak i¢in (o Parlamen-
to ki, Ingilizlerin deyimiyle, ‘kadint erkek yapmanin diginda her
seye kadirdir’) genis silahli birlikler olusturmaktaydy; b) Lord Car-
son ‘vatana ihanet'ten herhangi bir cezaya ¢arptirilmady, iistelik
kisa bir siire sonra, savasin patlak vermesiyle birlikte, bakan oldu.
(Eksiksiz biyografileri ayn bir kesimde sunmak daha yararl olabi-
lir.)

3) Bir bagka kesim siyasal-entelektiiel otobiyografileri igerebilir.
Bunlar samimiyetle ve basitge bir araya getirilebilirse, gazetecilik
agisindan maksimum fayda, yam sira da biiyiik bir formatif etkili-
lik saglanmus olur. Kisinin, tarihsel agidan iistiin bir kisilige ulag-
mak i¢in, digsal diirtiilerin ve i¢sel catismalarin bir sonucu olarak,
kendisini verili bir tagra gevresinden ya da korporatif ¢evreden
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kurtarmada ne sekilde bagarih oldugu, canli bir bigimde, entelek-
titel ve moral bir dogrultuyu, yar sira da ¢ag doniimlerindeki kiil-
tiirel gelisimin bir belgesini sunabilir.

4) Temel bir kesim de bolgesel durumlarin (bdlge demekle
farklilasmug bir jeo-ekonomik organizmayi kastediyoruz) elegtirel-
tarihsel-bibliyografik incelemesi olabilir. Pek ¢ok insan, her zaman
ilging olan yerel durumlar bilmek ve arastirmak ister, fakat ige na-
sil ya da nereden baglayacagini bilmez. Bibliyografik materyali ta-
nimaz ya da kiitiphanelerde nasil arastirma yapilacagim bilmez.
Dolayisiyla somut bir problemin (ya da bilimsel bir temanin) genel
gercevesini kurma geregi hasil olur; bunun i¢in de problemle ilgili
kitaplarm, uzmanlk dergilerindeki makalelerin, aynica ham halde
bulunan malzemenin (istatistikler vs.) bibliyografik ézetler halinde
bir dokiimii ¢ikarilr.

5) Temel kesimlerle ilgili biitiin verileri gazete ve dergilerden
sistematik bir sekilde derlemek: basitce yazarlarr ve eserlerini, on-
larin genel egilimi tizerine bir iki climle sarf ederek, zikretmek. Bu
bibliyografik kesimin her bir say1 i¢in derlenmesi iyi olur, ancak
kimi konular i¢in geriye doniik bir nitelik tagimasi sarttir.

6) Kitap elestirisi. Iki tiir vardir. Elestirel-bilgi saglayia tiir: bu-
rada ortalama okurun sdz konusu kitab: okuyamayacags, fakat
onun kitabin igerigi ve vardig1 sonuglart bilmesinin faydal olacag:
sayiltisindan hareket edilir. Kuramsal-elegtirel tiir: burada okurun
s0z konusu kitabi okumasinin sart oldugu, dolayisiyla da kitab:
basitge 6zetlemekle yetinilmemesi gerektigi sayilisindan hareket
edilir. Kitaba yonelik elegtirel itirazlar dillendirilir, onun en ilging
kisimlari vurgulanir, arka planda kalmis hususlar gelistirilir vs. Bu
ikingi tiir {ist diizey dergiler i¢in daha uygundur.

7) Yazarlarla ve yaymnlanan dergiye egemen olan diinya gorii-
sliniin temel sorunuyla ilgili literatiir tizerine, konulara ya da konu
gruplarina gore diizenlenmig bibliyografik verilerin elestirel bir bi-
¢imde sunulmast: italyan yazarlar ve yabanci yazarlarin Italyan-
caya cevrilen eserleri icin. Bu elestirel bibliyografya olduk¢a ayrmn-
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tih ve Ozenle hazirlanmus olmalidir, ¢linkii surasi akildan ¢ikaril-
mamalidir ki bu calisma ve bu sistematik elestirel yaklasim saye-
sinde ancak, kontrolden ya da sansiirden gecirilmeksizin verilen
bir dizi yanlis kavramin gercek kaynagina varilabilir. Gene akildan
cikaniimamalidir ki Italya’nin yerel gelenekler agisindan olduk¢a
zengin bir gesitlilik arz eden her bolgesinde, belli ideolojik ve psi-
kolojik 6gelerle karakterize olmus farkh biiyiikliikte gruplar var-
dir: ‘her kentin kendi yerel azizi, dolayisiyla da kendi kiiltii ve
kendi kilisesi vardir.

Tiirdes bir kolektif bilincin iiniter ulusal gelisimi genis bir ko-
sullar ve inisiyatifler yelpazesini gerektirir. Tiirdes bir disiiniis ve
eyleyis bi¢ciminin tiirdes bir merkezden yayilmas: asal kosuldur,
fakat biricik kosul degildir ve olamaz da. Oldukg¢a yaygin bir hata
da, her toplumsal tabakanin kendi bilincini ve kendi kiiltiirtinii
ayni sekilde, ayra metotlarla (yani profesyonel aydinlarin metotla-
riyla) gelistirdigini diisiinmektir. Aydin, kendi uzmanlik ‘makine-
lerinin’ nasil isledigini bilen vasifli bir isci, bir ‘profesyonel’dir.
Kendine 6zgii bir ‘ciraklik devresine’ ve bir ‘Taylor sistemi'ne sa-
hiptir. Dogustan getirilmeyen, sonradan edinilen bu yetiyi herkese
atfetmek gocukga ve aldaticl bir seydir, tipki herhangi bir vasifsiz
is¢inin bir treni siirebilecegine inanmanin ¢ocukga bir sey olmasi
gibi. Uygun bir bi¢gimde dolasima girmis ‘net bir kavram’m, ¢esitli
bilinglere, aym ‘Orgiitleyici’ yaygin agiklik etkileriyle sokuldugunu
diistinmek ¢ocukga bir davranistir: bu bir ‘aydinlanma’ hatasidir.
Profesyonel aydun ustalikli bir bi¢cimde tiimdengelimle tiimeva-
rimu birlestirme, i¢i bog bicimcilige diismeksizin genelleme yapma,
bir yarg: alarundan bagska bazi aynmalk 6lgiitlerine (bu 6lgiitleri
yeni kosullara uyarlayarak) gecis yapma yetisi bir ‘uzmanhk’tir,
bir ‘nitelik’tir. Siradan ortak duyuya verili bir sey degildir. Bu ne-
denledir ki ‘tiirdes bir diisiiniis ve eyleyis bigiminin tiirdes bir
merkezden organik yayihmi’ nciilii yeterli degildir. Bir 151k 151
farkh prizmalardan gectiginde farkh bigimde kirilir: ayru kirilmayi
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elde etmek istiyorsamiz her bir prizmay: rektifiyeden gecirmek zo-
rundasimz.

Sabir ve sistematik ‘tekrar’ temel bir metodolojik ilkedir. Fakat
bu, mekanik, ‘saplantili’, maddi bir tekrar degil, her bir kavramin
farkl 6zgiil niteliklere ve kiiltiirel geleneklere bir uyarlamas: sek-
linde olmalidir. Kavram biitiin olumiu yonleriyle ve geleneksel
olumsuzlamalartyla sunulmali, her kismi yon biitiinsellik ¢ergeve-
sinde diizenlenmelidir. GOriiniirdeki ¢eliski ve farklilasmanin al-
tinda yatan gergek ne’ligi bulmak, goriiniirdeki ne’ligin altinda ya-
tan tozsel gesitliligi bulmak ¢ok nazik ve yanlis anlasilan bir husus
olmakla beraber, bu tiir bir kesif, fikir elestirmeni ile tarihsel ge-
lismeler tarih¢isinin bagat/dogal yetisidir. Tiirdes bir kiiltiirel mer-
kezin gerceklestirdigi egitimsel-formatif ¢alisma, onun 6zgiil bir
tarihsel temelde (bu temel b&ylesi bir gelisim i¢in somut Onciiller
ierir) tegvik ettigi ve kayirdig elestirel bir bilincin gelisimi, ‘vazih’
metodolojik ilkelerin basit kuramsal telaffuzuyla sinirlanamaz: bu,
on sekizinci ytlizyil feylesoflarimin tarziyla hareket etmek olur. Gerek
duyulan ¢ahsma karmasiktir; bogumlanmali ve derecelendirilme-
lidir. Bu ¢alisma tiimdengelimle tiimevarimin, formel mantikla di-
yalektigin, 6zdeglikle farklihgm, olumlu tarutlamayla eskinin yi-
kiminun bir kombinasyonunu gerektirir. Soyut degil, somut bir bi-
¢imde; ger¢ek ve edimsel deneyim temelinde. Fakat en yaygin ve
tahkimatl: hatalarin neler oldugu nasil bilinebilir? Besbelli ki dii-
sliniis tarzlar ve tek tek bireysel diisiinceler (biitiin kombinasyon-
lartyla, kiigiiklii biiyiiklii gruplarda rastlanan diisiincelerdir bun-
lar) {izerine ‘istatistiklere’ sahip olmak imkansizdir: bu istatistikler
gercek kiiltiirel duruma ve ‘ortak duyu’nun gercekten de tezahiir
ettigi bi¢imlere dair organik ve sistematik bir tablo sunar. Biricik
alternatif, en ¢ok dolasimda olan ve halk nazannda en ¢ok kabul
goren literatiire iliskin sistematik degerlendirmeler ile gecmisin
ideolojik akimlarma iliskin (bunlarin her biri belki de bir tortu bi-
rakmistir, dnceki ve sonraki ¢okelti tabakalariyla degisik sekillerde
bir araya gelmistir) incelemeler ve elestirilerdir.
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Bu mertebeden bir gézlemler dizisine daha genel bir 6lgiit gi-
rer: diigliniis tarzlarindaki, inanglardaki, kanaatlerdeki degisimler
hizli, eszamanli ve genellesmis ‘patlamalar’ yoluyla ger¢eklesmez.
Bu degisimler, hemen her zaman, en farkli ve en kontrol edilemez
‘otorite formiilleri’ tarafindan belirlenen ‘ardigik kombinasyonla-
rin’ bir sonucudur. ‘Patlamalar’ oldugu yolundaki yarilsama eleg-
tirel bakis yoklugundan kaynaklanur. Yiik gekme metotlan dogru-
dan dogruya hayvanlarin cektigi arabalardan modern elektrikli
ekspres trene gecis seklinde bir gelisme gostermemis, fakat bazisi
héla kullanimda olan bir dizi ara kombinasyonlardan gegmistir.
Birlesik Devletler'de modasi gegen demiryolu sistemi Cin'de epey
bir siireden beri kullantlmaktadir ve bu tilkede teknolojik bir iler-
lemeyi temsil etmektedir. Keza, kiiltiir alarunda, farkli ideolojik
katmanlar degisik sekilde bir araya gelir ve kentte ‘iskartaya ¢ika-
rilan’ gey tagrada hala ‘yararh bir alet’ 6zelligi tasir. Gergekten de
kiiltiir alaruindaki ‘patlamalar’, bir yeniligin gorece hizli ve egza-
manh bir bicimde yayildig1 teknoloji alanindaki, en azindan en
yiiksek diizeydeki teknoloji alanindaki patlamalardan daha seyrek
ve daha hafiftir. Yeterli bir hukuksal 6rgiitlenmenin yeni bicimle-
rinden yoksun olan, onun yerine kendisine (dogrudan ya da do-
layh) belli bir zor uygulamasimun hemencecik eslik ettigi bir tekno-
lojik doniisiimler doneminde biriken siyasal tutkularin ‘patlama-
st’, agir ve tedrici olan kiiltiirel déniisimlerle kanstirnlmaktadir.
Tutku diirtiiseldir, buna karsilik kiiltiir karmagik bir gelisim stire-
cinin iriiniidiir. (Kentte ‘1skartaya gikarilan’ seyin kimileyin tagra-
da hala ‘yararh bir alet’ 6zelligi tasimasi hususu {izerinde daha
fazla durulabilir.)

SCW, 412-419 (Q2483)
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SANAT VE YENI BiR UYGARLIK ICIN
MUCADELE

Girig
Hapishane defterlerindeki (1929-1935) kultir ve edebiyat tartisma-
larn, zaman itibariyle, Avrupa solunda realizm ve modernizm, prole-
ter edebiyati, halk cephesi ve sosyalist realizm konulannda kopan
biylk tartismalarla cakisir. Defterlerdeki bu tartismalar ilk bakista
Avrupa solundaki tartismalara teget geger gibi goziikur, fakat daha
yakindan incelendiginde bunlarn, oldukga ayrik bir perspektif gelis-
tirse de, baz kilit konularda -en basta sanatsal 6zgrliik ile siyasal
dogrultu arasindaki iliski olmak tizere- Avrupa solundaki tartisma-
larla 6rtUstigu goraldr.

Bu durum, en ilging yazilardan birinde, Fransiz Komiinist Paul
Nizan'la ‘dolayli’ olarak girilen ‘diyalog’da agik¢a gorilebilir. 1933 yi-
linda yazilmis olan bu yazida (‘Edebi Elestiri’) Gramsci, Nizan'in
‘Littérature révolutionnaire en France’ (1932) bashkli makalesini tar-
tigir: Gramsci, makalenin aslina sahip degildi, onun hakkinda Critica
Fascista'daki (Gramsci'nin hapishanede okumasina izin verilen der-
gilerden biriydi bu) hasim bir elestirmenin aktardiklarini okuyarak
bir fikir edinmisti. Nizan, Uyeleri arasinda John Dos Passos, Anna
Seghers, Louis Aragon ve Luis Bufiuel'in de oldugu uluslararast bir
orglit olan Association des Ecrivains et des Artistes Révolutionnaires
(AEARY'in bir Uyesi olarak yaziyordu. AEAR'In izledidi cizgi, Nizan'a
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gore, proletaryanin amaglanyla Oylesine yakindan baglantihidir ki
orgut, simif micadelesi ve diinya krizi siddetlendikce ve savas gide-
rek daha yakin bir ihtimal haline geldik¢e, diger edebi akimlara
mensup ‘pre-devrimci’ yazarlarin en namuslularini kendisine ¢eke-
cek, buna karsilik bu gruplarin yeniden yapilandirimamis kiigik
burjuva Gyeleri ise gergek yiizlerini gosterip fasist kampa katilacak-
tir.

Gramsci'nin Nizan'a yonelttigi bashca itiraz bu goriigiin agin de-
recede 'kozmopolit’ oldugu yolundadir. Nizan, kiltiirel ¢izgilerden
sadece birini, AEAR'inkini, digerleri aleyhine ‘desteklemek suretiyle’,
asagidan/halkin gercekten de kilturel kosullar igerisinde bulundu-
gu yerden baslayip (gergek anlamda enternasyonalist olmadan 6n-
ce) ‘ulusal’ bir asamadan gecmek icin bir kiiltiirel degisimin sart ol-
dugunu gz ardi etmektedir. Gramsci'ye gére Nizan, 6zellikle, popu-
ler edebiyati burjuva sinifi tarafindan is¢i sinffina yutturulan bir af-
yon olarak gordiigu igin bitiiniyle dislamaktadir. Bu gorislere karsi
Gramsci, yeni bir kailtlriin yaratdmasini saglayacak stratejilerin ¢oklu
olmasi gerektigini, birkag akimin ayni anda desteklenmesi gerekti-
gini ve yeni edebiyatin ‘kendi koklerini popiiler kiltiriin verimli top-
ragina, onun begeni ve egilimlerine, onun moral ve entelektiiel
diinyasina (bu kaitir geri ve konvansiyonel olsa bile) salmasi’ gerek-
tigini savunur.

Bu savlar Gramsci'nin hem defterlerdeki baska yazilarda kozmo-
polit ya da sahte-enternasyonalist goriislere yonelik muhalefetiyle
(s6zgelimi, onun Trotskiy'le ilgili elestirileri), hem de kultir ve elesti-
riye dar bir agidan bakan sanatsal yaklasima olan muhalefetiyle ilin-
tilidir. Gramsci, edebiyat elestirisinin toplum elegstirisiyle, yeni bir kil-
tlir olusturmak icin verilen ideolojik miicadeleyle i¢ ice gegmesi ve
kaynasmasi gerektigi kanisindadir. Edebiyat elestirisi konusunda
kendisine on dokuzuncu yiizyil aydini Francesco De Sanctis’i {Sanc-
tis, sanat elestirisini siyaset ve toplum elestirisiyle birlestirmeye cali-
san bir sol demokratti) olumlu bir model olarak alirken, Benedetto
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Croce'yi (estetigi tarihten ve pratik etkinlikten koparma pesinde
olan liberal-muhafazakar) olumsuz bir model olarak alir.

Gramsci'nin sanatsal 6zglrlik ve siyasal dogrultu konusundaki
gorigleri cok agiktir. Gramsci, Nizan'in sanatta sadece en ‘dogru’ si-
yasal cizginin desteklenmesi gerektigi yolundaki gériisiine karsi ¢i-
karken, sanatgilarla yazarlarin zorunlu olarak politikacilardan ‘daha
az kati ve kesin bir bakig agisina sahip olmalarr’ gerektigini ileri siirer.
Syle yazar (‘Edebi Elestiri Olciitleri’): ‘Politikaci, kendi zamaninin sa-
natina, belli bir kiiltirel diinyay: ifade etmesi yolunda baski uygula-
diginda, onun yaptigi is politika olur, sanatsal elestiri degil.’ Bu sav-
lar, ilk bakista 6yle gorlinmesine ragmen, birey sanatcinin biitin si-
yasal dogrultu bicimleri kargisinda 6zerk oldugunu savunma nokta-
sina varmaz. Aslinda Gramsci ‘6zgtil kiiltirel akimlarin olusumu’yla
ilgilenir tam da; bunu konformizmin, bir baska deyisle, sanatcilarin
ilerlemeci bir kiiltirel egilime goniilli olarak kucak agmalar ve ka-
tilmalarinin ‘ussal’ bicimlerini zaruri kilan bir olgu olarak gérir. Onun
reddettigi seyler, siyasal irade marifetiyle yeni bir sanatsal tslup ya-
ratmak Uzere gergeklestirilen ‘yapay’, ‘digsal’ ve zorlayic girisimler-
dir. Gramsci, buna karsi, sanatgilann yeni bir kiltiir(in tarihsel zorun-
lulugunu hissettiklerinde bu kaltiriin ussalligint génalli olarak ka-
bul ettiklerini ve tarihsel egilim egrisini izleyen yapitlar Grettiklerini
ileri siirer. Bu yapitlarin tam tamina hangi bicimlerde dretilecegi 6n-
ceden tahmin edilemez. Bu konuda sadece su sdylenebilir: ekono-
mik ve toplumsal giiclerin gelismesiyle birlikte, is¢i sinfinin (‘tarih
sahnesine hegemonik bir tutumla giren yeni toplumsal grup’) yiik-
selisiyle birlikte, kendi sanatgilarini ve kendi sanat yapitlarini Grete-

cek olan yeni bir kiiltir dogacaktir.
* ¥ ¥
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1 Sanat ve Yeni Bir Uygarlik I¢in Verilen Miicadele

Sanatsal iligki, 6zellikle de praksis felsefesi s6z konusu oldukta,
birkag kisa ve basmakalip formiil sayesinde biitiin kapilan agacak
anahtara (bu tiir anahtarlara ‘maymuncuk’ denmektedir) sahip
olduklarinu diigiinen papaganlarn akilsiz safdilliini ortaya ¢-
karmaktadir.

Iki yazar ayru sosyo-tarihsel ugrag temsil (ya da ifade) edebi-
lir; fakat biri bir sanatgiyken, digeri basitce bir seyler ¢iziktiren bi-
ridir. Bu iki yazarin toplumsal agidan neyi temsil ya da ifade ettii
sorusunu ele almaya ¢aligmak, yani 6zgiil bir sosyo-tarihsel ugra-
gin karakteristiklerini az ¢ok eksiksiz bir bicimde 6zetleyerek bu
soruya cevap bulmaya ¢alismak, sanat sorununa hemen hemen
hi¢ degmemek olur. Yararh ve gerekli bir calisma olabilir bu, ger-
gekten de Syledir; fakat bir bagka alanda: yani yagama ve diinyaya
yonelik belli duygulari/inanglan, belli tutumlan ortadan kaldirma
ve alt etme miicadelesini iceren siyasal elestiri/toplumsal yasamun
elegtirisi alaruinda. Sanat tarihi elestirisi degildir bu, dyle de sunu-
lamaz —karigiklik yaratmak ve bilimsel kavramlarn gelisimini ge-
ciktirmek ya da durgunluga sokmak, bir bagka deyigle kiiltiirel
miicadelenin i¢sel amaglarimi gézetmekte bagarisiz olunmak is-
tenmiyorsa tabii.

Verili bir sosyo-tarihsel ugrak asla tiirdes degildir; tam tersine,
celigkilerle doludur. Bir ‘kisilik’ edinir ve yagsama dair belli bir te-
mel etkinligin diger etkinlikler tizerinde hakimiyet kurdugu ve ta-
rihsel bir ‘zirveyi’ temsil ettigi bir gelisme ‘anu’dir: fakat bu da bir
hiyerarsiyi, bir zithg1, bir miicadeleyi 6nvarsayar. Bu egemen et-
kinligi, bu tarihsel ‘zirveyi’ temsil eden kisi, verili ugrag: temsil
eden kisi olmahdir; fakat diger etkinlikleri ve 6geleri temsil eden
kisi hakkinda nasil bir yargida bulunmak gerekir? Bunlar da ayr
zamanda birer ‘temsilci’ degil mi? ‘Reaksiyoner’ ve anakronik 6ge-
leri ifade eden kisi de o ‘ugragin’ temsilcisi degil mi? Ya da bu kisi,
kendi aralarinda ¢atisma halinde bulunan bitiin o karsit giigleri ve
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Ogeleri ifade eden bir temsilci olarak, yani sosyo-tarihsel biitiiniin
geliskisini temsil eden biri olarak diisiiniilemez mi?

Bir edebi uygarlik elestirisinin, yeni bir kiiltiir yaratma miica-
delesinin, yeni bir sanatin bu yeni kiiltiirden dogacak olmas ag1-
sindan sanatsal oldugu soylenebilir ayrica; fakat bu bir mugalata
olarak goriiniir. Belki de boylesi onvarsayimlar temelinde De
Sanctis ile Croce arasindaki iliski ve bicim ile igerik iizerindeki ihti-
laf en iyi sekilde anlagilabilir. De Sanctis’in elestirisi militan bir
elestiridir, ‘soguk’ bir estetik anlayisina yaslanmaz; birbirine diis-
man yasam kavrayiglar: arasindaki kiiltiirel miicadeleler ve karsit-
liklara sahne olan bir déneme aittir. igerik analizleri, eserlerin ‘ya-
pisiun’ elestirisi, yani artistik bicimde temsil edilen duygular kiit-
lesinin mantiksal, tarihsel ve tematik tutarlilig: bu kiiltiirel miica-
deleyle baglantihdir. De Sanctis’in pek derin insanhig1 ve insancili-
g1, ki bunlar bugiin bile bu elegtiriyi ¢ok candan kilmaktadir, tam
da bu noktada diigiimleniyor goziikmektedir. Onda kendini bir
davaya adamusg olan, giiglii moral ve siyasal kanaatlere sahip olan
ve bunlan saklamayan, hatta saklama girisiminde bile bulunma-
yan kiginin tutkulu cogskunlugunu gormek giizel bir seydir. Croce
ise, elegtirmenin De Sanctis’te organik bi¢imde birlesip kaynagmug
olan bu degisik yonlerini birbirinden ayirt etmeyi bagarnr. Croce
De Sanctis’le ayru kiiltiirel giidiilere sahiptir, fakat bunlar yayilma
ve zafer kazanma doneminde olduklar1 zaman. Miicadele devam
etmektedir, fakat kiiltiiriin (belli bir kiiltiir tipinin) rafine hale
gelmesi i¢in verilen bir miicadeledir bu, onun yagam hakki i¢in ve-
rilen bir miicadele degil: romantik cogkunluk ve tutku iistiin bir
dinginlige ve bonhomie’yle! dolu bir iptilaya doniismiistiir. Gergi
Croce’de bile bu goriig kalia degildir. Dinginlik ve iptilada catlak-
larin géziiktiigii yeni bir evre sokiin eder; hirginlik ve zar zor bas-
tinlan bir 6fke ortaya gikar: saldirgan ve tutkulu degil, savunmaa

! borhomie (Fr.): yiice goniilliiliik, iyi huyluluk (¢.n.).
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bir evredir bu, dolayisiyla da De Sanctis’inkiyle kiyaslanacak gibi
degildir.

Ozetle, praksis felsefesine uygun olan bir edebi elestiri tiiriinii
Croce ya da bagka biri degil (hele Carducci? hig degil), De Sanctis
onerir. Bu elestiri tiirli yeni bir kiiltiir (yani, yeni bir hiimanizma)
igin verilen miicadeleyi ve toplumsal yagsamin elestirisini, duygu-
lan ve diinyaya iliskin kavrayislan estetik elestiriyle ya da salt ar-
tistik elestiriyle kaynastirmahdir ve bunu, ince alay bigimini alsa
bile, tutku ve heyecanla yapmahdir.

SCW, 93-95 (Q2353)

2 Sanat ve Kiiltir

“Yeni bir sanat’ i¢in degil, ‘yeni bir kiiltiir’ i¢in bir miicadeleden
sOz edilmesi gerektigi apagik ortadadir. Belki de miicadelenin bi-
cimden ayn olarak yeni bir sanatsal igerik i¢in oldugu bile soyle-
nemez, ¢iinkii igerik soyut olarak, bigimden ayn olarak diisiinii-
lemez. Yeni bir sanat i¢in miicadele etmek yeni birey sanatglar ya-
ratmak i¢in miicadele etmek demektir, bu da sagma bir seydir,
ginkii sanatgilar yapay bir sekilde yaratilamazlar. Yeni bir kiiltiir
i¢in, yani gergekligi ve dolayisiyla ‘olas: sanatcilarda’ ve ‘olas: sa-
nat eserlerinde’ teklifsizce yerlesmis bir diinyay1 yeni bir tarzda
duyus ve goriis haline gelinceye dek yeni bir yagsam sezgisine tek-
lifsizce bagh olmaktan bagka uman bulunmayan yeni bir ahlaki
yasam i¢in verilen bir miicadeleden s6z edilmelidir.

Birey sanatcilar yapay olarak yarahlamazlar; ama bu, kiginin
ugruna savastigl yeni kiiltiire] diinyarun, tutkularin ve insani si-
cakligin tesvik edilmesi yoluyla, zorunlu olarak ‘yeni sanatcilan’
tesvik ettigi anlamuina gelmez. Bir bagka deyisle, su su kisilerin sa-
natq olacagl sdylenemez, ama hareketten yeni sanatgilarin doga-
cagy soylenebilir. Baglangigta sahip olmadig) bir 6zgiivenle, hege-

2 Giosue Carducci (1835-1907); sair ve elesgtirmen. Bir elestirmen olarak
Carducci metin analizleri iizerinde yogunlasmig, De Sanctis tarafindan temsil
edilen tarihsel-politik elestiri anlayisina karg1 akmugtir.
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monik bir tutumla tarih sahnesine giren yeni bir toplumsal grup,
kendi derununda yer alan ve daha 6nce kendilerini belli bir dog-
rultuda eksiksiz bir bicimde ifade etmek icin yeterli giicii bulama-
yan gahsiyetleri tegvik etmekten bagka bir sey yapamaz.
Dolayisiyla, birkag yil éncesine dek popiiler olan bir ibareyi
kullanarak sdylersek, olusmakta olan yeni bir ‘poetik aura’dan s6z
edilemez. ‘Poetik aura’ daha 6ncesinden olusan ve ortaya ¢ikan
sanatgilar toplulugunu, ya da en azindan baslamus ve pekigmis
olan bu olugum ve ortaya ¢tkis siirecini, ifade etmeye yarayan bir
metafordur sadece.
SCW, 98 (Q2356)

3 Edebi Elestiri

Educazione Fascista’'man Mart 1933 tarihli sayisinda Argo'nun Paul
Nizan’a karg1 ckmak amaciyla kaleme aldig), biitiinciil bir moral
ve entelektiiel yeniden canlamistan dogacak olan yeni bir edebiyat
anlayisiyla ilgili polemiksel makalesine (‘Idee d’oltre confine’ [Si-
nir Stesinden Fikirler]) bakiniz.

Nizan, sorunu, kiiltiirel énciillerin biitiinciil bir yeniden canla-
nigimnin tanimiyla baglayarak ve boylelikle sorusturulacak alanu s1-
nurlandirarak ortaya koyuyor goéziikmektedir. Argo’nun buna biri-
cik gegerli itirazi sudur: yeni edebiyata iliskin olarak ulusal ve yerli
bir agamanin Otesine ge¢menin imkansizhg ve Nizan'm kavram-
salliklanimin barindirdigy ‘kozmopolit’ tehlikeler. Bu agidan bakil-
dikta Nizan'in Fransiz aydin gruplarina dair elestirilerinin pek ¢o-
gunun yeniden ele ahnmasi gerektigi goriiliir: Nouvelle Revue Fran-
¢aise, ‘popiilizim” ve benzerleri (Monde grubu da dahil olmak tize-
re); bunun nedeni Nizanin elestirisinin siyasal acidan hedefi tut-
turmamasi degildir, bunun nedeni yeni edebiyatin zorunlu olarak
kendisini ‘ulusal bir bicimde’, gorece melez, farkli kombinasyonlar
ve alagimlar halinde gostermesi geregidir. Tiim bir akimi nesnel
olarak incelemek ve arastirmak gerekmektedir.
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Ustelik edebiyat ile politika arasindaki iliski ele alrurken su 61-
ciit akildan ¢ikarilmamalidir: edebiyatg politikacidan zorunlu ola-
rak daha az kati ve kesin bir bakig agisina sahip olmahdir. Deyim
uygunsa daha az ‘sekter’ olmaldir, fakat ‘gelismeli’ bir bicimde.
Politikaciya gore her ‘sabit’ imaj a priori reaksiyonerdir: politikact
tiim hareketi kendi gelisimi icerisinde diisiiniir. Oysa sanatg,
kendi kesin bi¢imlerine kavusturulan ‘sabit’ imajlara sahip olmali-
dur. Politikaci, insam oldugu gibi ve ayru zamanda 6zgiil bir hede-
fe ulagmasi icin olmas: gerektigi haliyle tahayyiil eder. Onun go-
revi insanlan tegvik etmek, halihazirdaki yasamlarim geride bi-
rakmalarim saglamaktir: burada amag 6ngoriilen hedefe kolektif
bir bigimde ulagabilmektir, yani insanlar1 hedefle ‘uyumlu’ hale
getirmektir. Sanatgtysa, zorunlu ve gergekgi bir yaklagimla, belli
bir ugrakta (konformist olmayan, kisisel vs.) ‘olam” sergiler. Dola-
yistyla politik bakis agisindan, politikac1 sanatadan asla hognut
olmaz ve olamaz: politikac sanatgtyr her zaman gagin gerisinde,
her zaman anakronik ve olaylann akisinin gerisinde kalan biri ola-
rak goriir. Tarih siirekli bir dzgiirlesme ve 6z-farkindalik siireciyse
eger, besbelli ki her agsama (tarihsel, ve bu 6mnekte, kiiltiirel) agila-
cak ve artik herhangi bir ilgi uyandirmayacaktir. Bana dyle geliyor
ki Nizan'in gesitli gruplar hakkindaki diisiincelerini degerlendirir-
ken akildan ¢ikarilmamas: gereken husus budur.

Gerg¢i nesnel agidan bakildikta, tipki Voltaire’in niifusun belli
katmanlar: i¢in hala ‘revagta’ olmasi gibi, bu edebi gruplar ile on-
lann temsil ettigi kombinasyonlar da revagta olabilir ve gergekten
de revagtadir. Bu durumda ‘nesnel” sézcligii, moral ve entelektiiel
yeniden canlarugin biitiin toplumsal katmanlarda eszamanl ola-
rak gelismedigi anlamina gelir. Tam tersine, bugiin bile pek ¢ok
insanun Kopernik'¢i degil, Batlamyus'cu olmasi tekrarlamaya de-
ger bir noktadir. Pek ¢ok "konformizm’ vardir, yeni "konformizm-
ler’ ve degisik kombinasyonlar icin verilen pek ¢ok miicadele var-
dir: bu kombinasyonlar 6nceden mevcut olan (degisik bigimde
ifade edilen) ya da yaratilmaya cahgsilan kombinasyonlardir (bu
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yonde calisan pek ¢ok insan vardir). Her yeni kazanumin biriktir-
digi seye gore ve ek kazarumlann onciilii haline gelmesine goére
“tekil’ bir ilerlemeci strateji benimsemek ciddi bir hatadir. Strateji-
lerin ¢oklu olmast bir yana, ‘en ilerlemeci’ stratejilerde bile geriye
doniik anlar vardir. Dahasi, Nizan ‘popiiler edebiyat’ denilen ede-
biyat tiirlinii, yani tefrika edebiyatin (macera hikayeleri, detektif
hikayeleri, gerilim hikayeleri) kitleler arasindaki bagarisiru (bu ba-
sariya sinema ve gazeteler yardimc olmaktadir) nasil ele alacaginu
bilmemektedir. Ne ki, moral ve entelektiiel yeniden canlarsin bir
ifadesi olarak yeni bir edebiyat sorununun temel parcasim temsil
eden de iste bu sorudur; zira ancak tefrika edebiyatin okurlar ara-
sindan o yeni edebiyatin kiiltiirel temelini yaratmak icin gerekli ve
yeterli bir kitle segilebilir. Bana mesele suymus gibi geliyor: Dosto-
yevskiy, Sue ve Soulié agisindan ne ise, ya da detektif hikayeleri
konusunda Conan Doyle ile Wallace’a kars1 Chesterton ne ise, tef-
rika edebiyat karsisinda o olan bir yazar grubu —sanatsal agdan—
nasil yaratilacaktir. Bu amaa akildan gkarmayarak pek ¢ok on-
yargidan kurtulmak gerekmektedir; fakat her seyden once kiginin
bir tekele sahip olamayacag, fakat ayni zamanda yaynalikla ilgili
olarak,amansiz bir érgiitlenmeyle karsilastifs da unutulmamaldr.
En yaygin 6nyargi sudur: yeni edebiyat, kendisini, Fiitiirizmde
oldugu gibi, entelektiiel kokenlere iligkin olarak bir sanat okuluyla
6zdeslestirmek zorundadir. Yenj edebiyatin 6nciilii tarihsel, poli-
tik ve popiiler olabilir ancak. Yeni edebiyat dnceden varolan geyi,
polemiksel ya da bagka bir yaklasimla, gelistirmeyi amaglamahdr.
Burada mesele, yeni edebiyatin kendi koklerini popiiler kiiltiiriin
verimli topragina, onun begeni ve egilimlerine, onun moral ve en-
telektiiel diinyasina (bu kiiltiir geri ve konvansiyonel olsa bile)

salmasi meselesidir.
SCW, 99-102 (Q15858)
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4 Edebi Elestiri Olgiitleri

Sanatin sanat oldugu, kendi icinde ‘iradi’ ve yonlendirilmis siyasal
propaganda olmadig1 yolundaki anlayis, kendi ¢agiru yansitan ve
Ozgiil siyasal akimlarin giiclenmesine katkida bulunan 6zgiil kiil-
tiirel akimlarin olusumu oniinde bir engel midir? Degil gibi go-
zitkmektedir; gercekten bdylesi bir anlayis, sorunu daha radikal
bir cercevede, daha etkili ve sonug alic1 bir elestirinin ¢ercevesi ice-
risinde ortaya koyuyor goziikmektedir. Sanat eserinin yalnizca ar-
tistik karakterine bakdmas: gerektigi yolundaki ilke goz oniine
alindikta bu, kisiyi, duygular kiitlesini ve yasama yonelik olarak
bizatihi sanat yapiinda mevcut olan tutumu sorusturmaktan hig-
bir sekilde alikoymaz. Gergekten de gerek duyulan tek sey, bunun
estetikteki modemn akimlar tarafindan kabul edildigini gérmek
tizere, De Sanctis ile Croce’ye bagvurmaktir. Diglanan seyse bir
eserin, bi¢ciminden dolay1 degil (soyut igerik bigimle kaynasir ve
bir olur), moral ve siyasal igeriginden dolay: giizel oldugu yolun-
daki fikirdir. Dahasi, bir sanat eserinin yaraticisi digsal/pratik (ya-
ni, yapay ve ictenliksiz) megguliyetlere kapildig i¢in onun basari-
s1z olup olmadigim incelemek gerekmektedir. Polemigin can alict
noktas: sudur: X, belli bir icerigi sanatsal bir tarzda ifade etmek ‘is-
temesine’ ragmen bir sanat eseri meydana getirememektedir. Bu
eserin sanatsal basarisizhigi, o tikel igerigin X'in elinde egilip bii-
kiilmeye gelmedigini (¢iinkii o, gercekten de hissettigi ve dene-
yimledigi diger eserlerde bir sanatq oldugunu kamtlamustir) gos-
termektedir. Bu basarisizhk gene géstermektedir ki X'in cogkusu
kurmacadir ve disanidan yonlendirilmistir, bu 6zgiil durumda o
gercekte bir sanatgi degil, efendilerini hosnut etmek isteyen bir
hizmetcidir. Oyleyse biri estetik (saf sanatla ilgili), digeri siyasal-
kiiltiirel (yani, agikgas: siyasal) olmak iizere iki olgu kiimesi var-
dur. Bir eserin artistik karakterini yadsima noktasina gelme olasih-
g1, siyasal elestirmene, X'in, bir sanatc olarak, o tikel siyasal diin-
yaya ait olmadigiru tanitlamasinda yardima olabilir. O, biiyiik 6l-
¢iide sanatsal bir kisilik tasidigs icin, bu diinya onun iizerinde de-
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rinlemesine ve yakin bir etkide bulunmaz, bu diinya onun i¢in va-
rolmaz. Dolayisiyla, politika s6z konusu oldugu siirece, X bir oyun
oynar, gercekte oldugundan farkh goriilmek ister. Su durumda si-
yasal elegtirmen, onu, bir sanatq olmakla degil, ‘siyasal bir opor-
tiinist’ olmakla itham eder.

Politikaci, tikel bir kiiltiirel diinyay: ifade etmek tizere kendi
zamaninin sanatina bask: uyguladiginda, onun bu etkinligi sanat-
sal elestiriye degil, politikaya deggin bir etkinlik olur. Ugrunda
savagilan kiiltiirel diinya canh ve gerekli bir olgu ise, bu diinya
kars1 konulamaz bir bicimde yayilma gosterecek ve kendi sanatci-
lariu bulacaktir. Ne ki, uygulanan basinca ragmen, bu kars: konu-
lamazhk ortaya ¢tkmaz ve etkili olmazsa bu, sdz konusu diinyanin
yapay ve kurmaca bir diinya oldugu, énemii insanlarin kendileriy-
le ayru fikirde olmamalarindan yakinan vasat insanlarin yarattig
karton bir eser oldugu anlamina gelir. Sorunu ortaya koyus bi¢imi
béylesi bir moral ve kiiltiirel diinyanin katiigimin bir géstergesi
olabilir. Gergekte ‘kaligrafizm’® denilen sey, oportiinist bir bicimde
belli ilkeler ileri siiren ve fakat onlan sanatsal bir bigimde (yani,
onlarin kendi uygun etkinlik alaninda) ifade edemeyen ve saf bi-
¢im hakkinda abuk sabuk laflar eden kiigiik sanatglar tarafindan
cabucak kotanlmis bir savunmadan bagka bir sey degildir. Spiri-
titel kategorilerin dolastmindaki ayirim ve birlige iliskin bigimsel
ilke, asil hakikati yakalamaya ve kartlarim masarun {izerine koy-
maya hazir olmayanlann ya da ancak sanslan yarduuyla yetkili
makamlara gelen ikinci smuf bireylerin keyfiligini ve sahte-
yagamun elestirmeye imkén verir.

SCW, 108-110 (Q15§38)

3 Burada kullanilan ftalyanca sézciik calligrafismo’dur: Yazida tislup ve bi-
¢ime gene iislup ve bi¢im hatirma 6nem vermeyi anlatan bu terim, 1930'larda
sinemada bir bakima estetigi 6n plana ¢ikaran bir tislubun yaru sira, bir edebi
akimin da etiketi oldu.
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5 Igtenlik (ya da Kendiligindenlik) ve Disiplin

Igtenlik (ya da kendiligindenlik) her zaman bir meziyet ve bir de-
ger midir? Disipline edildigi takdirde. Igtenlik (ve kendiliginden-
lik), kisiye 6zgiiliik bakimindan bile (bu durumda 6zgiinliik belli
bir gruba ozgiiliikle esdegerdir) maksimum ol¢iide bireysellik an-
lamma gelir. Bir birey, toplumsal varlifa maksimum derecede
o6nem verdiginde tarihsel agidan 6zgiindiir; toplumsal varlik ol-
maksizin o bir “idiot’ olur (etimolojik anlamda; ancak bu, sdzcii-
giin o yaygin ve kaba anlamindan fazla uzak degildir).t Ozgiinliik,
kisilik ve igtenlik gibi sozciiklere romantik bir anlam yiiklenir ve
bu anlam, esas olarak ‘Cizvitlere 6zgii” bir konformizme (6ncii bir
grubun degil, kii¢lik bir grubun ya da kligin ¢ikarlart dogrultu-
sunda yaratilmig yapay ve kurmaca bir konformizmdir bu) karsi
harekete gecme girisiminden kaynaklandig1 gerekgesiyle, tarihsel
olarak dogrulanur.

Zorunluluga tekabiil eden, yararh bir sonug elde etmek icin ge-
rekli olan minimum miktarda giice tekabiil eden “ussal’ bir kon-
formizm bigimi de vardir. Burada disiplin yiiceltilmeli, tesvik
edilmeli ve onun ‘kendiliginden’ ya da ‘i¢ten’ olmasi saglanmali-
dir. Su halde konformizm ‘sosyallik’ten bagka bir anlama gelme-
mektedir, fakat ‘konformizm’ sézciigiinii kullanmak hos bir sey-
dir, ¢linkil embesilleri kizdirmaktadir. Bu, bir kisilik olusturula-
mayacagl ya da 6zgiin olunamayacag: anlamina gelmez, fakat isi
daha da zorlagtirir. Herkesin yaptiginin tersini yaparak 6zgiin ol-
mak ¢ok kolaydir; mekanik bir seydir bu. Bagkalarindan farkl bir
bicimde konusmak, sézciiklerin anlamlariyla oynamak ¢ok kolay-
dir; buna kargihik akrobatik hareketler yapmaksizin kiginin kendi-
sini digerlerinden ayirmasi zordur. Insanlar giiniimiizde kolay

+“Idiot’ ve ‘idiom’” sdzciikleri Yunanca ‘Gzel’, ‘kisiye dzgii’ anlamina gelen
idios sdzcliglinden tliretilmigtir.
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yoldan 6zgilin olmaya ve bir kisilik sahibi olmaya ¢alismaktadar.
Hapishaneler ve akil hastaneleri giiclii kisiliklere sahip 6zgiin in-
sanlarla doludur. Gergekte zor olan gey disiplin ve sosyallige vur-
gu yapmak ve bu arada igtenligi, kendiligindenligi, 6zgiinliigii ve
kisiligi acik¢a ortaya koymaktir. Konformizmin ¢ok kolay oldugu,
diinyay: bir manastira indirgedigi de sdylenemez. ‘Gergek kon-
formizm’ nedir? ‘Zorunluluga’ uydugu icin ‘ussal’ olan en yararl
ve en Ozgilir davrans bigimi nedir? Bir bagka deyisle, ‘zorunluluk’
nedir? Herkes kendisini ‘model’ olarak sunmaya, ‘moda’ ve ‘sos-
yalligin’ arketipi haline getirmeye yoneltilmektedir. Dolayistyla
sosyallik ya da konformizm kiiltiirel bir miicadelenin (fakat sadece
kiiltiirel degil) sonucudur; ‘nesnel’ ya da evrensel bir olgudur, tip-
ki “zorunluluk’ gibi: {izerinde 6zgiirliik fikrinin ingsa edildigi ‘zo-
runluluk’ nesnel ve evrensel olmak durumundadir. Ozgiirliik ve
Ozgiir irade vs.

Literatiirde (sanatta) igtenlik ve kendiligindenlik, hesaplamala-
ra ya da mekanik islemlere karsidir. Bu da yanhs bir konformizm
ya da sosyallik, yani goreneksel ve verili fikirlere kapilma egilimi
olabilir. Ge¢misi ‘kataloglayan’ ve dosyalarda olmayan seyi yapa-
rak 6zgiin olmaya calisan Nino Berrini érnegi vardir. Berrini'nin
tiyatroyla ilgili ilkeleri sunlardir: 1) eserin uzunlugu: basarih ol-
mus eserleri baz alarak ortalama bir uzunluk belirleyin; 2) eserle-
rin nasil sonlandigim arastirmak; hangi eserler bu konuda basarili
olmus ve alkis almis; 3) kombinasyonlan araghrmak: 6rmekse, kari-
koca-sevgili {icgenini iceren burjuva cinsel draminda hangi kom-
binasyonlarin en fazla istismar edildigini goriin ve, eliminasyon ig-
lemiyle, bu mekanik yolla kegfedilen yeni kombinasyonlar ‘icat
edin’. Berrini bu gekilde, bir oyunun 50.000 sozciikten fazla olma-
masi gerektigini, yani belli bir zaman dilimini asmamas: gerekti-
gini buldu. Her perde ya da sahne belli bir noktaya varacak sekil-
de ilerlemelidir; bu yol, geleneksel anlamda bagarili olan duygu ve
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uyaranlarin bir ortalamasi goz oniinde tutularak, deneysel olarak
incelenir. Hi¢ kugku yok ki bu olgiitler uygulandiginda gisede
hiisran yasamak imkansizdir.5 Fakat yukarida agiklanan anlamda
‘konformizm’ ya da ‘sosyallik’ midir bu? Elbette degil. Onceden
mevcut olan seye basit bir uyumdur.

Disiplin, ayni zamanda, ge¢misin incelenmesi anlamina da ge-
lir; ¢iinkii ge¢cmis hem bugliniin hem de yariun bir 6gesidir. ‘Bog’
bir 6ge degildir; bir dil olmasi, zorunlu bir ‘birbigimliligin’ 6gesi
olmas ('bog” ve tembel bir birbi¢imliligin degil) hasebiyle, zorunlu
bir 6gedir.

SCW, 124-125 (Q14861)

6 [‘islevsel’ Edebiyat]

Mimarhktaki “ussalhiga’ edebiyatta karsilik gelen sey nedir? Agik-
cast, bir plana ya da 6nceden saptanmus bir toplumsal dogrultuya
dayanan, bir bagka deyisle ‘islevsel” olan bir edebiyatta. Ussalligin
bagka sanat dallarinda degil de mimarhkta ragbet gormesi ve dog-
rulanmast tuhaftir. Bir yanhs anlasilma olmali. Acaba bu durum
sadece mimarhgin pratik amaglar tasimasindan dolayr mu boyle?
Evet, goziiken durum kesinkes bu: ¢iinkii mimarhk ev inga etmek
tizere kullanilmaktadir; fakat mesele bu degildir, mesele bir ‘ge-
reklilik’ meselesidir. Evlerin diger sanat tiriinlerinden daha gerekli
oldugu sdylenebilir; yani ev herkes i¢in bir ihtiyagtir, fakat diger
sanat iiriinleri ancak aydinlar/kiiltiirlii insanlar igin gereklidir. O
halde s6yle bir sonuca vanlabilir: biitiin sanatlar1 herkes igin ge-
rekli kilmayn, herkesi ‘sanat¢” yapmay1 6neren insanlar ‘pratik’ in-
sanlardir.

® Gramsci, Avanti!'nin Torino edisyonunda tiyatro elestirmeni olarak ya-
zarken Nino Berrini'nin (1880-1962) kimi oyunlariru da elegtirmigtir.
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Gene kargimiza toplumsal bask: ¢ikti! Insanlar bu baski uygu-
lamasina karsi nasil da bos konusuyor! Bunun sadece bir sdzctik
oldugunu kimse gérmiiyor! Baski, yonlendirme ve planlama sa-
nat¢1 segmeye elveren bir alandan bagka bir sey degildir. Bunlar,
irade ve baskinin adamakill dogrulandig: bir alanda, pratik amag-
lar gbz oOniine alinarak secilecektir. Sanki her zaman bir baski uy-
gulamas1 yasanmanusg gibi! Merkezi bir iktidar ya da merkezileg-
mis bir gli¢ tarafindan degil de, ¢evre ve tekil bireyler tarafindan
bilingsiz olarak uygulaniyor diye baski sona erer mi? Nihayetinde
bu, bireysel iradeye karg1 bir ‘ussallik’ sorunudur. Dolayisiyla ko-
nu baski degil, bizim otantik bir ussallikla, gercek bir islevcilikle ya
da bir iradi edimle ugrasip ugrasmadigimizdir. Hepsi bu. Baski,
onu reddedenlerin meselesidir, kabul edenlerin degil. Toplumsal
giiclerin gelismesiyle el ele gittigi takdirde s6z konusu olan sey
baski degil, fakat hizlandirilmis bir metotla elde edilen kiiltiirel
hakikatin ‘ifsasidir’. Dindar birinin yazgi hakkinda séylediklerini
baski hakkinda da soyleyebiliriz: baski, onu ‘kabullenmeye hazir’
olanlar agisindan yazgy degil, 6zgiir iradedir. Gergekte bask: kav-
ramina muhalefet vardir, ¢iinkii bu kavram aydinlara, 6zellikle de
yeniliklerin kii¢iik parcalar halinde/yavas yavas getirilebilecegini
teslim etme noktasindan Stesine gecmeyen geleneksel aydinlarla
gelenekgi aydimnlara karsi bir miicadeleyi igerir.

Mimarlikta ussalligm ‘endiistriyel sanat’ diye adlandirlan ‘be-
zeme sanatl’” ile mukayese edilmesi tuhaftir. Tuhaf ama dogru bir
yaklagimdir bu. Gergekte, zengin alicilarin begenisini tatmin et-
meyi, bu insanlarin kullandig1 deyimle onlarin yasamlarinu ‘albe-
nili kilmayr’ amaglayan her sanatsal tiriin her zaman endiistriyel
bir iiriin diye adlandirilacaktir. Sanat, 6zellikle onun kolektif bi-
¢imleri s6z konusu oldugunda, kitlesel bir begeni yaratmays, bu
begeniyi inceltmeyi amaglar; ‘endiistriyel” degildir, fakat hasbidir:
yani sanathr.
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Mimarliktaki ussallik ya da ‘iglevcilik’ kavrami, bana gore, ya-
rath@ sonuglar ve kiiltiir politikas: ilkeleri bakimindan zengindir.
Kavramin ‘sosyalizasyona’ (genis anlamda) ve yaru sira merkezi
giiglerin genis kitleleri bireyciligin kahintilanna ve kiiltiir politika-
sindaki bireycilik estetigine kars: orgiitlemek lizere gerceklestirdi-

gi girisimlere sahne olan bir dénemde (mevcut dénem) ortaya

¢ikmast tesadiif degildir.
SCW, 129-131 (Q14865)



ANAHTAR TERIMLER SOZLUGU

Aydinlar

Gramsci, hapishane defterlerinde aydinlar, temel bir toplumsal
gruba ‘tiirdeslik ve kendi 6z iglevine dair farkindalik’ kazandiran
insanlar olarak tarumlar. Aydinlar birer egitimcidir, drglit¢iidiir,
liderdir. ‘Organik’ aydinlar grubun bizatihi kendisinden ¢ikan ki-
silerdir: siyasal aktivist olan bir is¢i, s6zgelimi. ‘Geleneksel” aydin-
lar ise eski toplumsal formasyonlardan kalan ve kendilerini temel
siniflardan birine ya da digerine baglayabilen kisilerdir: kendileri-
ni hangi smnifla 6zdeglestirdiklerine bagh olarak devrimci ya da
mubhafazakar bir isleve sahip olan rahipler, sézgelimi. Organik ve
geleneksel aydinlar siyasal partide bir araya gelirler. {talyancada
‘entelektiiel calisma’ (lavoro intellettuale) terimi aym zamanda ba-
sitce ‘zihinsel calisma/is” ya da ‘beyinle yapilan is’ anlamiru tagir.
Her iki durumda da ‘aydirt’, bir islevi, yan sira da bu iglevi yerine
getiren somut bireyi tanumlar. Boylece Gramsci, toplumun dev-
rimci doniigiimiiniin bir pargasi olarak, entelektiiel iglevin muaz-
zam ol¢lide gogaldig: bir durumu 6ngdriir: bir bagka deyisle, gide-
rek daha fazla sayida insan hem politik agidan hem de ekonomik
itretim alaninda zihinsel etkinlige, orgiitlemeye, tasarlamaya ve
onclilitk etmeye deggin gorevleri paylagir. Gramsci'ye gore bu,
ayni zamanda, bir demokratiklesme siireci olacaktir ve karar ver-
me yetkisinin uzman bir aydin elitin tekelinde oldugu yerde orta-
ya ¢ikan biirokrasilerin olusumunu ketleyecektir.
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Aydinlar ve moral reformasyon

Gramsci bu terimi, Georges Sorel vasitasiyla, Ernest Renan’dan
(kitaplarindan birinin ad1 La Réforme intellectuelle et morale’ydi) alip
benimser ve, Protestan Reformasyonu ve Fransiz Devrimi’yle ben-
zesim kurarak, diinyaya iliskin kavrayislann toptan doniisiimiine
ve praksis felsefesinin hasil ettigi davrarus normlarma uygular.

Devlet

Gramsci hapishane defterlerinde ‘devlet’ terimini en azindan iki
farkli anlamda kullarur. Birinci (dar) anlamuyla devlet bir ‘tahak-
kiim’ alanudur, bir sinufin diger bir siufi ezme orgam ya da aracdir
(6rnekse bkz. X.1, s. 306). Terim, bu anlamiyla, Marx'mn kullanim-
larindan birine ve Lenin’in Devlet ve Devrim’indeki kullanima te-
kabiil etmektedir. ikinci ve Ugiincii Enternasyonallerde de devlet
terimi, esas itibariyle, bu anlamda kullanilmustir. ikinci (daha ge-
nis) anlamiyla (defterlerin yaziminda geg ele alman bir konudur
bu) devlet ‘tiimlesik’ bir devlettir. Hem zor hem de ri1za islevine sa-
hiptir. Hem hiikiimet ve yarg aygitlanin, hem de sivil toplumu
olusturan gesitli goniillii ve 6zel kuruluslarla para-politik kurum-
lan igerir. Bu genis anlamiyla devlet, ‘egitimsel’ ve ‘etik’ islevlere
sahiptir; bu islevler, dar anlamiyla devlet (zor'un ve sirufsal ege-
menligin bir enstriimaru: olarak devlet) sosyalizm asamasinda s6-
nerken kalmaya devam edecek, hatta ¢ogalacaktir: ‘Diizenlenmis
toplumun (ya da etik devletin ya da sivil toplumun) goéze ¢arpan
unsurlan giderek daha fazla ortaya c¢iktikca, devletin zor unsuru-
nun da derece derece sonecegini tahayyiil etmek miimkiindiir.
(VIL8) Tiimlesik devlet icerisinde, sivil toplum terimi, ‘bir toplum-
sal grubun toplumun biitinii {izerindeki siyasal ve kiiltiirel he-
gemonyasiny, devletin etik icerigini’ anlatir (Q6§24, s. 703, vurgula-
ma benim).

O halde devlet, birinci anlamayla, sivil toplumdan ayrnlmustir:
nizaya karg1 zor, yonlendirmeye karsi tahakkiim, hegemonyaya
karg: diktatorliikte oldugu gibi. Ikinci anlamiyla devlet hem sivil
toplumu, hem de birinci ya da dar anlamuyla devleti (buna artik
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“politik toplum’ denir) igerir. Her iki durumda da iki ‘alan’ (politik
toplum/sivil toplum) arasindaki ayirim ayrudir ve her iki alan da
Gramsci tarafindan iigiincii bir alandan (‘ekonomik toplum’ ya da
ekonomik yapr) metodolojik olarak ayr1 tutulur.

Ekonomik-korporatif

Bu terim her zaman, agik¢a ya da ortiik olarak, ‘hegemonik’ teri-
mine kargit anlamda kullanilmustir. ‘Ekonomik-korporatif’ ¢ikar,
belli bir ekonomik kategorinin (s6zgelimi tacirlerin ya da teknik ig-
cilerin) kolektif ¢ikar1 anlamma gelir. Toplumsal bir grubun hege-
monik olmast igin sadece ekonomik-korporatif bilingten siruf bilin-
cine ge¢mekle yetinmemesi, daha da ileri gitmesi gerekir; ¢iinkii
sinuf bilinci hala kolektif ekonomik ¢ikar {izerine kuruludur. He-
gemonik olmak, ‘genislemeci’ ittifaklar inga etmek iizere, sinfin
ekonomik ¢ikarini feda etme anlamina da gelebilir pekala. Kolektif
siyasal bilincin olusumundaki ardisik ‘ugraklarin’ betimini ‘Giiney
Sorununun Kimi Yonleri’ baghkh makale ile ‘Durumlann Analizi:
Giig Iliskileri’ baghkli makalede bulabilirsiniz.

Ekonomizm

Gramsci'ye gore ekonomizm, ekonomik boyutun toplumsal ve si-
yasal bir topluluktan kuramsal ayrihig1, daha spesifik olarak da bu
toplulugun kendi ekonomik davalarna indirgenmesi demektir.
Ekonomizm, Gramsci'nin goriigiinde, sadece ikinci Enternasyo-
nal’in (1889-1914) ‘mekanik tarihsel materyalizmi’ olarak degil, fa-
kat ayrmi zamanda devrimci sendikalizm ve burjuva liberalizmi (ya
da laissez-faire) olarak (Gramsci bu baglamda devrimci sendika-
lizm ile burjuva liberalizmini birbirine 6ziimsetir) 6zet ifadesine
kavusur. Devrimci sendikalizm ekonomik iiretimin devrimci dé-
niiglimiine, siyasal iktidarn ele gegirme ve devletin doniigiimii kar-
sisinda ayncalik tamur. Burjuva liberalizmi ise ekonomiyi, kendi
kendini diizenleyen bireysel girigim alaru olarak goriir: bu alan
devletin miidahalesinden uzak olmalidir. Ne ki gerceklikte devlet,
kapitalist bir ekonominin ve burjuva devletinin idamesi i¢in gerek-
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lidir; devlet tarihsel siireg icerisinde giderek daha fazla bu alanlara
mildahale etmektedir. Gramsci, ekonomizme karsit olarak, hege-
monya ile tarihsel blok kavramlarn gelistirir.

Hegemonya

Gramsci, bu terimi, Rus Sosyal Demokrasisi ile Ugiincii Enternas-
yonal'in siyasal s6z dagarindan esinlenerek kullanmustir (daha ay-
rintil1 bilgi i¢in bkz. Anderson 1976-77; 15-21 ve Buci-Glucksmann
1980: 174-185). Hegemonya sozciigii, bu baglamda, bir siuf ittifa-
kina dnderlik etmek anlamini tasiyordu: proletaryanin ilk kertede
(1905 devriminde) burjuva-demokratik devrime, daha sonraysa
(1917'den sonra) koyliiliik ve diger sémiiriilen gruplarla kurulan
ittifaka onderlik etmesi. Bu 6nderlik, yonetici smufin ekonomik
aqdan sahip oldugu merkezi role dayarur, fakat aym siufin kendi
miittefiklerine ekonomik ddiinler vermesi ve fedakérliklar yapma-
styla da politik bir giivenceye kavugur. Gramsci 1926'da yazdig
‘Giiney Sorununun Kimi Yo6nleri’ baghkh makalesinde, proletar-
yarun, ancak kendi ekonomik 6z-gikarimu yendigi ve yoksul koylii-
liikk ile giineyli aydinlarn destegini kazandig) takdirde, hegemo-
nik/y6netici bir sinif haline gelebilecegini ileri siirer. Sovyetler Bir-
ligi'yle ilgili tartigmalardan (1923-1926) kaynaklanip gelisen bu
nosyon, hapishane defterlerinde tekrar karsgimiza gikar (sdzgelimi
bkz. VL10, ‘Durumlann Analizi: Gii¢ Iligkileri’). Hegemonya, iki
kavramla (‘Jakobenizm’ ve ‘ulusal-halksal’) yakindan ilintili hale
gelirken, iki kavramla da (‘ekonomizm’ ve ‘ekonomik-korpora-
tizm’) terslesir. Bu anlamda hegemonya, zorunlu olarak, iiretimin
ekonomik y6nden egemen ya da potansiyel yonden egemen bir
tarzindan ve ‘temel’ toplumsal siuflarm (burjuvazi ya da proletar-
ya) birinden koklenir; fakat kesinkes, smifin ekonomik ¢ikarmmn
Gtesine gecip bir sinuf ittifaklan sistemi araciligiyla siyasal yonetim
alanina yayllmak seklinde taramlarur.

Hapishane defterlerinde ‘hegemonya’ bu anlamim korur, fakat
terimin kapsamu iki sekilde genisletilir. Birincileyin, proletaryanin
onderlik ettigi durumlan degil sadece, tarihin diger donemlerinde
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bagka siniflarm egemenligini anlatmak igin de kullanthr. Tkincile-
yin, terim niteliksel bir degisime ugrar: hegemonya, ittifaka girilen
gruplar ile bagimh gruplar tizerindeki ‘kiiltiirel, moral ve ideolo-
jik’ 6nderlik anlamma gelmeye baglar. Bu anlamiyla hegemonya
(Gramsci bu hegemonya anlayisi1 Croce’nin ‘etik-politik’ kavra-
m1 dolaymmuyla gelistirir) yeni bir ideolojik ‘alamin’ olusturulmasiy-
la; siyasal, kiiltiirel ve moral liderlikle ve riza ile 6zdeslesir (VI.5).
Hegemonya boylece Gramsci tarafindan, bir baglantilar ve zitliklar
zincirine, ‘politik topluma’ karsi ‘sivil toplum’, zor'a kars1 riza, ‘ta-
hakkiime’ kars1 ‘yonlendirme’ seklinde baglamr (X.1). Bu ikilikler
Machiavelli ile diger bazi siyaset diisiiniirlerinde goriilen zor-riza
zithgina dayanur. Gramsci'nin hegemonya kavrami, ayni zaman-
da, tarihsel dilbiliminin etkisi alinda kalmis gibi bir gériintii ver-
mektedir (bir dilin bagka bir dil {izerindeki etkisi ya da ‘sayginl-
g1'na iliskin anlatimlarda goriildiigii tizere).

Gramsci’de hegemonya, kimileyin salt kiiltiirel ya da ideolojik
etkiye dair bir iligki ya da salt rizaya dair bir alan olarak yorumla-
nir; bazen de ‘egemen ideoloji’ nosyonuna 6ziimsetilir (Grnekse
bkz. Hunt 1986: 215 ve Boggs 1976). Ne ki bu yorumlar, dyle gorii-
niiyor ki, yanhstir. Gramsci su noktanin altini cizer: ‘Hegemonya
etik-politiktir, ama ayn: zamanda ekonomik bir nitelik tasimalidir,
zorunlu olarak ekonomik etkinligin can alic1 ¢ekirdegindeki 6ncii
grup tarafindan icra edilen can aha isleve dayanmalidir.” Fransiz
parlamenter rejimi gibi vakalarda ‘hegemonyanin “normal” icra-
sinut ... karakterize eden sey, birbirini cesitli sekillerde dengeleyen
gli¢ ve riza kombinasyonudur.” (VIIL2, vurgulama benim). Gramsci
aynica hegemonyamn dinamik (‘siirekli bir olusum stireci ve istik-
rarsiz dengelerin agilmasi’) oldugunu ve ‘hegemonya olgusunun,
iizerlerinde hegemonya kurulacak gruplarin ¢ikarlarin: ve egilim-
lerini hesaba almak gerektigini 6nvarsaydigi’ni 6ne siirer. Bir bas-
ka deyigle hegemonya, egemen ideoloji kavramiun imledigi sta-
tik, total ve pasif bagimhligin aksine, hegemonya altina alinan
gruplarn aktif ve pratik bir bigimde isin i¢ine katilmasin 6nvarsa-
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yar. Gramsci hegemonya kavramum Rus geleneginde oldugu gibi
sadece proletaryanin devrimci liderligine degil, ayna zamanda
burjuva egemenligine de uyguladig: icin, bundan Gramsci'nin
burjuva egemenligi ile proleter egemenligini yapisal olarak birbi-
rine asimile olabilir ya da birbiriyle degistirilebilir bir tiir niive ige-
ren egemenlikler olarak gordiigii yolunda bir anlam ¢ikarmak da
yanlighr. Gramsci gergekte, farkli tarihsel durumlara ve sirufsal ak-
torlere gore farkli hegemonya bicimlerini birbirinden ayurt etme
konusunda dikkatlidir. Burjuva hegemonyasirun tipik bicimleri
‘pasif devrim’ ve ‘transformizm’ ya da parlamenter rejim bigimi-
dir. Buna kargihk Gramsci, proleter hegemonyayi, praksis felsefesi
hakkinda yazarken dolayl olarak tanimlar: ‘[Proleter hegemonya]
egemen gruplardan olusan hiikiimetin madun siniflarin nzasim
kazanmak ve onlar {izerinde hegemonya kurmak i¢in kullandi§
bir arag degildir; kendilerini yénetim sanatinda egitmek isteyen bu
madun siniflarn disavurumudur o...” (VL.7)

Jakobenizm

Gramsci'nin ilk yazilarinda ‘Jakobenizm’ sekter, mistik, soyut,
elitist gibi olumsuz sifatlarla anulir (6rnekse bkz. I11.2; ayrica SPW
I, s. 32, 170, 309). Gelgelelim, hapishane defterlerinde terim ‘ye-
niden degerlenir’ ve koylii kitlelerin organik olarak éncii sinifa,
kirnn kente baglandig ulusal-halksal bir ittifakin dnderligi anla-
mint kazanir. Bu yeniden degerleme biiyiik olasihikla Lenin’in
etkisiyle gerceklesmistir. Lenin Sosyal Demokrasinin Iki Taktigi'nde
(1905) Bolsevikleri, sloganlar ‘proletarya ile koyliiliigiin devrim-
ci-demokrak diktatorliagii’ olan ‘cagdas Sosyal Demokrasinin Ja-
kobenleri’ olarak adlandirir. Temmuz 1917'de sdyle yazmusgtir:
“Yirminci ylizyilda “Jakobenizm”, Avrupa’da ya da Avrupa ile
Asya arasindaki sinir hattinda, yoksul koyliiliik tarafindan des-
teklenen ve sosyalizme dogru ilerlemeye elverisli mevcut maddi
temelden faydalanan devrimci sinifin, proletaryanin, egemenligi
seklinde olacaktir; bu sadece on sekizinci yiizyilda Jakobenler ta-
rafindan saglanan biitiin biiyiik/unutulmaz seyleri saglamakla
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kalmayip, emekg¢i halkin diinya capindaki zaferini siirekli hale
getirebilir.’

Manevra Savasi/Mevzi Savasi

Birinci Diinya Savagt'yla ilintili olarak kullanilan bu askeri terim-
ler, sirasiyla, cepheden yapilan bir dizi hiicumla hizl bir hareket
savagl ve cephe hattinin gerisindeki levazim, mithimmat ve asker
rezervleriyle desteklenen siper savagi anlamina gelir. Gramsci,
bu iki kavrami, devlet/sivil toplum ayrimina benzer bir sekilde,
siyasete uygular. ‘Bana 6yle geliyor ki ilyi¢ [Lenin] 1917'de Do-
gu’da bagarniyla uygulanan manevra savagindan [devlete cephe-
den hiicum etmek], Bati’da biricik olasi bigim olan mevzi savagi-
na gegmenin gerekli oldugunu anlamisti.” (VIL.2) Mevzi savagi
Gramsci'nin hegemonya nosyonuyla bazi bakimlardan baglanti-
lidur: sinifsal ittifaklar, sivil toplumda ‘“molekiiler’ ideolojik ve po-
litik ¢ahgma, nza. Ne ki su nokta gozden kaginlmamahdir:
Gramsci ‘mevzi savagt’ terimini sadece solun izleyecegi bir dev-
rimci stratejiyi anlatmak igin degil, ayru zamanda devrimci bir
hiicumun ardindan gelen bir ‘devrim-reaksiyon’ ya da pasif dev-
rim evresini betimlemek i¢in de kullanir: bu bakimdan fagizm,
ayn1 zamanda, bir mevzi savagi bigimidir.
‘Organik’ ve ‘konjonktiirel’

Gramsci'ye gore Marksist analiz organik olani, yani sistemin bii-
tiiniine dair ve gorece kalic1 olar, konjonktiirel olandan, yani veri-
li bir momente 6zgii olandan ayirt etmelidir. Boyle bir analiz, siya-
sal sistem ve ideoloji diizlemindeki konjonktiirel ¢gatismalarnn alti-
ny, yani ekonominin yapisal geligkilerini nasil okumak gerektigini
bilmelidir. Gramsci’'nin buradaki pozisyonu ilk bakista ekono-
mizmle kanstirilabilir, ama ondan farkhdir. Ekonomizm her za-
man, ‘goriiniirdeki’ {istyapilann altina, yani ekonomik temel ‘ger-
¢ekligine’ bakilmasi gerektifini savunur. Buna kargiik Gramsdi,
organik momentlerle konjonktiirel momentlerin siirekli olarak
birbiriyle iligkilendirilmesi gerektigini 6ne siirer. Bu, konjonktiirel
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alanin da aynu sekilde gergek diye anlasiimasi ve goriilmesi de-
mektir, ¢linkii muhalif giicler tam da bu alan {izerinde Srgiitlenir-
ler. Bu momentlerden sadece birine asir1 bir dikkat gosterildiginde
hata yapilir. Konjonktiirel olanin aleyhine organik olana yapilan
asir1 vurgu ekonomizme yol acar, tipkt konjonktiirel olana yapilan
asin vurgunun ‘ideolojizme’ yol agmas: gibi. (Bkz. V1.10)
Organik kriz

‘Organik bir kriz’ sistemin biitiiniiniin krizidir; bu krizde ekono-
mik yapidaki celigkiler {istyapilarda yansilarur. Krizin isaretlerin-
den biri, siyasal temsile iliskin geleneksel bicimlerin (partilerin ya
da parti liderlerinin), bu bigimlerin daha 6nce temsil ettigi ekono-
mik siruf ya da smuf fraksiyonu tarafindan artik yeterli kabul edil-
memesidir. Dolayisiyla bu bir hegemonya krizidir, ¢iinkii daha
Oncesinde hegemonik olan bir sinif tabandan gelen bir meydan
okumayla karsilagsmistir ve artik bir toplumsal ittifaklar blogunu
bir arada tutmaya muktedir degildir. Gramsci'nin analizinde, boy-
lesi bir organik kriz Italya’da, Birinci Diinya Savag: 6ncesinde, bur-
juvazi ile toprak sahipleri, giicii giderek artan isci stnufi orgiitleriy-
le kars1 karsiya geldigi zaman, bu ittifaki temsil etme durumunda
olan Liberal yonetici elite duyulan gilivenin yitirilmesiyle bas gos-
termistir. Organik krizler siyasal saflasmalarin hizlanmasina yol
agar. italya’da savastan sonraki hizlh saflasmalar Fagizmin iktidara
gelmesine neden olmustur. (Bkz. V1.12 ve VIIL9 ve 10)

Ortak duyu
Gramsci'ye gore herkes diinyaya iliskin bir dizi kavrayisa sahiptir,
bu kavrayislar cogun birbiriyle ¢elisme egilimindedirler ve dolay1-
styla tutarh bir biitiin olugturmazlar. Bunlarin pek ¢ogu disaridan
ya da ge¢misten empoze edilir ve edilgin bir tutumla sogurulur;
elestirellikten uzak bir sekilde kabul edilir ve yasamr. Bu durumda
bunlar Gramsci'nin ‘ortak duyu’ (ya da, bir bagka baglamda, “folk-
lor’) diye adlandirdigy seyi olustururlar. Popiiler ortak duyudaki
bir¢ok 6ge, esitsizlik ve baskinin insanlara dogal ve degistirilemez
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seyler olarak goziikmesini saglayarak, onlarin madunluguna kat-
kida bulunurlar. Bununla birlikte, ortak duyu ‘yanhs bir biling’ ya
da salt olumsuz anlamda bir ideoloji olarak diistinilmemelidir. O
gelismeli bir kavramdir -hakikate iliskin dgelerin yarnu sira yanhs
temsile iliskin 6geleri de igerir- ve bir ‘siyasal “hegemonyalar”
miicadelesinde’ ige yarayacak kaldirag iste bu gelismeler temelinde
elde edilebilir. Gramsci'ye gore, Marksizmin kendisini soyut bir
felsefe olarak sunmamas, fakat insanlarin ortak duyusuna girme-
si, onlara kendi durumlarina iligkin daha elestirel bir anlay1s ka-
zandirmasi Snemliydi. Ozellikle XI. Kesim’e ve bu sozliikteki
‘praksis felsefesi’ maddesine bakiniz.

Pasif Devrim

Gramsci ‘pasif devrim’ terimini Vincenzo Cuoco'nun 1799 Napoli
devrimi tarihinden alir, fakat onu ‘tamamen degistirerek” kullamr
(Q 15817, s. 1775). Yeni bir siyasal olusumun toplumsal iligkileri
temel diizeyde yeniden diizenlemeksizin iktidara geldigi tarihsel
bir durumu betimlemek icin kullanilir bu terim. Gramsci bunu il-
kin, Cavour'un Ihmhlan tarafindan temsil edilen burjuvazinin
Fransiz Devrimi tipinde bir devrim gergeklestirmeden iktidarn ka-
zandif) siireci betimlemek iizere, Risorgimento’ya uygular. Daha
sonra terimin kapsamina 1815 sonrasi restorasyonunun diger libe-
ral hareketlerini ve en sonunda da, hem laissez-faire burjuvazisi-
nin hem de &rgiitlil isci siufinin siyasal giiciinii kirarak ekonomiyi
‘yukartdan’ modernize eden fasizmi sokar. Gramsci, bu pasif dev-
rim bicgimlerini, tabanda yasanan manevra savasi evresinden
(Fransiz Devrimi; 1917-21 d6nemi) sonra egemen stmuflarm verdigi
‘mevzi savagiun’ birer tezahiirii olarak betimler. Gramsci'nin sol
admna da bir “pasif devrim’ bi¢cimini destekledigi —belki de pasif
devrim ile mevzi savagi arasindaki bu asimilasyondan 6tiirii- kimi
zaman ileri siiriilse de, gercekte o bunun sadece bir analitik gereg,
bir ‘yorumlama Slgiitii’ oldugunu, ‘Risorgimento déneminin Ital-
yan liberalleri i¢cin oldugunun’ aksine bir program olmadigin
acikea belirtir (VIIL5). Ayrnica, pasif devrimi olusturan ‘muhafaza
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ve yenilik diyalektigi'nin modern terminolojide ‘reformizm diye
adlandirildigint’ da soyler. (Q10 11§41. xiv, s. 1325). Ozellikle VIIL
Kesim’e bakimz.

Praksis Felsefesi

Bu terim hapishane defterlerinin bircok pasajinda Marksizmin ye-
rine kullanilir (Gramsci Marx1 “praksis felsefesinin kurucusu’, Le-
nin'i ise ‘praksis felsefesinin en biiyiik modern kuramast’ diye
anar: VL.6). Ancak bu ifade, sansiirciileri baypas etmek icin bagvu-
rulan bir 6nlemden daha fazlasiu anlatir; o, aymi zamanda
(Gramsci'nin bu ifadeyi &diing aldig1 Sosyalist felsefeci Antonio
Labriola i¢in s6z konusu oldugu {izere), kuram ile pratigin birligi
olarak 6zgiil bir Marksizm kavrayisin: bizlere tasir. Gramsci'ye go-
re, praksis felsefesi toplumdaki geligkilerin kuramidir, ayra za-
manda da insanlann bu geligkilerle iigili pratik farkindaligidur.
Praksis felsefesi tarihsel ‘zorunlulugun’ ‘6z-bilincidir’. Bu zorunlu-
lukla uyumlu hareket edebilen devrimci bir kolektif iradenin olu-
sumunu igerir. Bir bagka deyisle Gramsci, praksis felsefesini sade-
ce bir felsefi fikirler sistemi olarak degil, ayni zamanda kitlenin
‘diinyay1 kavrayisiun’ temelini olugturan bir sistem olarak goriir:
‘praksis felsefesinin karakteri 6zellikle kitlesel bir kavrays, kitlesel
bir kiiltiir olmaya iligkin bir karakterdir; bir birim olarak faaliyette
bulunan, bir baska deyisle fikirler diizeyinde evrensel olmakla
kalmayip toplumsal gergeklik icinde “genellesen” davranig norm-
larina sahip bir kitlenin karakteridir.” (Q10, II§31) ‘Praksis felsefesi
mutlak “tarihsicilik”tir, diistincenin mutlak anlamda diinyevilesti-
rilmesidir, tarihe deggin mutlak bir hiimanizmdir. Igte bu ¢izgi
boyunca diinyaya iligkin yeni bir kavrayis damarimn izini siirmek
zorundayiz.” (Q 11§27, SPN 465).

Sezarizm

Gramsci'ye gore, iki ya da daha fazla toplumsal gii¢ arasindaki
siyasal karsithk, ‘Sezarist’ bir yolla, yani tiglincii bir giiciin ortaya
cikip dengeyi gegici olarak kendi lehine gevirmesiyle ¢oziillir. Se-
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zarizm gergekte, birbirine kargit her iki giiciin de ¢tkarinin iizerin-
de degildir; pratikte birinin ya da digerinin lehine igler: ya ‘ilerle-
meci’ ya da ‘gerilemeci’ bir nitelik tagir. Sezarist bir ¢6ziim, kigisel
bir diktatorliik (Sezar, Napoleon, Bismarck) bi¢imini de alabilir,
ama bu zorunlu degildir. Gramsci, modern toplumlarda Sezarist
¢6ziimiin ‘bir Sezar olmadan da varolabilecegi'ni sdyler. Boylesi
toplumlarda siyasal bir krizin Bonapartist tarzda askeri bir dikta-
torliikle sonuglanmas olasihigs zayif, parlamenter bir koalisyonun
dogusuyla/siyasal hasimlarin inzibati tedbirlerle yildirilmasiyla
sonuglanmasi olasihgiysa giicliidiir. Bkz. VIII. Kesim.

Sivil Toplum

Gramsci bu terimi ‘genelde “6zel” diye adlandirlan organizmalar
toplulugu’nu, yani hiikiimetin, hukuksal ya da baskia organlarin
(polis, silahli kuvvetler) dogrudan birer parcasi olmayan kurumlar
ile toplumsal etkinliklerin toplamini anlatmak igin kullanir. Sendi-
kalar ve diger goniillii kuruluslar, dinsel kuruluglar ve hiikiimetin
bir parcasin olugturmadiklarinda siyasal partiler... bunlann hepsi
sivil toplumun bir pargasidir. Sivil toplum, egemen toplumsal
grubun riza ve hegemonyayi orgiitledigi alandir; oysa politik top-
lumda zorun ve dogrudan tahakkiimiin egemenligi s6z konusu-
dur. Sivil toplum, ayn1 zamanda, tahakkiim altindaki toplumsal
gruplarin kendi muhalefetlerini 6rgiitleyebilecekleri ve alternatif
bir hegemonyanin inga edilebilecegi alandir.
Tarihsel Blok

Gramsci'nin yapx ile {istyapiin, kuram ile pratigin, aydmnlar ile
kitlelerin diyalektik birligini (kimileyin yanlis bir sekilde ileri sii-
riildiigii gibi, basitce bir toplumsal giigler ittifakinu degil) goster-
mek iizere kullandig: bir kavramdir bu. Ekonomizmle araya ku-
ramsal bir mesafe koymada ve kargilikhlig1 somut tarihsel durum-
larin incelenmesine yeniden sokmada asal bir kavramdir. Gergek-
ten de, bu kavramn yapi-iistyap: metaforunu gokga revize ettigi, o
kadar dyle ki bu metaforun yerine gecip onu gereksiz kildig
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(Gramsci'nin kendisi bu kuramsal adimi atmasa da) ileri stiriil-
miistiir. Gramsci VL.3'te s0yle yazmaktadir: ‘Yapilar ve iistyapilar
“tarihsel bir blok” olugturur. Demem o ki, o karmasgik, celiskili ve
uyumsuz tistyapilar toplulugu, toplumsal tiretim iligkileri toplu-
lugunun yansimasidir.” Ayrica VI4 ile XL.3'teki 6nemli pasajlara
bakimuz.

Transformizm

[talyan siyasal jargonunda 1870'lerin sonunda Sol ile Sag hizipler
arasindaki gevsek ittifaklari betimlemek i¢in kullarulan bu terimi
Gramsdi, [talyan birligi ile Fasizm arasmdaki dénemdeki burjuva
hegemonyasin karakteristik bi¢gimini betimlemek {izere kullanur.
Bir transformizm sisteminde gercek bir muhalefet ya da iktidarn
el degistirmesi s6z konusu degildir. Bunun yerine, muhalefetin
egemen elitler tarafindan parga par¢a sogurulmas: vardir. Gramsci
iki ana evreyi birbirinden ayirir: 1860-1900 arasinda yaganan ‘mo-
lekiiler’ transformizm doneminde demokratik muhalefetin 6nde
gelen kisileri ilmli-muhafazakadr merkeze kaymuslardir. 1900-1918
arasindaysa yasanan sey, merkeze ya da saga kayan tiim sol grup-
lann transformizmidir: s6zgelimi, Milliyetci Parti’yi eski anargist-
ler ve sendikalistler kurmuslardir ((Q8§36, s. 962-963).

Ulusal-Halksal

Bu terim, Gramsci'nin kiiltiirel analizlerinde sik sik karsimiza
¢ikan bir terim olmanin yanu sira, hegemonya ve Jakobenizm kav-
ramlanyla da baglantihdir. Siyasal agidan, ulusal-halksal bir hare-
ket, temel bir sinifin madun toplumsal gruplan bir ittifak igerisine
sokarak ulusal diizeyde hegemonik hale geldigi bir harekettir.
‘Herhangi bir ulusal-halksal kolektif iradenin olusumu, biiyiik
koyli kitlesi siyasal yasama kendiliginden dahil olmadikga,
imkansizdir. (SPN 132) ‘Ulusal-halksal’ terimi, Gramsci'nin Ital-
yan devrimini, burjuvazinin Risorgimento’dan sonra elini etegini
cektigi tarihsel gorevleri bu kez sosyalizm altinda yerine getiren
ulusal bir hareket olarak kavramlagtrdiginu gostermektedir.
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1919'da yazmis oldugu gibi: ‘Tarihsel agidan burjuva smuft ¢oktan
oliidir. ... Bugiin “ulusal” smuf proletaryadir.” (L’Ordine Nuovo,
1919-1920, Torino 1975, s. 278). Kiiltiirel bakimdan terim (belki de
on dokuzuncu yiizyillda Rusya’da gergeklesen tartigmalarin etki-
siyle), ne ‘entelektiialist’ ne de ‘kozmopolitan’ bir nitelik tagiyan,
fakat popiiler gergeklige angaje olan ve halki kendisine geken bu
tiir hegemonik ittifakin bir araya gelmesine yardima olan sanat ve
edebiyat bicimlerini anlatir. ftalyan aydinlan tarihsel agidan ulu-
sal-halksal bir ozellik tagimazlar (bkz. XIL1, * “Ulusal-Halksal”
Kavramr').



‘Gramsci'nin en 6nemli yazilarini tek ciltte bir araya getiren
Gramsci Kitabi, okurlarin, onun eserine iliskin kapsamli bir fikir
edinmesine imkan veriyor. Gramsci'nin yazilarinin birbiriyle olan
baglantilarini bulup c¢ikarmasi ve kilit dnemdeki Gramsciyen
kavramlarin kdkeni ve gelisimi hakkinda icgoriler saglamasi da

kitabin degerini 6zellikle artiryor.' Stuart Hail

Sinif, kdltdr ve devlet Uzerine yazdiklaryla yirminci yizyilin en
6nemli Marksist kuramcilarindan biri olarak kabul edilen Gramsci'nin
eseri, ginimiz dunyasinin olgularini tarihsel ve butinsel bir pers-
pektifle irdelemede vazgegilmez bir kaynak niteli§indedir. Onun
kendi 6zgiin s6z dagari ve analiz birimleriyle kurdugu derinlikli ku-
ramsal yapi gecerligini hala korumaktadir. Cagdas toplum ve siyaset
kurami igerisinde Gramsci'nin eserine atifta bulunmayan higbir ¢a-
lismaya rastlanmamaktadir neredeyse.

Yasaminin 6nemli bir kismini Mussolini fasizminin elinde tutsak ola-
rak geciren Gramsci folklordan felsefeye, populer kiltirden siyasal
stratejiye uzanan ¢ok cesitli konularda parlak disunsel icerikli me-
tinler birakti arkasinda. Cogunlugu Turkcede ilk kez yayinlanan yazi-
lardan olusan bu derleme, her boélimin basinda yer alan 'Girig'
yazilarinin da yardimiyla, Gramsci'yi 'ilk elden' tanima ve anlama
firsatl sunmaktadir. Onun solun da 6tesine tasan etkisinin ve 6neminin
temelsiz olmadigini Gramsci Kitabi'ni okuyan herkes rahatlikla
gorecektir.
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